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Die  Sabbatifi^  lanuani  1879  in  Palatio  ApoBtolico  Fati^ 
cano  erit  Sacra  Congregatio  Concilii^  in  qua  praeter  alia 
proponentur  infrascripta  Diibia,  iuxla  morem  eiusdem 
Sacrae  Congregationis  de  iure  resolvenda. 
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OMPOSTELLANA  DISPENSATIONIS  MATRIMO^  Sess.  24  cap.  1 
NII.  -  lo  superioribus  plenariis  Goiuiliis  diei  i4  elapsi  De*  de  Ref.  Matrim 
eembris  1878  aiacri  contenlioiie  isthac  causa  exagilata» 
ad  Dubium  tunc  propositum  «  An  sit  consulendum  SSmo 
pro  dispefisalione  malrimonii  raliel  non  consummati  in  casu  b, 
placuit  EE.  VV.  rescribere  «  Affirmutive  ».  Ad  inslantiam 
Defensoris  vioculi  novam  obloquendi  veniam  concessi;  e( 
Emus  Cardinalis  Praefectus  opportununi  e&islimavil  dispo- 
nere,  ut  conlroversia  revocarelur  ad  trulinam  in  prae- 
senli  coovenlu  rescribens  sub  die  7  huius  mensis  «  Repro- 
ponatur  in  prima  ».  Novas  exinde  animadversiones  Vin* 
dex  malrimonii  obtulit;  et  nunc  pro  meo  officio  earumdeni 
compendium  de  more  exponere  praeslat, 

Praecipua  thesis,  quamexpraecedenlibus  documentis, 
atque  ex  aliis  praeserlira  in  Responsione  Oratoris  mulieris  ad 
praeeuntes  Animadversiones  noviter  deductis^  demonstrau* 
dam  assumit  Defensor,  in  hoc  consislit,  quod  iudicialis 
processus  adhuc  multiplicibus  et  substantialibus  vitiis  la- 
borat,  ila  ut  iaconsiimmatio  niatrimonii  nullius  cerliludinis 
corroboretur  demonstratione. 

Ad  quamlibet  vel  minimam  dubitationis  umbram  di» 
luendam,  quod  disciplina  in  H.  S.  0.  constanter  observata 
in  causis  dispensalionis  a  matrimooio  rato  et  non  consum- 
malo,  ea  examussim  sepiper  fuiit  et  adhuc  est,  quae  ex 
Gonstitutione  S.  M.  Bened.  XIV  Dei  miseralione,  atque  ex 
Instructione  S.  Gongregationis  22  Augusti  1840,  utcumque 
principaliter  in  causis  nullilatis  matrimonii^  praesertim  ex 
capite  impotentiae  evulgatis,  promanat.  Integro  prop^mof- 
dum  saeculo  ante  fienediclum  XIV  exagitata  causa  nulll- 
tatis  matrimonii  in  S.  G.  EE.  et  RR.  de  mandato  Ponl^ 
Alexandri  VII,  el  temperamentum  suggerente  Gard.  De 
Luca,  praetermissa  uullitalis  qu^tione,  supplicatum  fuix 
Pontifici  pro  dispensatione,    atqu^    eodeu   De  Luca  teste 
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disc.  9  de  matrim.  num.  7.  «  ita  sequulum  fuit,  praevio 
iuramento  coram  eodem  Archiepiscopo  praestito,  tam  ab  ipsis 
coniugibus,  quam  a  septima  manu  coniunctorui^i,  ac  eliam. 
relatione  obstetricum  (dum  de  virgine  agebatur)  iuxta  Cano^ 
num  dispositionem,  super  mulieris  virginitatef  ac  matrimo* 
nii  non  consummatione  ». 

Evulgata  a  Bened.  XIV  percelebri  Gouslitutione  Dei 
miseratione  pro  rituali  ordine  in  causis  malrimonialibus  ser- 
vando,  el  pro  inslitutione  Officii  Defensoris  MalrimoDii>  in 
eo  quod  causae  dispensationum  reservalae  sunt  iudicio 
Summi  Pontificis,  atque  earum  examen  vel  H.  S.  O.  vel 
aliis  specialibus  Congregationibus  remittendum  consulitur, 
haec  S.  Cougregalio  semper  persimilem,  ut  antea,  iudicia- 
lem  ordinem  observavit.  Ita  in  causa  subsequenle  Bene- 
dictinam  Constitutionem  idesl  Corduben.  Dispensalionis^  iVo- 
vembris  1760;  atque  ita  etiam  in  alia  causa  proxima  prae- 
eunte  Instructioni  H.  S.  0.  "IS^O,  videlicet  ISeapoliland 
Dispensationis  Matrimonii  15  Septembris  1827. 

Est  autem  omnibus  explorata  haec  eadem  Instructio; 
quae  ulcumque  et  ipsa,  infrequenter  de  eo  tempore  occur- 
rentibus  dispensationibus,  praecipue  pro  causis  nuUitatis 
matrimonii  ex  impotentia  edita  fuerit,  nihilominus  haud 
obscure  innuit  ad  causas  dispensationis  esse  extendendam. 
inquibus  non  de  nullitate,  sed  de  dissolutione  vinculi  di" 
sceptatur,  tunc  cum  praemoneat,  tutas  constituere  velle  nor- 
mas  iudicibus  <  in  causis  omuium  gravissimis,  in  quibus 
c  agitur  de  sacramenti  valiJitale  vel  nullilate,  ac  de  dis* 
c  solvendo  vinculo  matrimoniali  ».  Ex  quo  vero  in  huius- 
modicausis,  ceu  praemonet  eadem  Instructio^.  Cum  «  non  de 
iure  alterutrius  partis  (antum,  sed  praecipue  de  Sacramen-' 
tali  vinculo  dissolvendo  agatur  »,  hinc  ad  religionem  Sa- 
cramenti  protuendam  indeclinabilem  unusquisque  admit- 
tere  debet  ritualem  ordinem  in  eadem  Inslructione  prae- 
scriptum;  eaque  insuper  necessitate,  ut  eodem  neglecto 
nullitas  aclorum  omnium,  ad  sensum  Benedictinae  Consti- 
tutionisaS.  H.  O.comminata  sit;  c  ad  removendas  fraudes» 
c  quae  coniugum  malitia,  vel  collusione  saepeoriebantur, 
c  S.  M.  Bencd.  XIV  in  Const.  Dei  miseratione  processum 
c  conficiendum  esse  praecepit  sub  poena  nullitatis  omnium 
c  actorum,  ut  probationibus  undequaque  accuratissime  cumu- 
c  latis,  in  causis  huiusmodi  omnium  gravissimis...  iudi- 
c  ces  in  proferendo   iudicio  tuti  acquiescere  possint  ». 


"•^ 


JDie  25  lanuarii  1879.  3 

Isthanc  porro  disciplinam  adbuc  esse  in  honore,  quin 
aliae  innumerae  proferanlur  causae  persimiles,  perabunde 
demonstral  ipsum  rescriplum  S.  Congregationis  in  hoc 
iudicio  die  9  lulii  superioris  anni  1878  elicitum,  dum 
confectione  processus  Emo  Archiepiscopo  Compostellano 
demandata,  nedum  Benedictinam  Conslitutionem  servari 
fuit  iniunctum,  verum  etiam,  pro  norma  servanda  in  con-^ 
fectione  processus,  praenotatae  Instruclionis  exemplum  est 
de  more  ad  eumdem  transmissum  «  ac  praesentibus  literis 
uniaiur  Instructio  pro  norma  servanda  in  confectione  pro- 
cessus  1»  • 

Inler  potissimas  eiusmodi  normas  illa  est  ,  quae 
iuramentum  coniugum  et  examen  seplimae  manus  prae- 
stituit,  quod  porro  examen  conficiendum  est  non  quidem 
quomodocumque  pro  arbitrio  inquirentium ,  sed  iuxla 
canonum  dispositionem;  atque  id  tum  ex  yeteri  disciplina, 
lesle  eodem  Card.  De  Luca  cit.  disc.  9  num.  6  «  inra^ 
mento  praestito  tam  ab  ipsis  coniugibus,  quam  a  septima 
manu  coniunctorum  iuxta  eanonum  dispositionem  »^  tum  quo- 
que  ex  vigenli  praxi,  tesle  Instructione  praelaudata  §•  Cum 
itaque  <  processus  acta  non  ad  instar  aliorum  iudiciorum, 
«  praesertim  civilium,  sed  iuxta  Sacros  Canones,  et  citatam 
t  S.  M.  Bened,  XIV  Constitutionem,  et  praesenlem  In- 
€   structionem  erunt  eflformanda  ^. 

Explicitae  ac  propatulae  alioquin  sunt  sacrorum  Ca- 
nonum  praescriptiones,  quae  iuramenlum  coniugum  respi- 
ciunt;  disponunt  enim  ut  praeter  confessionem  inconsum- 
mationis  in  petilione  dissolutionis  connubii  emissam,  cap.  5 
Defrigid.  etmalefic.  «  si  quodnumquam  se  invicem  cognoverint, 
ambo  fatentur  •,  uterque  coniux  hoc  examussim  debeat 
iuramento  obfirmare  «  tactis  mcrosanctis  Evangeliis,  uter^ 
que  iureiurando  dicat^  quod  numquam  per  carnis  copulam 
una  caro  effecti  fuissent  ».  Sed  quod  Maria  Dolores  iura- 
verit  se  numquam  carnaliter  cum  Henrico  eius  sponso  com- 
miscuisse,  ex  actibus  proces8uah*bus  nullatenus  eruitur.  Su- 
biit  enim  suum  examen  coram  iudice  inquirente  in  Curia 
Emi  Card.  Vicarii  ex  delegalione  Emi  Archiepiscopi  Com- 
postellani;  sed  neque  in  interrogatoriis  eidem  exhibitis, 
neque  in  suis  responsionibus  de  inconsummatione  fit  ser- 
mo.  Neglecta  igilur  est  explicita  ac  praeceptiva  sacrorum 
canonum  ordinalio;  hinc  substantiali  vitio  infectus  est 
processus. 
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Nec  miQU8  graves  sunt  quidem  omissiones  quoad  eaca- 
men  septimae  manus  occurrentes.  Testes  enim  ad  eamdem 
manum    conflandam  desumendi  sunt  ex  utroque  caniugum 
latere,  cit.   Instruclio  §.  Expleto  «    Deinde  procedendutn  ertt 
ad  exame^i  septimae   manus^    hoc  est  propinquorum    ex  utro^ 
que  latere  ».  Gontingit  verumtamen  aliquando,    ut   Blleru^ 
ter  roniux  vel  negligens  vel  conlumax  reddatur;  sed    tunc 
supplere  debet  officium  Defensoris  Sacramenti,  cui  incum* 
bil  iuxta  Conslitutioncm   Bened.   XIV  §«  6    «   matrimonii 
validitatem  tueri,  eaque  omnia  deducei^e,  quae  ad  matrimo^ 
nium  suhstinendum  necessaria  censebit  »;   ita  ut,  si  ipse     ex 
actibus  iani  confeclis  dignoscat  alias  esse    personas,     quae 
de  re  instructae  apparent,  illas  etiam,  haud  obslanfe     lo*- 
corum  distantia»    alque    vei    instanle,    vel    silente    parte, 
citare  debeat,  ut  snbiiciantur  examini;  hoc  praecipit  prae-* 
taudata    Instructio    §«  Si  alios:   «   Si  alios  etiam  Defensor 
matrimonii  ex  actis  iam  confectis  deprehendat    de   re   in^ 
struclos,   hos  etiam  citahit,    ut    examini    suhiiciantur .     Si 
qui    forsan   absentes  noscantur,  qui  commode  ad   Civi**- 
iatetn  accedere  nequeant,  etiam  ob  distantiam  locorulti, 
vel  ad  partis  instantiam,  vel  ea    silente,    ad   instantiam 
Defensoris  Matrimonii  erunt  ab  Episcopo  illius  dioecesis» 
in  qua  morantur,    examinandi   iuxta    inlerrogatoria    ab 
eodem  Defensore  conficienda,    et   clausa    ac    obsignata 
transmittenda  »« 

Haec  in  iure;  in  facto  autem  nemo  potesl  ambigere> 
quod  inter  lestes  septimae  manus  prae  primis  audiri  de^ 
bebantex  parte  viri  frater  el  glos  ipsius,  necnon  malrona 
quaedam»  quos  inter  sponsa  perducta  fuit  ad  Ecclesiam  ad 
nuptias  celebrandas;  iisque  confectis,  reducla  fuit  in  habila*^ 
tionem  eiusdem  aviae.  Hoc  innotuit  Defensori  Sacramenli 
in  Guria  Vicariatus  de  Urbe  ex  depositione  Mariae  «  inter- 
rogala  se  andasse  in  quella  casa  deirAvola,  sola,  oppure  in 
compagnia  di  altre,  e  quali  persone?  -  Ha  risposto  -  an- 
dette  in  compagnia  di  Enrico  e  del  di  lui  fralello  e 
deila  cognata.  »  Innotuit  eliam  Defensori  Guriae  Gompo- 
stelianae  ex  depositione  lestium  a  Maria  inductorum  «  nel 
maltino  dei  i2  agoslo  1872  laSig»  Dolorosa  Gasas  Solis 
usci  di  casa  accompagnata  dalla  Sig .  Garolina  Guar- 
dado  e  suo  sposo  Gerardo  Gastro  Varela  con  aitra  Si^ 
gnora^  ai  quali  gia  in  metzo  alia  slrada  si  avvicino 
D.  Enrico  Gastro  Vareia  diriggendosi    lulti    insieme    alla 
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«  Parrocchia  di  S.  Nicola,  dove  si  verifico  ravveniraento, 
«  cfae  si  riferisce  nel  gitidizio,  cui  ii  medesimo  dette  luogo, 
«  uscendo  sabito  di  detla  €hiesa  i  medesimi  ed  altre  per-* 
«  sone  riunite.  » 

Nemo  ferme  alius  praeter  islos  melius  ac  certius  edocere 
possunt  id  quod  Instructio  proponit  inquisilioni  testibus 
faciendae/  mimirum  §  Omnes  «  quando  initum  fuit  ma^ 
«  trimonium  ;  utrum  inter  coniuges  mutui  amoris  et 
«  benevolentiae  signa  intercesserint ;  quamdiu  in  eadem 
«  domo  vel  civitate  cohabilaverinl;  utrum  innotuerit^  eos 
«  coiisummationi  operam  dedisse  ;  an  inde  matrimonium 
«  consummatum  censeretur;  de  causis  consummalionem  impe«- 
«  dientibus,  de  conquestionibus,  quandoetcumquibusfactis, 
«  et  cur  nolint  amplius  in  matrimonium  permanere  ».  Ex 
ipsis  efformanda  est  septimA  manus  ex  parte  viri.  Nihi-* 
lominus  ad  eosdem  neuter  Defensor  animum  convertit; 
et  quum  omissio  isliusmodi  e  diametro  pugnet  cum  prae>- 
scriptionibus  tum  canonicis,  tum  ipsius  Instructionis^  hinc 
vitium  etiam  ex  hac  parte  subslantiale  nullatenus  denegari 
polest  in  processu. 

Sed  nec  satis.  Valde  gravius  enim  est  huiusmodi  vi^ 
tium  quod  occurrit  in  examine  testium  septimae  manus  ex 
parte  roulieris,  quocraviores  sunl  materiae,  quae  eorumdem 
inquisitionisubiici  afebent.  Emergit  iamvero  ex  deposilione 
Mariae,  quod  ubi  ipsa  pervenit  ad  oppidum  Mota  del  Mar^ 
oAese  ionge  drssitum  a  patria,  Henricus  haud  longo  tempore 
ibidem  eamdem  sequutus  fuit ;  una  et  altera  vice  in 
pnblica  via  conversatus  est  cum  ipsa;  ct  nonnullas  etiam 
epistolas  accepit  ab  ea  «  T  ha  vedula  ia  prima  volta  nelU 
«  Mota  essendo  essa  interrogata  in  compagnia  di  due  sne 
«  Cugine  e  di  allre  persone.  In  queirincontro  disse  (Hen- 
«  ricus)»  che  non  si  poteva  dubitare  del  matrimonio... 
«  L^interrogata  pressata  da  Enrico  con  ripetute  letlere  quakhe 
•  voita  rispose.  »  Nunc  autem  ex  documentis  in  pervtgilio 
praecedetitis  discussionis  deductis  dignoscitur,  quod  Mariu 
repetitis  vicibus  se  contulit  ad  invisendum  Henricum  iti 
hospilali  habilatbne»  ubi  ipse  morabatur.  De  prima  qui- 
dem  vice  dignoscitur,  quod  conversati  sunt^  adstantibus  testt- 
bus»  nimirum  consobrinis  Mariae,  Domina  habitationis  Lau- 
renlia  Diez  et  Parocho  illius  oppidi  Gregorio  Peinador,  hoc 
enarrante  eodem  Parocho.  De  aliis  atvero  vicibus  ignoratur 
omniao  utrum  soli  fuerint  sponsi  vel  in  eomilata  aliorum. 
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lamvero,  hospilalis  habitalionis  domina  Laurentia  Diez 
inlerrogala  in  iudicio  super  validilate  malrimonii  ante  prae- 
sentem  causam  in   Hispaniis   exagiiato,    primae   ac   terticie 
quaestioni  respondens,   loquilur  de  quibusdam   sponsorum 
conversationibus,  in  quibus  ipsa  non  adstiterat,  quia  absens 
eral  ab  habilatione  «    alla   terza  risponde ,  che  ignora  la 
«  dimanda.    poiche  non  trovavasi  nell*abitazone  ijuando  pa- 
€  tevano   fare  detta  conversazione.     Alla    quarta;   la  ignora 
€  anche  per  la  ragione  esposia    neli'  anlecedente   dimanda 
«  di  non  trovarsi  nell' abitazione  ov'eran  quelli.i^  Haec  mulier 
alioquin  praesens  fuit  in  primo  colloquio,   ciii  interfait  Pa- 
rochus    Peinador;  si  itaque    nunc    dicit,    fuisse    absentem 
e  domo,  in  qua  conversati  sunt  sponsi,  inferri  per  necesse 
debety  quod  non  una  tantummodo  vice,  sed  aiiis  etiam  Maria 
se  contulit  ad  Henricum.  Num  soli  vel  cum  testibus  sponsi 
fuerinl»  ignoratur;  quemadmodum  etiam  ignoratur  de  quo 
interrogatafuissetLaurenlia,  dum  has  redderet  responsiones; 
et  quantumvis  Defensor,  his  depositionibus    in    pervigiiio 
praeeuntium    Gomiliorum   perieclis ,    acriter    instilisset   ut 
quoad  hoc   iux  fierct,    nihilominus  haud  aliud    produclum 
est  in   praesens,  quam  copiosum    volumen   actorum  iudicii 
super  validitate,  quod  cum  sit  iingua  Gasteiiana  exaratum» 
nuiium  hausisse    iucis  spiracuium  confitetur. 

Giare  patel^  quod  ex  hac  Laureniiaedepositione  haud 
potest  rationabiiiter  exciudi  possibiiilas,  quod  sponsi  aii- 
quando  conversali  fuerint  soii;  atque  ila  per  consequens 
nec  excludi  potest  possibiiitas  consummatiouis.  Eiusmodi 
autem  possibilitas  eo  vei  maxime  excrescit  quia  de  eo  lem- 
pore  adhuc  Maria  deperibat  Henricum;  quemadmodum 
eruitur  ex  depositione  cuiusdam  Petri  Nigro  etiam  noviter 
deducta.  Exhibita  enim  in  iudicio  validitatis  ab  Henrico 
hac  interrogatione  «  se^  e  come  e  anche  certo,  che  in  detta 
«  passeggiala  la  Sig.  Dolorosa  manifeslo,  che  annuiva  a 
«  chiedere  ii  deposito  a  fine  di  oltenere  il  consentimen- 
«  to,  onde  maritarsi  civilmente/ e  in  caso  negativo  con- 
«  dursi  col  citato  Sig.  Enrico  Gastro,  mentre  ia  societa 
«  non  poteva  criticaria  per  audare  insieme  ai  suo  marito  »; 
ita  testis  Petrus  Nigro  respondit  «  E  certo  tutto  quello,  che 
comprende  questa  dimanda  per  quanto  gli  costa  nel  modo 
piu  veridico  ». 

£x  hisce  omnibus  manifestum  apparet,  quod  in  con* 
fectione  processus  aperte  enunciabantur  res  et  circumstan- 
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(iae  gravissimae,  quae  quaeslionem  tum  ineoDsummatioois, 
tum  causarum  dispensationis  direcle  afficiunt.  Enunciaban- 
tur  praeterea  iestes,  qui  de  hisce  rebus  claram  ac  certam 
cognilionem  Iradere  poterant.  Sunt  coniuncti,  nimirum 
consobrinae  mulieris;  sunt  aliae  personae  probitatis  notae 
praeditae,  Sacerdos  nempe  Parochus  Motae  Marchionis, 
Laurentia  Diez  ac  loseph  Nigro,  qui  examinati  fuerunt  in 
iudicio  validilatis  coniugii,  el  qui  tametsi  nominati  expresse 
non  fuerinl  a  Maria,  nihilominus  salis  aperte  denuncia- 
banlur  per  verba  €  ed  in  presenza  di  altre  persone  ». 
Manifestum  etiam  est,  quod  in  quaestione  etiam  pergravi 
conversationum  coniugum  ipsi  et  non  alii  complere  de- 
benl  seplimam  manum  ex  iatere  mulieris.  Ei  quum  iidem 
fuerint  omnino  praetermissi,  hinc  isthac  etiam  in  parte 
substantiale  vitium  in  processu  emergere  iudicandum  est. 

Validius  robur  haec  omnia  accipiunt  ex  eo  quod, 
constante  possibilitate  consummationis  matrimonii,  iam  ex 
ipsius  iuris  gremio  exsurgit  praesumptio,  quod  reapse  ma- 
trimonium  fueril  consummatum,  ac  per  consequens  nega- 
ri  debel  dispensatio,  ad  tradita  in  S.  H.  O.  in  Chien. 
Matrimonii  16  Decembris  1792  §  5  apud  Zamboni  verb. 
Malrimonium  Q  19^  el  in  Spoletana  Matrimonii  20  Decem^ 
bris  1873  §  Hoc  absoluto.  Potiori  idcirco  ratione  id  affir- 
mandum,  quando,  prouti  in  casu,  neglectum  fuit  examen 
illorum  testium,  qui  hanc  ipsam  possibilitatem  aut  confir- 
mare,  aul  excludere  possunt.  Tunc  enim  praeter  defectum 
probationum  meritum  causae  respicientium,  exsui*git  etiam 
subslantiale  vitium  processus,  cuius  intuitu  vel  omnino 
reiici  debet  petitio  dispensationis,  vel  demandari  debet  ut 
processus  compleatur. 

Hisce  omnibus  enucleatis,  progreditur  Defensor  in 
extrema  Orationis  parte  ad  confutandum  tum  examen  te- 
stium  Gorunae,  ubi  brevissimo  nonnullarum  horarum  spa- 
tio  mulier  permansil  post  matrimonium;  lum  exlraiudicia- 
lem  confessionem  Henrici,  in  epistolio  ad  coniuiiclam  Ma- 
riae  transmisso  elicitam,  in  qua  isthic  dispensationem  a  ma* 
trimonio  ralo  a  mulieris  patronis  speratam,  praetensionem^ 
appellat.  Sed  de  hisce  iam  salis  actum  in  praecedenti  Folio 
diei  1 4  Decembris  1 878  §  ISec  qnidquam  et  sequentibus; 
unde  EE,  W.  ad  idem  folium  remitlo. 

De  causis  autem  dispensationi»  nihii  adiicit  Defensor, 
quoniam   et   ipse  ad  praecedentes  Animadversiones  se  re*- 
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ferfc^  quariiin  cocDpcndium  prostat  in  cilalo  Folio  §.  Hisce 

enuclealis  el  sequeotibus. 

Vestrum  nunc  erU  EE.  PP.  pro  assueta   doclriria   et 
prudentia  infrascriplum  dirimere 

DUBIUM 

An  sit  slandum  vel  recedendum  a  decisis  in  casu. 


In  decisis. 


Sess.  ^f^cap.  i  AlBINGANEN.  DISPENSATIONIS  MATRIMONIL^ 

deRef.Matr.       Dissenliente  patre  »    cooperanle    tamen   fralre  Sacerdote  , 

Yiolans  Arduini  virgo  prope  septilustris  ex  Albinganno» 
utut  ob  animi  levitalem  muniis  marilalibus  parum  apta, 
die  4Aug.  1866  matrimonio  secrelose  iunxit  villico  Francisco 
Pizzo  ex  Oppido  Saleae  prope  Albingannum,  qui  nullo  censu 
praeditus,  illam  ducensi  honestam  sibi  condilionem  compa- 
rare  sperabat,  suos  lares  in  percommodum  sponsae  fami- 
liam  transferendo.  Gelebratis  tamen  in  rurali  Religiosorum 
Ecclesia  nuptiis,  vix  potuit  sponsus  aliquandiu  in  domo 
sponsae ,  huiusce  absente  ac  ignoranle  genitore ,  per- 
manere ;  quandoquidem  de  consilio  Leviri  relicta  sponsa, 
quam  in  propria  habitatione  utut  id  deoptantem  ,  exci- 
pere  nullatenus  valebat,  eadem  die  vesperlinis  horis  re- 
gressus  est  in  patriam  ea  spe  et  consilio  ductus,  ui  ibidem 
permaneret  donec  sponsae  frater  genitoris  animum  flecte* 
rety  et  ad  civilem  actum  adimplendum  viam  sterneret. 

Transacta  hebdomada,  domum  sponsae  repetiit  Fran* 
ciscus;  sed  ob  paupertatem  ipsius  iam  Violante  facta  con- 
iugii  poenitente  ,  noluit  omnino  cum  illo  cohabitare  ;  et 
eodem  illius  fralre  non  minus  ob  insuperabilem  patris 
adversionem  obsistente,  miser  sponsus  ut  ignominiam  in- 
fausti  c(^nubii  effugeret,  Iransfretavit  Americam*  ^Qua*- 
driennio  post  reversus  in  patriami  omnem  lapidem,  at  in- 
cassum,  permovit  ut  coniungeretur  ciim  sponsa.  Speetani^- 
mo  tandem  deiectuSi  de  mense  Maio  1872  supplex  adiit 
H.  S.  O.,  ul  a  matrimonio  rato  et  non  eonsummato  dispen- 
salionem  obtineret. 
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Mox  etitio  ad  aolecessorem  AlbingaDensem  Ordinarium 
prout  de  more  pro  informatione  et  voto  fuit  (ransmissa; 
iisque  acceptis,  sub  die  12  Augusti  eiusdem  anni  lilerae  da- 
tae  sunt  ad  eumdem  Episcopum  pro  confectione  processus. 
Semestre  spatium  inquisitio  absumpsit  ad  integrum  men- 
sem  Martium  1873;  sed  haud  citius  quam  subeunte  mense 
lunio  acta  transmisit  Episcopalis  Curia,  ex  quibus  habeba- 
tur,  testes  ex  utroque  latere  adhibitos,  de  non  cohabilalio- 
ne  et  de  inconsummatione  deposuisse.  Hisce  habitis,  sub 
die  1 8  lulii  subsequentis  S.Gongregatio  mandavit  Episcopo,  ut 
curaret  €  peragi  inspectionem  mulieris  ad  formam  Instructio' 
nis  S.  C.  »  Pro  consuela  commoditatc,  exeunle  anno  1873, 
responditEpiscopuSy  impossibilem  esse  inspectionem  obrepu- 
gnanliam  muh*eris;  quippe  quae  utut  et  ipsa  dispensationem 
postuiaret,  nonnisi  (amen  cum  magna  difficultate  submitti 
in  propria  habi(atione  potuit  inquisitioni.  Rescriptum  mox 
fuit  c  ponatur  in  folio  »;  atque  terminis  indic(is  produ- 
cta  sunt  acta  ad  mensem  Maium  1874. 

Re  ihterim  accuratius  perpensa  censuit  S.  G.  sub  die 
2  Maii  praedicti  anni  1874  rescribere  «  expleantur  acta 
processus  »^  iniuncto  nimirum  examine  patris,  fra(ris  ac 
domesticorum  sponsae,  nec  non  Sacerdotis  Religiosi  ,  qui 
cum  fratre  mulieris  testis  adfuit  matrimonio.  Die  2  Octo- 
bris  transmisit  Episcopus  depositiones  Sacerdotis  Arduini, 
qui  aliis  testibus  concorda(,  et  Religiosi  losephi  Mor(eo 
ex  MM.  Obs.  S.  Francisci,  qui  invitatus  ab  Arduino,  illico 
pe(ens  sponsae  domum  cum  ipso,  invenit  eam  cum  sponso 
absente  patre;  iisque  acceptis  S.  G.  rescripsit  sub  3  subse- 
quentis  Novembris  1 874  *   Vocetur  Agens  » . 

Verumtamen  nemini  fuit  ullerius  curae  definitioni  cau^ 
*  sae  incumbere ;  unde  in  suspenso  res  permansit  ad  mon- 
sem  Martium  superioris  anni  1878.  Hoc  tandem  tempore 
novus  Episcopus  Albinganensis  adhuc  instetitpro  proposi- 
tione  causae;  ea  praesertim  ratione,  qnod  Franciscus,  di- 
spensationem  haud  posse  obtinere  repu(ans,  civiliter  cum 
aiia  muliere  sese  copulavit.  Nulla  mora  a  SSmo  impetra- 
yi»  ut  causa  oeconomice  ob  Oratoris  paupertatem  propone- 
retur  cum  Voto  Canonistae  et  Theologi  et  cum  Animad- 
versionibus  Defensoris  Matrimonii  ex  officio.  Suo  quisque 
muneri  diligenter  incubuit  adimplendo;  atque  ita  eorum' 
dem  hicubrationibus  acceptis,  ubi  primum  temporis  oppor* 
tunitas   suppetiit,  controversiam   ad    sapientissimum  iudi- 
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cium  EE.  VV.  deferre  non  distuli;    omQibus    idcirco    per 

pensis,  quae  tum  in  ulroque  VotOi  tum  in  praedictis  Ani 

madversionibus  fuse  enucleantur  »  dignentur  sequens  en 

dare 

DUBIUM 

An   sit    consulendum    SSfho  pro    dispensatione    matri^ 
monii  rati  et  non  consummati  in  casu. 


Affirmative. 


VOTUM  THEOLOGI 


Eminentissimi  ac  Reverendissimi  Principes 


f  am  ab  anno  1872  ad  S.  Sedem  Apostolicam  sup- 
plices  preces  misit  quidam  Franciscus  Pizzo  Albinganensis 
Dioecesis,  quibus  soiutionem  quoad  vinculum  Matrimonii, 
quod  anno  1866  iuxta  ritum  S.  Matris  Ecclesiae  contraxe- 
rat  cum  Violantina  Arduini  eiusdem  Dioecesis,  quodque 
tantummodo  ratum^  ut  ipse  asseruit,  remanebat,  enixe  po- 
stulabat.  -  Gausa  haec  matrimonialis  quae  in  se  ipsa  spe* 
clatai  meo  saltem  iudicio,  simplicissima  et  facilis  solutio- 
nis  fuisset^  difficillima  ac  molestissima  evasit  ob  resisten- 
tiam  vel  negativam,  vel  etiam  aliquando  positivam  quam 
Guria  Episcopalis  Albinganensis  invenit,  ex  parte  mulieris, 
in  aclibus  processualibus  explendis.  Et  haec  ipsa  resisten- 
tia  effecit,  ut  processus  aliqua  ex  parte  incompletus  re- 
manserity  neque  expleri  potuerint  omnia  quae  SedesApo- 
stolicay  ut  explerentur,  praecepit  ad  hoc^  ut  in  causa  tanti 
momenti  illa  cognitio  et  probatio  haberetur,  quae  indu- 
cit  omnimodam  moralem  certitudinem  quoad  fundamen- 
tale  factum  non  secutae  consummationis  Matrimonii. 
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^ '^'^Gam  igitur  ex  actibus  processus  apprime  coostet  quod 
nil  ultra  tentandum  remanel,  ut  resistentia,  ne  dicam  per- 
tinacia  ex  parte  mulieris  opposita  vincatur,  remanet  tan- 
tummodo  ut  omnia,  quae  a  Guria  Albinganensi  missa»  ad 
S.  Sedem  peryenerunt,  diligenter  examinentur,  ad  hoc  ut 
quaestionis  solutio,  quae  tantopere  desideratur  non  solum 
ab  actore  Francisco  Pizzo,  sed  etiam  a  Rmo  D.  Episcopo 
Aibinganensi,  obtinealur.  Antequam  vero  meam  qualem- 
cumque  sententiapfi  aperiam ,  dum  hanc  causam  7  sub 
Theologico  respectu,  considerandam  aggredior,  succinctam 
facti  expositionem  necessario  praemittendam  exislimo. 

Facti  eocpositio 

Anno  Domini  1866  die  4  Augusti  in  Ecclesia  Gon- 
yentus  S.  Bernardini  prope  Albingannam ,  dispensatis  ab 
Episcopo  tribus  consuetis  denuncialionibus  et  concessa  li- 
centia  R.  P.  Gaudentio  ab  Alazio  M.  0.  adsistendi,  loco 
Parochi,  celebralioni  Matrimonii,  ceiebratum  fuit  Malrimo- 
nium  inter  Franciscum  Pizzo  aetatis  26  annorum,  de  Pa- 
roecia  Saleae,  et  Mariam  Yiolantinam  Arduini  aetatis  an- 
norum  34  in  Paroecia  Sanctae  Mariae  in  Fontibus  Albin- 
gae  commorantem,  uti  legitur  in  documento  celebrati  Ma- 
trimonii  desumpto  ex  Regestu  Matrimoniorum  diclae  Paroe- 
ciae  S.  Mariae  in  Fontibus. 

Licet  frater  Yiolantinae  D.  Presbyter  Nicolaus  Ar- 
duini  in  sua  quadam  scriptura  exarata,  postquam  ipsi  pro- 
cessus  Matrimonialis  legendus  datus  fuit,  quaeque  proces- 
sui  tanaquam  documentum  annexa  inyenitur^  aliquod  du- 
bium  circa  yaliditatem  huius  Matrimonii  conetur  elevare, 
tamen  relinendum  apprime  est^  quod  Matrimonium  yere 
yalidum  fuit^  uti  egregie  ostendit  defensor  Matrimonii  a 
Guria  Albinganen.  constitutus,  in  sua  responsione  ad  du- 
bia  a  Sacerdote  Arduini  eleyata,  quae  respotosio,  in  fine 
cartulae  ab  ipso  Arduini  conscriptae  refertur.  ^ 

Haud  tamen  omiltendum  est,  quod  Matrimonium  de 
quo  agitur,  minime  celebratum  fuit  ob  illum  mutuum  amo- 
rem,  qui  communiter  etiam  plus  aequo,  inler  futuros  spon- 
sos  exardescere  solel.  Uti  habetur  ex  iuratis  deposilioni- 
bus  tum  sponsorum,  tum  testium,  Franciscus  per  duas  yel 
Ires  yices  Violantinam  anle  Matrimonium  yiderat,  et  ut 
ipsa  iurata  depositione    asserit,  aliquibus  tantum   indiffe- 
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rentibus  et   obtruneatis   verbis   futurum    sponsum  est  al-. 

locuta. 

Desiderium  et  spes  successionis  in  propria  familia  qaam 
tantummodo  ex  Violantina,  unica  et  sola  sorore  habere 
potera(»  desiderium  etiam  habendi  in  Francisco  cultorem 
solertem  suorum  praediorum,  agricola  enim  erat,  causae 
praecipue  fuerunt,  ob  quas  Sacerdos  IVicoIaus,  Violantinae 
frater,  ipsam  Francisco  desponsare  curavit.  Spes  quoque 
et  desiderium  reddendi  propriam  materjalem  conditionem 
meliorem  in  causa  fuerunt  cur  Franciscus  Violantinam  in 
uxorem  acciperet,   uti  e\  actibus  eruitur. 

Pater  Violantinae  Laurentius  uti  pariter  ex    processu 
constat,  semper  et  constanter  seipsum  opposuit  dum  age- 
batur  de  Matrimonio  filiae»    eo   quia    ipsam    haud  aptam 
statui  Matrimoniali  reputabat,  ob  innatam  levitatem  men- 
tis    et  animi  inslabilitatem.  Haec  oppositio  in  causa  fuit, 
cur  Viotanlinae  Matrimonium    cum   Francisco,    occulte  et 
nesciente  patrCi  celebratum  fuit,  curante  fratre  ipsiusVio* 
lantinae,  qui  sperabat  quod  celebrato  iam  Matrimonio,  pa- 
ter  consensum    praeberet ,    et    in    propria    domo   Franci- 
scum  Sponsum  reciperet.  Irrito  tamen    conatu,  post  cele- 
bratum  Matrimonium  tentavit  omnia  media  Franciscus,  ut 
cum  sibi  desponsata  Violantina  cohabitare  posset;  difficul* 
tates,  ne  hoc  suum  desiderium  expleret,  omni  ex  parte  ma- 
iores  in  dies   exurgebant;  et  uti  ex  omnibus  depositioni* 
huSf  quae  in  actibus  habentur ,  constat  ,    nunquam  simul 
cum  sponsa  habitare  poluit.  Immo  uti  Rmus  P.  Episcopus 
Albinganensis  testalur    in  |sua    epistola   informativa  quam 
sub  die  15  lulii   1872  ad  Emum  ac  Rmum  D,  Gardina- 
lem  Sacrae  Goncilii  Gongregationis  Praefectum,  conscripsit, 
antequam  Franciscus  sua  vota   explere  posset,   Violantina, 
instabilis  et  debilis  mentis  licet  aliunde  timoratae  esset  con- 
scientiae  Yoluntatem  mutavit,  et   sponsum    suum  Franci- 
scum  sibi  copulare  omnino  recusavit. 

Franciscus  igitur  ut  irrisiones  fugeret,  et  etiam  ut  ani- 
mi  dolorem  leniret^  in  Americam  perrexit,  ibique  per  qua- 
tuor  circiter  annos  remansit ,  labore  sibi  comparans  ea 
quae  ad  vitae  sustentationem  sunt  necessaria.  Ad  propria 
reversusi  omnem  iterum  movit  lapidem  ut  sponsam  sibi 
copulare  posset ,  ast  noscens  omnia  inutiliter  pertenlare , 
supplicationem  Apostolicae  Sedi  porrexit,  qua»  enixis  pre- 
cibusy  solutionem  Matrimonii ,  tantummodo  rati  cum  Vio- 
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lantina  contracti  postulabat.  Apostolica  Sedes,  uti  semper 
in  rebns  lanti  momenti  consuevit,  audita  informatione  ab 
Episcopo  Albinganensi  emissa  ,  praecepit  ut  ad  normam 
Apostolicaram  Gonstitutionum  ,  processus  regularis  super 
hac  re  in  Guria  Albinganensi  conficeretor,  qui  quidem  tri- 
bus  partibus  constat,  et  ut  a  principio  iam  monui  ,  omnia 
nunc  m  ipso  habeniur,  quae  Guria  Albinganen.  ex  parte 
Violanlinae  obtinere  potuit.  Deest  ex  parte  mulieris  depo«> 
sitio  testium  septimae  mantis  facta  a  consanguineis  yel  afii* 
nibus  Violantinae  ipsius.  Deest  Procurator  qui  Violanti- 
nam  repraesentet,  tamen  depositio  iurata  super  ipsius  ve-^ 
ridicitale  facta  invenitur  a  septem  testibus  ex  vicinis  se* 
leclis,  a  defensore  vinculi  matrimonialis,  uti  praecipit  per^ 
celebris  Gonstitutio  Benedicti  XIV  f.  r.  quae  incipit  Dei 
Miseratione.  Procurator  iterum  atque  iterum  expostula<* 
tus  fuit  a  Guria  Episcopali  et  tam  Violantina  quam  frater 
ipsius  eum  constiluere  renuerunt.  Deest  etiam  inspeclio 
corporis  Violantinae  eo  quia  ipsa  eam  pertinaciter  recu-^ 
savit. 

Franciscus  interim  ut  Rmus  Episcopus  Albingauen.  scri- 
bit  in  sua  epistola  informaliva  sub  die  15  Martii  decur*^ 
rentis  anni,  in  gravissimo  aeternae  damnationis  periculo 
conslilutus,  miserabiliter  invenitur.  Sibi  enim  copulavU 
contractu  civili  aliam  mulierem,  cum  qua  iam  per  aliquod 
tempus  vixit,  desperans  posse  obtinere  solulionem  Matri- 
monii  cum  Violantina  contracti.  Altamen  a  Rmo  Episco-* 
po  advocatus  et  spe  roboratus,  quod  tandem  optatam  so« 
iutionem  Matrimonii  obtineret,  separatus  remanet  a  mulie- 
re  cum  qua  vivebat  et  monitis  Episcopi  obtemperans»  ex^ 
pectat  Apostolicae  Sedis  decisionem. 

Hisce  praehabitis,  ut  circa  hanc  causam,  quaenam  sit 
mea  sententia  melius  appareat,  statuendas  duco  sequentes 
propositiones. 

Prop.  1 .  Ex  actibns  processualibus  satis  abunde  pro- 
balum  remanet  quod  Matrimonium  Francisci  Pizzo  cum 
Violantina  Arduini,  remansit  tantummodo    ratum. 

Habemus  siquidem  quod  Goniuges  cum  iuramento  asse- 
runt  nunquam  Matrimonium  consummasse.  Habemns  etiam 
quod  testes  ad  examen  vocati  ferme  unanimiter  deponunt, 
quod  sponsi  numquam  cohabitarunt,  el  si  aliquis  hoc  factum 
ignorare  deponit,  nullus  asserit  sponsos  cohabitasse,  et  hoc 
iam  solidam  probationem  constituit   non  secutae   consum* 
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malionis  Matrimonii.  Ut  enim  docel  Goscius  in  Opere  cui 
titulus  «  De  separatione  Tori  coniugalis  lib.  1  Cap.  16 
num.  13  acf  18.  «  Hanc  probationem  ,  nempe  quod  Ma- 
«  trimonium  fuerit  dumtaxal  ratum,  facere  possunt  testes 
€  qui  deponant  quod  Goniuges,  contracto  Matrimonioi  nun- 
«  quam  una  simul  in  eodem  loco  convenerint,  aut  saltem 
«  quod  coram  aliis  personis ,  semper  permanserinl^  iisque 
«  videntibus  se  separaverint,  nec  unquam  sub  eodem  (e- 
«  cto  cohabitaverinly  (uli  in  casu  noslro  adamussim  veri- 
ficatur)  «  seu  eliam  in  cubiculum  ingressi  fuerint  aperlis 
«  ianuisy  ibique  nonnisi  per  momentum  moram  Iraxerint, 
«  eoque  magis  si  eorumdem  testium  depositioni,  acce-' 
«  dat  assertio  utriusque  Coniugis  iuramento  firmata ,  qua 
«  pariter  Matrimonii  consummationem  excludant,  quibus  pro- 
«  bationibus  concurrentibus,  dubitari  nequiti  quin  ratum 
«  tanlummodo  sit  Matrimonium,  cum  enim  constat  Goniu- 
«  ges  numquam  una  simul  cohabitasse  ,  tunc  soii  eorum- 
«  dem  Goniugum  asserlioni  de  non  subsecuta  consumma- 
«  tione omnimodam  adhibendam  esse  fidem,  lenenl Hostiens. 
«  in  Summ.  tit.  de  Convers.  Coniugat.  n.  9.  %>ers.  Quisquis 
«  Bald.  inleg.  Deo  nobis  42  n.  9Cod.  deEpisc.  et  Cleric.  » 

Hoc  ipsum  docet  clarissimus  Sanchez  in  opere  de  Sa- 
cramento  Matrimonii  lib.  2  Disput.  23  num.  \  «  ubi  ha- 
«  bet  si  sponsa  non  erat  virgo,  nec  sponsi  domum  tradu- 
«  cta  sit,  adhibetur  iliorum  iuramento  fides:  cum  ex  aspe- 
«  ctu  probatio  haberi  nequeat,  et  non  esse  tlraductam  si- 
«  mul  cum  iuramento  fit  urgens  iudicium.  » 

In  casu  autem,  de  quo  agitur,  praeter  depositiones  te- 
slium  et  assertionem  iuratam  coniugum  habemus  eliam 
tum  antecedentia,  tum  subsequentia  celebrationem  Matri- 
mcnii,  quae  idipsum  suadent.  Siquidem  ul  in  narratione 
facti  iam  dixi,  amor  cooiugalis  inter  Franciscum  el  Vio- 
lantinam  numquam  exarsit,  immo  paulo  post  celebratum 
Matrimonium^  Violanlina  voluntalem  mutavit,  et  si  prius 
indifferens  erat  erga  Franciscum,  paulo  post  animus  ipsius 
a  sponso  alienatus  omnino  evasit  ;  ex  hoc  profeeto  vehe- 
mens  praesumplio  eruitur  qua  probationes  de  non  secuta 
consummatione  Matrimonii  confirmantur.  Et  haec  quidem 
animi  alienatio  quae  a  principio  Violantinae  animum  oc- 
cupavit,  perduravit  etiam  post  Francisci  ex  America  re- 
gressum  et  perdurat  usque  adhuc. 

Defectus  autem  praesenliae  Violanlinae,  vel  Procura- 
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toris  ipsius  dum  processus  coDficiebatur  »  infirmare  haud 
valent  probationes,  quae  in  ipso  processu,  maxima  cum 
diligenlia,  Guria  Albinganeusis  collegit.  Alioquin  sequere- 
tur  quod  obslinatio  unius  partis  ius  allerius  non  tantum 
laederet,  sed  inulile  redderet.  Insuper  nuUimode  verificari 
posset  quod  docet  Sanchez  lib.  fi  Disp.  15  concL  ult.  nhi 
habet:  €  Ut  Pontifex  dispenset  in  matrimonio  rato,  non  de* 
sideratur  mutuus  coniugum  consensus,  sed  existente  cau- 
sa  iusta,  potest  Pontifex  dispensare,  altero  eorum  invito. 
Quia  si  causa  iusla  subsit,  repugnantia  alterius  nequit 
Pontificis  potestalem  impedire,  ne  alteri  habenti  iustam 
dissolvendi  causam,  petentique  dispensationem  consulat. 
Sic  Gozadinus  cons.  2  num.  14.  /int.  Gahr.  Tom.  2Com'^ 
mun.  lib.  11  verb.  Matrimonium.  Et  ex  Theologis  Meti- 
na  lib.  5  de  Sacr.hominum  contin.  89.   » 

Ex  quo  ni  fallor  satis  evidenter  deducitur ,  quod  si 
Pontifex  potest  dispensare,  non  obstante  repugnantia  unius 
parlisy  possunt  etiam  confici  acta  processualia  pro  veritate 
inquirenda,  cum  tali  repugnantia,  dummodo  veritas  facti 
ex  actibus  resultet. 

Defectus  pariter  inspectionis  corporis  Violantinae  ad 
dignoscendam  ipsius  virginitatem,  infirmare  haudquaquam 
valet  probationes  non  seculae  consummationis  Matrimonii, 
quae  in  processu  collectae  inveniunlur.  Ut  enim  iam  su- 
pra  notavi  cum  Goscio  et  Sanchez,  quando  ex  actibus  pro- 
cessus  satis  abunde  constat  quod  sponsi  numquam  cohabi- 
tarunty  aliae  probationes  supecabundant.  Et  licet  S.  Gon- 
cilii  Gongregatio  in  instructione  edita  die  22  Augusti1840, 
pro  confectione  processus  in  causis  Matrimonialibus »  pro- 
cedendum  esse  praecipiat  ad  inspectionem  corporis  mulie- 
ris  ;  tamen  mihi  videtur  quod  hoc  praeceptum  limitari  ali- 
quo  modo  possit ,  eo  quia  instructio  loquitur  de  hac  in- 
spectione^  postquam  statuit  omnia  alia  quae  servari  de- 
bent  in  confectione  processus,  et  videtur  quod  inspectio- 
nem  necessariam  iudicet,  quando  c  querela  super  impo^ 
tentiam  versatur.  »  Scio  quod  ipsa  S.  Gonc.  Gongregatio, 
remisit  acta  processualia  causae  de  qua  agitur  ad  Guriam 
Albingan.  sub  die  18  lulii  1873  rescribendo:  «  Eidem 
«  Episcopo»  ut  curet  peragi  inspectionem  mulieris  ad  for- 
«  mam  instructionis  Sacrae  Gongregationis.  »  Ex  hoc  pro- 
fecto  habetur  quod  in  casu  praesenti  S*  Gongr.  Goncilii»  si 
non  absolule  necessariam,  saltem  valde  utilem ,  hanc  in- 
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speclioDem  iudicavit,  ut  plenior  ac  firmior  notitia  veritatis 

haberetur.  Allamen,  cognita  per  informationem  Albingan. 

Episcopi  invincibili  Violanlinae  resistentia,  sub  die  2  Mar« 

tii  1874  ilerum  praecepit    ut    explerenlur  acta  processus, 

non  obstante  Yiolantinae  repugnantiai  unde  ipsam  oppor- 

tunam  quidem    sed    non    absolute    necessariam  iudicavit. 

Aliunde  uti  docel  Goscius  in  opere  supra  citato  €  De  se- 

paratione  Tori  coniugalis  lib.  1   Cap.   1 6  num.  43  ipsa  Sa* 

cra  Gongregatio    Goncilii    in   una  lanuen.    apud    Ursayam 

fom.  3  part.  2  discepl.  21   num.   134  et  seqq.  hanc  inspe- 

ctionem  minime  necessariam  existimavit.  Et  num.  46.  ha- 

bet:   «  Verum   generaliter    loquendo    huiusmodi   inspectio 

c   tamquam  nimis  fallax,   et  ad  fallendum  apta,  raro»  nisi 

€   eam  Muliere  sponte  pelenle  .  .   .   .  ad  detegendam  eius 

«   claustri  virginalis  integrilatem  opportuna  videtur ;  quin 

«   el  si  fiat  ad  petitionem  quoque  mulieris,  nonnumquam 

«   obstelrices    et   ludices   decipere  potost.  »  Ex  quo  sane 

eruilur  inspectionem  mulieris    non   esse  absolute  necessa- 

riam  ad  probandam  non  secutam  consummationem  Matri-* 

monii. 

Et  re  sane  vera  habemus  ex  Ephemeride  cui  titulus 
Acta  S.  Sedis  tVi  compendium  opportune  redacla  Vol.  10 
pag.  376,  quod  ipsa  S.  Goncilii  Gongregatio  in  causa  Ma- 
trimoniali  gravissima  pertractata  die  20  lunii,  5  Augusti, 
16  Decembris  1876  et  21  Aprilis  1877,  consulendum  SSmo 
duxit  pro  dispensatione  Matrimonii  rati  et  non  consummati, 
licet  propter  repugnantiam  mulieris  probari  non  poterit 
non  secula  consummatio  per  inspectionem  corporis,  et  ta- 
men  in  casu  iiio  magis  quam  in  nostro  necessaria  videba- 
tur.  Goniuges  enim  in  eadem  domo  et  in  Matrimoniali  for- 
ma  per  quatuor  et  ullra  menses  simul  habitaverant  et  spon- 
sa  asserebat  virum  aliqua  sakem  vice  copulam  perfecisse. 
Ex  quo  auctor  citatae  Ephemeridis  pag.  400  infert  sequens 
corollarium  sub.  N.  6.  «  Aliquando  ex  S.  G.  Goncilii  etiam 
«  remissam  fuisse  corporalem  inspectionem  ^  a  constitutio- 
«  ne  Benedictina  «  Dei  Miseratione  >  volitam,  in  casuquo 
«  alter  ex  coniugibus  dissenliens  fuisset;  dummodo  ex  aliis 
«  gravissimis  adminiculis  moralis  certitudo  emerserit,  quod 
«  copula  carnalis  impossibiiis  visa  fuerit.  »  Insuper  idem 
auctor  citatae  Ephemeridis  ex  alia  identica  resolutione 
S.  Gongr.  Goncilii  sub  die  28  lulii  1877  in  causa  Matri- 
moniali  non  valde  a  praecedenti  dissimili»  infert  corollaria 


Die  25  lanuarii  1879.  17 

numeris  2,  3  et  7  respondeDlia,  pag.  473  quae  ita  se  ha- 
beot: 

«  2^  In  eonficiendis  processibus  malrimonialibus  ri- 
gide  secvanda  esse  ea  omnia  quae  praescripta  habenlur  a  Sa* 
cris  Ganonibus,  praeserlim  vero  a  Gonstitulione  S.  M. 
Benedicti  XIV  Dei  Miseratione^  ac  ab  instruclione  S.  G. 
Goncilii  die  20  Augusti  1840,  secus,  si  nempe  aliqua  so- 
lemnitas  negligatur,  processualia  acla  nullilatis  accusari 
posse. 

€  3°  Aliquando  tamen  Apostolicam  Sedem  super  hu- 
iusmodi  solemnitatibus  dispensare,  dummodo  tamen  gra-' 
vissimae  adsint  causae,  atque  defectus  in  processu  OC'* 
currentes  eiusmodi  non  sint,  ut  veritatem  aliquo  modo 
possint  impedire. 

«  7^  Hinc  concludi  Apastolicam  Sedem,  gravissimis 
occurrentibus  causis ,  ac  praesertim  si  aliler  fieri  non 
possit,  dispensare  ab  iis  solemnitalibus  processus  matri- 
monialis,  qoae  rei  substantiam  minime  afficiunt,  ac  dum- 
modo  alio  pacto,  de  ret  veritate  indubitanter  constare 
possit.  > 

Et  revera,  Gonstitutiones  Pontificiae  hac  super  re  edi- 
tae  partem  disciplinarem  respiciunt,  ac  proinde  subsunt 
auetoritati  et  potestati  supremae  Romani  Pontificis,  ita  ut 
et  radicaliler  modifican\  immutari,  et  in  casibus  particula- 
ribus  dispensari  ab  ipso  Summo  Pontifire,  pro  tempore  exi-- 
stenti  indubilanter  possunt. 

Posdta  ergo  ]^^  propositionis  veritate,  quod  nempe  ex 
actrbus  processualibus^  prouti  habentur ,  satis  abunde  con- 
stet,  quod  Malrimonium  inter  Franciscum  et  Violantinam 
eelebratum  Ratum  dumtaxat  remanserit,  sponte  fluit^ 

2.  Propositio.  Romanus  Pontifex,  potest,  snprema  sua 
auctorilate  utens,  super  defectibus  processos  Guriae  Albin^ 
ganen.  dispensare^  immo  hoiosmodi  dispensatio  vatde  con- 
groa  ac  utitis  in  caso  retinenda  est,  uti  ex  dicendis,  dum  de 
causis  ad  obtinendam  dispensalioDem  erit  sermo,  melius 
apparebit.  Posito  autem  ,  quod  moraliter  cerlum  sit,  uti 
revera^  saUem  meo  iudicio,  certum  est,  matrimooiam  de 
quo  agitur,  oonsummalom  oon  fuisse,  dubitari  mioime  po- 
test,  Romanum  Ponlifiic^m  illod  dissolrere  posse  quoad 
yincnlum,  ita  ot  sponsi  liberi  omnino  maneaot  et  ad  alias 
si  velint  nuplias  transircf  pos^iot.  Ut  enim  iam  suo  tem- 
pore  scribebat    ilerum  supra  citalus  Goseius  in  dicto  soo 
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opere  -  De  separatione  tori  coniugalis,  lib.  /1  cap.  \6  n.  3.  - 
GoDtroverti  nec  etiam  potest,  quod  Papa  suprema,  qua 
pollet  in  terris  Auctoritate,  vioculum  Matrimonii  tanliim- 

modo  rati  et  non  consummati  relaxare  valeat Si  enim 

Matrimonii  rati  vincuium  non  esset  solubile,  nec  etiam 
per  ingressum  in  Religionem  solvi  posset.  » 

Cumque  notorium  undique  sit,  ul  prosequitur  idem 
auctor  n.  4^  plures  Summos  Pontifices  illud  relaxasse; . . . 
noshodieposttotexempla,....  de  eorumdem  Summorum 
Pontificum  potestate  dubitare  vellemus,  idem  esset  ac  illo- 
rumfactaimprobare,  quod  tamquam  sacrilegium  per  Texl. 
in  leg.  2  Cod.  de  crim.  SMrilegii  condemnant  Farinacc. 
Cons.  65  num.  45  lib.  1 .  Veracrux  specul.  2part.  art.  27 
ubi  habet  :  DePontificis  poteslate,  postquam  dispensavit, 
dubilare  instar  sacrilegii  est;  esset  enim  Ghrislo  quasi 
exprobare..  quod  non  salis  Ecclesiae  suae  providisset. » 
Extra  omne  dubium  igitur  positum  remanet  quod 
Summus  Pontifex  suprema  Auctoritale,  quam  aChristo  Do- 
mino  in  Divo  Petro  accepit,  utens,  potest  vinculum  Matri- 
monii    rati  de  quo  agitur  relaxare. 

Verum  uti  docet  Sanchez  De  Sacramento  Matrimonii 
lib.2Disp.  ^6  num.  5.  licet  probabile  sit,  valere  dispen* 
sationem  Pontificis  in  Matrimonio  rato,  absque  causa  iusta 
coucessam,  verius  tamen  est,  uli  habet  num.  6  concl.  2 
dispensationem  absque  causa  iusta  factam,  non  tenere, 
quia  ut  docuit  disp.  i3  num.  6  indissolubilitas  Matrimo- 
nii  esl  de  iure  naturali  et  Divino,  in  quo  dispensatio 
Pontificis,  absque  causa  iusta  concessa  est  prorsus  irrila: 
ut  Theologi  communiler  et  iuris  ulriusque  DD.  faten- 
tur,  et  ila  dicunl  Pontificiam  dispensalionem  in  voto  sim- 
plici  sine  iusta  causa  esse  irritam ,  quia  vpti  vinculum 
esl  de  iure  naturali  et    divino.  » 

Sed  nullatcnus  necessariam  esse  causam  ad  publicum 
bonum  spectantem,  eamque  sufficere  quae  privatam  respi- 
ciat  utilitatem  ,  solide  firmaot  Caietanus  Tom.  V  Opusc. 
Tract.  28.  Felin.  cons.  26  num.  19  multique  alii,  inter 
qvLosJPignateli.  Consult.  i48  num.  9  Tom.  1  ubi  babet: 
«  Et  licet  aliqui  velint,  causam  concernere  debere  bonum 

<  publicum,...   vmor  tamen  et  magis  communis  opinio  est, 

<  ul  sufficiat  illam  concernere  bonum  privatum,  ac  priva« 

<  tam  utilitatem.    »  Ac  ita  practice  comprobarunt  plures 
Summi  Ponlifices  et  prae  caeteris  S.  M.  Gregorius  XIII  qui 
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unica  die  dispensavil  cum  undecim ,  teste  Sanckez  de  Ma" 
trimonio  lib.  2  disp.  14  num.  2,  quosomnes  nequaquam  est 
verosiinile  foisse  Magnates^  adeo  ut  in  illis  causa  publica 
dispensalionem  exigerct. 

In  casu  autem  de  quo  agitur,  habemus  causas  el  qui- 
dem  gravissimas  pro  concedenda  dispensatione  ,  et  huius* 
modi  causae  nonsolum  sunt  privatae,  sed  eliam  aliquosal- 
tem  modo  sunt  publicae. 

Inter  causas,  pro  concedenda  dispensalione,  in  prae- 
senti  casu,  mihi  videlur  ponenda  primo  loco,  gravissima 
animorum  alienatio  inter  sponsos  existens.  Haec  alienatio» 
praecipue  ex  parle  sponsae  lalis  ac  tanla  esl  ,  ut  nulla 
spes  reconciliationis  afTulgeat ,  et  hoc  unanimiter  fatentur 
lestes  qui  in  conficiendo  processu  ad  examen  vocati  fue- 
runt.  Et  quod  ita  revera  res  se  habeat,  deducitur  etiam 
ex  eo  quod  a  principio  in  expositione  facti  notavi  :  siqui- 
dem  hoc  matrimonium  non  ob  mutuum  inter  neosponsos 
amorem  celebratum  fuit,  sed  ob  alias  causas  omnino  amori 
coniugali  extraneas.  Hinc ,  ul  iam  pariter  notavi,  Violan- 
tina  sponsa,  paulo  post  celebratum  Matrimonium,  animum 
et  voluntatem  mutavit,  et  si  prius  indilTerens  erat,  postea 
facta  est  a  Francisco  sponso  omnino  aversa. 

Alienatio  autem  animorum  communiler  ponitur  a  Theo* 
logis,  quod  sit  causa,  iam  a  seipsa  sufficiens  pro  dispeusa* 
tione  concedenda.  Sic  doctissimus  Cme^anti^  Tom.  i^  Opusc. 
Tract  28  habet:  «  Utrum  autem  discordia  orta  inter  con- 
«  iuges  sine  spe  remedii,  sit  ratjonabilis  causa  dispensan* 
«  di  ?  crediderim  quod  sic,  consensu  coniugum  accedente. 
«  Tum  in  favorem  animarum  ne  scilicet  adolescentes  in 
«  adulteria  ruant^  aut  permanere  quasi  cogantur,  dum  se- 
«  parati  perpetuo  manerent,  tum  ad  evitanda  homicidia 
«  quae  a  dc^^speratis  coniugibus  facile  procurari  possunt. 
«  Tum  ad  bonum  pacis  restituendum  inter  eos,  sublato 
«  hoc  vinculo^  quod  causa  discordiae  est,  praesertim  quia 
^  coniugii  finis  unitas  est.  » 

Aliam  causam  iustam  pro  concedenda  dispensatione 
agnoscit  Sanchez.  De  Matrimonio  lib.  2  disp^  it  ubi  ha^ 
beC  num.  3.  «.  Secunda  causa  est  gravis  tiraor  scandali  uia« 
«  gni  luturi,  quia  id  cedit  in  magnum  damnum  commu- 
«  ne,  indeque  rixae  graves  et  neces  oriri  solent  Sir.  Felin. 
«  Cons.  26  num.  19^  Partius  con$.  154  n»  22  et  24^  Me- 
•  noch.  d.  praesumpt.  10  num.  42>  et  de  cons.  385  num.  7 
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c  uhi  cum  Porlio  addit.  Hoc  futurum  scandalum  esse  ob 
c  foroicationis  timorem,  eo  quod  coniuges  valde  sibi  dir 
«  spliceant;  vel  ob  inimicilias  quae  inter  coniugatos,  vel 
c  eorum  consanguineos  timentur.  » 

,  In  casu  autem  de  quo  agitur,  non  iam  limor  scan- 
dali  adest,  sed  scandalum  et  quidem  gravissimum  subsel* 
culuiQ  est.  Dum  enim  Yiolantina  neque  Franciscum  oey- 
quc  Matrimonii  dissolutionem  curat;  Fraiiciscus»  ut  iam  disiy 
Gontractu  civili,  quem  civile  Matrimonium  vocant  ,  sibi 
aliam  mulierem  copulavit ,  et  cum  illa  iam  per  aliquod 
tempus  concubinarie  vixit.  Adsunt  etiam  inimicitiae  intejr 
coniugatos  et  eonsanguineos  sponsi  et  sponsae,  quae  uti 
Rmus  Episcopus  Albinganen.  in  sua.  Epistoia  informativa 
dicit,  solum  per  dispensationem  Matrimonii  lati  eliminari 
possunt.  Haec  autem  omnia,  praectpue  in  oppidulis,  ma- 
ximum  scandalum  et  animarum  perniciem  pariunt ,  quod 
prolecto  non  solum  ad  privatum  sed  etiam  ad  publicitm 
bonum  referendum  est. 

Nec  aliquis  dicat^  quod  dispensatio  in  casu  praesentiv 
tota  in  bonuin  Francisci  cederet,  qui  actosris  partes  gerit^ 
quique  hanc  gratiam  haud  meretur,  cum  in.  contemptum 
Sacramenti  et  Ecelesiae  alium  contractum  civiiem  Matri* 
monii  inierit.  Etenim  ex  inodo  quo  se  gerit  tpse  Franci- 
scus  post  paternam  Rmi  Episcopi  Albinganen.  nlonitionent^ 
apparet,  quod  £acti  po^nitet,  et  animae  aetemae  saioli  pro« 
videre  vel  maxime  cupit.  Separatus  enim  utiaib  dili,  nuiic 
remanet  h  muliere,  quam  sibi  coiltracttt  civili  copulavit» 
et  decisionem  Apostolicae  Sedis  humiiiter  expcctat.  Hisce 
causis  quae  pro  concedenda  dispensatione  militant,  addt 
etiam  polest  alia  causa,  quae  ex  slatu  menlali  Viol^nlinaje 
exurgit.  iSiquidem,  al  iam  in  expositione  fecli  notavi,  Yio- 
lantinae  pater  non  solum  ipsius  Matrimonio  aim  Franci-- 
scoi  sed  etiam  cum  alio  quocumque  sc^per  contrarius  ftiit^ 
quia  Yioiantina  taii  levitate  mentis  laborabat,.  quae  coHLfi- 
nia  dementiae  tangebat,  et  uti  halietur  ex  aliquibus  m  Pro- 
eessu  relalis  depositionibus  ilia  quaai  fatuitas  menCis,  in 
Violaiifcioa^  f  p^resSu  tctaiports  pertrebUit  ^  <fuia  gutae  ni- 
mis  induJget.  Ex  quo  etiaoi  dedocitur  quod  uti  tatetur 
ipseifrater  Violantiuae  ,^aeerdbs  Nicolaus,  quaecumique  re* 
condliatio  inter  spofisos  huinanitus  impossibiiis  est» 

Non  ergo  mirandum  quod  ipsa  Violanlina,  in  hatc  cdu*» 
sa  veittti  indifferens  remiitiserit  et  t*emanea4;  licet  nihilpo^ 
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sitive  egerit  n^  dispensalio  concederetur;  immo  uti  ex  itl*' 
rata  ipsius  diepesitiond  hab^mus ,  dispensalionem  et  ipsa 
deliderat.  UAde  neque  deest  Allera  dispeosatioais  cattsa  qua6 
ab  iiliqttitttts,  Iic6t  pattcis  Tiieologis  assfgnatur,  nempe  mtt- 
tutis  coniu^m  consensus. 

Ex  quibtts  oinnibtts,  saltem  meo  ittdido,  tttCo  coiiclu*^ 
di  petest,  quod  S^mmtts  Pontifex,  utens  illA  sttpr^maAtt»' 
ctoritale',  qnam  a  Ghrislo  Domino  iii  Divo  Petro  ac<^«p<it, 
reltiiLare  polest  matrimoniale  vinculum  de  quo  ^tar,  ila  ttt 
^onsi  liberi  omtfiifo  miineant  tratt^undi  ad  aliias  nupt/ias 
si  velint. 

£t  si  ^tiqood  remal^eat  dubium ,  eo  quia  in  actibu» 
processnalibus  atiqni^  destt^t,  cum  4sta  <i6Kitodmem  itto>' 
raflem  de  ifion  secuta  <6onsummatione  Matrimc^nii  hau^  itt'* 
firmen»,  ut  i$upra  salis  dilfose  dcMnoniiftpati,  potefft  idetti 
Summus  P6ntiiel  super  de(<pctib^i9,  si  qm  adsunt  tulo  di*' 
spensare,  uti  in  coUsimiHbus  casibus  iam  alias  di^p^ndavit. 

Haec  eslt  mea  quali^mque  sententia  atque  indicium. 
€aeterum  Summus  P^ntifei  qtri  semper,  in  fer^ndis  ded' 
sionibtts,  qua^  bonum  Eei;Iesiae  ac  animarum  salutem  rc" 
spiciunt,  Spiritns  Sftncti  adsislenlia  roboratur,  inam  profe^ 
cto  sen(€lntiam  pronuncikbit,  quae  in  boniitti  animitrum  'dt 
in  aedificaiionem  fideNom  -ipsi  in  Domino  magis  expedb^ 
videirifor. 

Quae  onmfiili  dicfai  sint  salvo  melioi^i  iudicio. 

Rodorae  di«  18  Sept^mbrrs  1878. 

Fr.  RAYMUKDITS  BIANGQI 

Ofd.  Prmdic.  Cmm^Uolr. 


VOTUM  CANGNISTAE 


EminmUiuimi  ac  Rewrendhiimi  Putnts 

'4.  |?«rAnci^its  ^Pf^b  e  )Paroi6eift  ^^(\eae  AlbiilgAnen- 
sis  Dioecesis,  professione  'VSllicus, 'f6^t\!ii'a)e'6areMs  bijlnis  , 
victum  manu  et  arte  sibi  comparabat,  ({llinoAdUln^ietlum 
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supra  vigesimum  excesserat  annum.  Forlassis  iste  suo  mi- 
serabili  pertaesus  stalu,  menlem  aliunde  convertit  suam, 
ut  meliorem  assequeretur  conditionem.  Audiens  a  quodam 
losepho  BigOj  vulgo  Baccibecco  Albinganensi  ,  eadem  in  Gi- 
vilate  quamdam  extare  pueliam  ,  Yiolantinae  Arduint  no* 
mine,  quae  iam  trigesimum  quartum  expleverat  anDum, 
quaeque  in  vivis  tiabebat  Felicem  patrem  senem,  et 
fratrem  Nicolaum  Presbylerum  tantum ;  variis  isti  polie- 
bantur  ageliis»  usque  ad  siimraam  sexdecim  miliia  Libel- 
larum,  praeter  alia  familiae  bona,  quoruui  omnium  landem 
haeres  futura  erat  ipsa  Violantina.  Hac  tantum  ,  ul  reor, 
spe  accensus  atque  inflammatus  Franciscus,  coepit  conli- 
nuo  hoc  sibi  benevisum  pertractare  negotium,  nihil  per- 
peodens  de  mulieris  aetate,  sibi  longe  superiori,  nihil  de 
ipsius  deformilale,  non  de  animi  mobilitate,  non  quod  vino 
nimius  quam  par  est,  dedita(l)  «  quando  era  dal  vino  coU 
«  ticcia,  referl  (2)  Spiscopus,  quasi  deforme^  stramba,  se 
«  non  al  tulto  scema  di  cervello  »;  sed  cordi  suo  hoc  unum 
infixum  erat,  pinguem  illao;!  consequi  haereditateip,  ut  ait 
frater  mulieris  (3)  «  tratto  alVesca  di  un  interesse^  che  nel- 
f  la  sua  povertd  lo  abbagliava.  »  Et  hic  me  conlinere  noo 
valeoi  quin  cum  Poeta  exclamem:  Quid  non  mortalia  pe- 
ctpra  cogis  auri  sacra  fames!  Profecto  accidit,  ut  viam 
quaereret  ut  Violantinae  loqueretur  ,  quae  ei  responsum 
dedil,  parum  se  ad  statum  couiugalem  inclinatam  sentire: 
attamen  totum  hoc  negotium  fratri  suo  Nicolao  Presbyte- 
ro  remittere.  Quo  audito,  Franciscus  fratrem  adiit»  quem, 
infausto  sydere,  propensum  invenit;  quinimo  ipsi  promi- 
sit  se  acturum,  ut  patrem  quoque  suum  ad  assentiendum 
perduceret.  Animo  itaque  erecto  faclus  Franciscus  patrem 
ivit.  Verum  haud  dispositum,  sicut  fratrem,  invenit  ,  qui 
recise  respondit  «  se  non  posse  fitiae  hoc  matrimonium 
consulere  »;  nam  ut  Episcopus  (4)  ait:  «  dal  quale  il  Padre 
«  CONOSCENDOLA  VOLEA  TENERLA  LUNGE.  .  Ap^ 
prime  videns  vir  tempus,  et  opus  cum  eo  frustra  terere, 
iterum  ad  Nicolaum  rediit  ^  qui  nullum  non  movit  lapi- 
dem,  quin  hocce  negotium  ad  suum  non  perduceret  opta- 

^^  • 

(i)  Act.  Process.  Documentum  Primum, 

(2)  Epist.  ad  Efkum  Praefectum  die  15   Martii  1878. 

(3)  Ibi  Documentum  Primum^ 

(4)  Epist.  sup.  cit. 
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tum  finem.  Reqaidem  vera  ad  Guriam  Albinganen.  per- 
rexit,  ac  (antum  penes  eam  egit,  ut  ipsam  suaderet,  non 
lantum  omnes  denuncialiones  dispensare,  verum  etiam,  ut 
ipsemet  delegaretur  ad  matrimonium  ineundum  inter  Fran- 
ciscum,  et  Yiolantinam  in  rurali  Ecclesia  extra  Givitatem 
D.  Bernardino  dicata,  in  qua  morantur  Fratres  Min.  Obs. 
S.  Francisci;  et  R.  P.  Gaudentius  ab  Alaxio  eiusdem  Ordi- 
nis,  de  venia   ut  supra,  nuptias  benedixit. 

2.  Quod  evenit  die  nempe  4  Augusti  1866,  hora 
antim.  Sponsa>  eius  Frater ,  Franciscus  Pizzo,  nuper  di- 
ctam  Ecclesiam  petierunl,  ibique  ad  tramites  Sacros.  Gonc. 
Tridenlini  Franciscus  et  Violanlina  sacro  sese  copularunt 
foedere.  Religiosis  expletis  caeremoniis  Sponsae  domum 
remearunl.  At  hic  auimadvertendum  non  omnes  simul, 
sed  divisim,  frater  scilicet  sororem  comilabatur ,  sponsus 
autem,  ne  initum  connubium  ad  aures  populi  et  ad  pa- 
tris  notitiam  perveniret,  solus  Givitatem  repetebat. 

3.  Domum  Sponsae  tamen  hoc  modo  perventi,  Nico- 
laus  Franciscum  suasit  ad  Saleam  reverti,  ac  Dominica  se* 
quenti  iterum  rediret  causa  peragendi  ,  ut  vocant  contra-^ 
ctum  civilem »  et  ipse  Nicolaus  interim  patri  suaderet  ad 
suum  quoque  praeslandum  assensum.  Morem  gessit  Nico- 
lao  Sponsus,  ac  illico  domum^paternam  remeavit.  Die  sta- 
tuto  reversus  Franciscus  Nicolaum  invenit  non  eumdem» 
sed  ad  varias  ambages  et  tergiversationes  confugientem» 
modo  aientem  sponsam  aegrotusse,  modo  patrem  flectere 
haud  valuisse ,  modo  Violantinam  se  de  inito  cum  eo 
connubio  poenituisse;  uno  verbo  Spoiiso  nunquam  a  con- 
tracto  matrimonio  datum  fuit  Sponsam  amplius  videre,  aut 
alloqui. 

4.  Vir  tandem  ab  hisce  tricis  lacessitus,  cognoscens- 
que  ipsi  deinceps  nullum  affulgere  spei  radium  ad  unio- 
nem  cum  Violantiua  uxore,  non  valens  nec  iniuriam,  nec 
verecundiam  inter  amicos  et  notos  sustinere,  consilium  iniit 
ad  Americae  plagas  convolare,  ibique  quatriennio  per- 
mansit. 

5i  Quo  elapso  tempore  patrios  repetiit  lares,  Albinga- 
nensem  civitatem  conttnuo  rediit ,  et  pro  coniugii  unione 
BOtt  defuit  personas  auctoritate  ,  et  sacerdotali  charactere 
insignitas  interponerc »  qui  omnes  toto  pectore  penes  Vio- 
lantinam,  eiusque  fratrem,  qui  in  familia  potens  est^  ege- 
runt  cognoscentes  se  tempus    et  opus  frustra  terere  »    la- 


^ 
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bori  iaatili  valedlxere^  refer/eQ|i96  h%nc  unionem  egse  iQtQr 
eos  njippaUtei?  impossibilem. 

6r  His^^e  omnibus  in  vfinum  impeosis  conatibus  ad  in- 
dividualem  maritalem  coniuffclioaem,  viden»  ^ponsiis  nul- 
lam  ei  superesse  viam  ,  qu.ae  suae  affljotioni ,  caiamilati- 
que  medelam  afferre  posset,  quam  ad  Sacratissimum  Prin- 
cipem  recursum  hahere.  De  faclo  die  27  Naii  1872  sup- 
plicem  Libellum  »4  £nm  Iran^misit,  quo  tolam  veridi- 
cam  (1),  sed  tri$leiB  iliadem  enarrans,  enixe  humiliterque 
deprecabalur»  u(  (praeviis  formalitatibus^  a  S.  Ganonibus 
requisitis)  pro  sua  I^enignitate  djgnaretur  eum  dispeasare 
ab  inito  hoc  ipalo  ominato  connubio  ralo  tantum  et  non 
consummalo .  jH.  S.  G*  scripsil  Episcopo  pro  informatione 
quae  Francisco  aequa  fuit.  Deinde  rescripsit,  Inatruatur 
PfTocessus  ad  tramites  nolissimae  Conslit.  S.  itf .  Bened.  Xiy 
%  Dei  Miseratione  •  et  iuxta  Inslructionem  ibi  annexam.  Ter- 
tio  tandem  iussit  compleantur  ad  tramites  ut  supra  /4cla. 
^  7.  Verum  enimvero  tacendum  hic  minime  esl  ,  sed 
potius  ^viaptmaxime  dolendum  !  Franciscus  interim  post 
decennium  a  matrimonio  in  faciem  Ecclesiae  cum  Yiolan- 
tina  contracto^  non  valens  pro  sua  florente  aetate,  se  con- 
tipere,  a  desperatione  abreptus,  ul  ait  Episcopus  (2),  ob- 
tinendi  a  S.  Sede  imploratam  dispensationem,  cum  altera 
muliere  se   civiliter  copulavit,  quacum  biennio   vixit ! 

Nihil  tamen  minus  Summus  Pontifex,  ne  animae  suae 
curae  concreditae  pereant,  ac  per  quantum  in  se  est  sal- 
vae  sint,  pro  sua  bonitate  sub  die  26  Martii  currentis  an- 
ni  benigne  annuit  Oratoris  precibus,  ac  concurrenle  ipsius 
paupertate  ,  ut  Gausa  oeconomice  pertraclaretur  coram 
H.  S.  G.,  adhibitis  tamen  Theologi  et  Ganonistae  Yotis  , 
cum  animadversionibus  Vindiois  Matrimonii  ex  Officio.  De- 
nuo  S.  jH.  0.  EpisQopo  pescripsit  compleantur  Acta  et  ipse 
curet  Oratqrem  separari  a  muliere,  quapum  Qimtiter  sibi  co- 
pulare  praesumpsit,  quod  ferme  Franciseus  prQmisik. 

9.  Morem  gessit  H.  S.  G.  Antistes,  atque  per  quan- 
tum  in  se  erat,  egit:  attamen  pater  Violanlinae,  ut  vete^ 
rqnt^  .propter  soneqtutem  ac  fere  imbecitUtatem  minime 
TvibuQali  j$e  ^i^titi^.  Sponsa  post  viu^ias  repetilas  intima** 
tiones  landein  comparuit,  sed    deinde  vadimonium    deae- 

(1j  JElpist.   loc.  dt. 
(2)  Ibid. 
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ruit,  noluilque  amplius  neque  per  se,  neque  per  Procu'- 
ratorem  intervenire;  hinc  necesse  fuit  notulam,  ut  audiunt, 
septimae  manus,  ex  parte  mulierts,  Malrimonii  Defensor  ck 
Officio  conficeret ,  ac  praesentaret.  ipsa  Violantina  pervi* 
caciler  renuit  se  se  oculari  inspectioni  submitlere.  Gaetera 
per  quantum  mihi  videntur  recte  confecla  fuisse. 

10.  Per  honorificum  Ganonistae  munus  ab  humani'- 
tate  Illmi  ac  Rmi  Domini  H.  S.  G.  a  Secretis  mihi  de- 
mandatum  fuit,  et  ego  lubenti  animo  per  quantum  tenues 
vires  meae  suppetunt,  omni,  qua  par  est,  conscientia  et 
diligenlia  conficiam. 

11.  Opus  praesens  aggrediendo,  etsi  mihi  persuasum 
sity  non  per  Viam  lustitiae,  sed  per  Viam  Gratiae  Agen«- 
dum  esse,  tamen  scio,  totis  enitendum  viribus,  praesenti 
in  coQlroYersia  recte  probare  duo  concurrere  eKtrema, 
nempe  Matrimonium  in  casu  adhuc  ratum  tantummodo 
perseverare,  et  iustam  ac  legitimam  caueam  concurrere,  ut 
Summum  Pontificem  moveat  ad  elargiendam  imploralam 
dispensationem ;  ait  enim  Ro(a  decis.  392  num.  27  reetnt. 
-  ibi  -  «  Quando  agitur  de  dissolutione  matrimonii,  qiM^d 
«  est  magnum  sacramentum^  omnis  diligentia  et  cautela 
€  jidfaibenda  est,  ut  quantum  humana  fragilitas  patitur, 
«  omnis  fraus  et  error  excludatur.  «  Haec  duo  mihi  inqui- 
renda  sunt.  Age  nunc 

THESIS  PRiMA. 

An  Matrimanium  in  themate  sit  ratum  iantumf 

12.  Tola  quaestio,  in  qua  nunc  versamur,  e»u.oIeanda 
est  atque  probanda  per  Tesles,  et  quidem  fide  «^ignos  , 
qui  deponunt ,  quod  cooiuges,  contracto  matriisoAio  nun-^ 
quam  una  simul  in  eodem  loco  convenerint,  Aut  salteia, 
quod  coram  aliis  personis  semper  permanserint,  iiisque  vi«- 
dentibus  se  separaverint,  nec  unquam  sub  leodeiu  tecto 
cohabitanerint,  seu  eliamsi  in  cubiculo  ingressi  ltt€y*int  , 
apertis  iannis/ibique  nonnisi  per  momeDtum  moKWPdrtra^ 
»erint.  Eoque  magis  si  eorumdem  iieslium  depositioni  ao- 
cedat  asseiftio  'utriusque  ooniugis  iuramento  vallata,  qua 
pariter  Tnatrimonii  tconsummationem  excludant,  quibu^  pro»- 
bationibus  concurrentibus,  haud  dubium  est  thesim  in  tuto 
esse.  Ita  ex  Cap.  Laudabilem    g.    8i   autem  De  frigid.  et 
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malefic.y  cap.  fin.  eod.  tit.,  can.  Requisisti^.  Caus.  33  q.  i, 
et  ex  csiVLSSL  Burdigalen.  26Fe6rtiartt\  1825  ubi  in  §•  InSum' 
mario  dicitur  c  non  severas  ac  rigidas...  requiri probatio- 
nes,  sed  conieclurales  et  adminiculativas  »;  atqui  ex  Actis 
Processualibus  mox  alligandis,  aperte  coastat  CoDiuges  nun- 
quam  una  simul  cohabitasse,  tunc  soli  eorumdem  coniu- 
gum  asserlioni  de  non  subsecula  consummatione  omni- 
modam  adhibendam  esse  fidem  tenenl  Hostiens.  in  summa 
tit.  de  Convers.  Coniugat.  num.  9  vers.  Quid  si  quis.  Bal^ 
dus  in  leg.  Deo  nobis  42  num.  9  Cod.  de  Episc.  et  Cleric. 
Fortius  praesenti  in  causa  tenendum  est  ,  ait  Coscius  De 
separat.  tor.  coniug.  lib.  3.  cap.  2  num.  133  -  ibi  —  ^  Ali- 
«  quando  negaliva  consummalionis  probata  remanet  ,  si 
c  constet,  quod  vix  rato  Matrimonio,  statim  mulier  in  pro- 
«  priam  domum  se  receperit,  et  vir  ad  propriam  suam  re- 
«  dierit  habitationem.  » 

13.  Profecto  in  praesentiarum  habemus  iuramenlum 
utriusque  coniugis  praeprimis,  qui  Divino  invocato  testi- 
monio  constantissime  ac  sine  ulla  tergiversatione  adserue- 
runt  de  non  cohabitatione,  etsi  quae  evenit»  fuit  vix  ac 
ne  vix  quidem  momentanea,  per  quam  consummatio  nul- 
limode  contingere  potuit.  Spectata  enim  eorum  hone- 
stale  et  veridicitate ,  de  qua  mira  consonantia  formiter 
doposuerunt  testes  omnes»  ut  in  orationis  decursu  videre 
esty  fateri  necessario  debemus,  quod  dictum  iuramentum 
momentum  grande  habeat  ad  intentum  pro  quo  allega- 
mus  Bald.  cons.  123  in  fin.  lib.  2.  Farinacc.  quaest.  25 
num.  99.  Mascard.  de  probat.  concl.  1311  num.  53  lib.  3. 
Sperell.  decis.  75  num.  79.  Rota  coram  Lancetta  decis.  230 
nn.  12,  et  13. 

lamvero  praestat  hic  in  medium  afferre  .  iuratam 
Francisci  Pizzo  depositionem:  (1)  Appena  celebrato  ilma- 
trimonio,  uscii  di  Ghiesa,  da  dove  separato  affatto  dal- 
la  medesima  (Violantina),  senza  neppure  averla  a  brac- 
ciettOy  tornai  in  Aibenga  da  solo  ,  mentre  essa  facea 
compagnia  al  suo  fratello  prete,  sicche  eravamo  affatto 
lontanissimi  Tuu  dairaltra,  e  questo  perche  nella  famiglia 
Arduini  avevano  impegno,  che  ne  il  pubblico,  ne  il  pa«* 
dre  v^nissero  a  cognizione  del  celebrato  matrimonio. 
Tornati  in  casa,  come  ho  gia  detto ,  separati,  il  prete 

(1)  Acta  Proc.  ad  4  tnterr. 
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fratello  mi  disse,  che  slante  Fassenza  del  padre  ,  mi 
rilornassi  a  Salea,  da  dove  potrei  tornare  nella  prossi- 
ma  Domenica,  per  combinare  il  modo  di  fare  il  Con- 
tratto  civile,  mentre  egli  nei  frattempo  avrebbe  otteuu- 
to  il  consenso  del  padre. 

«  Tornato  secondo  i  siioi  desideri,  ora  colla  seusa^ 
che  la  sorella  era  malata ,  ora  coiraltra  ,  che  il  padre 
non  ne  volea  sapere,  ora  con  una  lerza  che  la  Violan- 
tina  era  pentita»  ora  dicendomi ,  che  mi  cercassi  una 
Gasa  in  Albenga;  quale  (rovata  non  era  di  suo  gradi- 
mento,  sebbene  ne  cercassi  piu  d'una:  ora,  a  dir  breve, 
in  un  modo,  ora  neiraltro,  non  ebbi  piu  occasionc,  ne 
liberta  di  avvicinare  la  Violantina ;  (alche  posso  giura- 
re  d'avanti  a  Gesit  Cristo,  che  non  solo,  non  ho  con* 
sumato  con  lei  il  matrimonio,  ma  chc  uscito  di  Ghiesa^ 
non  Tebbi  mai  toccata  con  un  dito. 

15.  Quibus  apprime  consonal  Mulier  (1):  «  Si  ho  par- 
lato  una,  o  due  volle .,  anzi  mi  pare  po(er  dire ,  che 
quasi  mai  ho  parlato,  perche  non  ci  siamo  scambiate, 
che  parole  insignificanli,  e  che  io  non  aveva  forte  inclina- 
zione  per  lo  stesso^  » 

Ad  4  iaterr.  «  Mio  padre  non  ne  sapeva  nulla,  mio 
fratello  sapea,  e  cerco  di  distormi,  e  sono  andata  sola 
a  S.  Bernardino,  e  sola  torna(a.  Poscia  il  detto  Pizzo 
e  venuto  in  Gasa  mia,  e  vi  si  trattenne  pochi  minuti^ 
quindi  se  ne  e  andato  pe'  fa(ti  suoi,  perche  non  potea 
portarmi  in  casa  sua  in  Salea  :  venne  alcuni  giorni  do- 
po,  per  trattare  del  modo  di  abitare  insieme,  ma  non 
erano  acceKate  le  sue  propos(e  ,  perche  impossibili  ad 
accettarsi.  » 

16.  (Ad  5  interr.)  «  Di  avergli  toccata  la  mano  so- 
Iamen(e  neiralto  della  celebrazione  del  matrimonio;  ma 
ne  prima^  ne  dopo  di  averlo  mai  tocca(o  per  un  di- 
to  .  .  .  .  io  non  ho  con  detto  mio  marito  mai  avuto 
comraercio  camale  di  sorta,  ne  con  al(re  persone  qua- 
lunque:    sicche    mi    trovo    nello   stato    di    Verginita;    » 

Quam  maximepraesenti  incontroversia  in  pretium  ha- 
bendum  esl,  omnem  collusionem  inter  eos  penitus  exulare: 
nam  ab  inito  matrimonio,  inter  se  nec  amplius  alloquuti 
sunty  nec  visi;  mulier  enim    illico  facta  est    poenitens  de 

(1)  Ibid.  ad  3  interr. 
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hoc  coiilracto  conuubio  cum  Pizzo.    Perbeile ,  ail  ad  rem 
Dostram  laudatus  Coscii  loc.  cit.  nutn.  134-ibi-  «  prae- 
«  serlim  si  louge  a  quacumque    fraude,  et  coUusione 

<  eamdem  uegent  consummatioDem,  et  MatrimoDii  disso- 
c  lutionem  concorditer  petant.  »  De  Viro  ex  dictis  satis 
patet.  Mulier  (ad  6  interr.)  <  Desidero  di  vero  cuore,  che 
€  questo  raatrimonio»  fatto  da  me  con  troppa  precipita* 
«  Kione»  venga  dairAutorita  Ecciesiastica  competente  sciolto 
«  definitivamente.   » 

17.  Et  Rota  in  Bononien.  JSullitatis  Malrimonii  id /t^ 
lii  1676  §.  et  licet  coram  f^icecomit.  sen.  -  ibi  -  t  Et 
«  ipsa  fatetur  in  sua  iurata  declaratione,  cuius  quamvis 
«  pro  dissolutione  matrimonii  regulariler  non  sit  habenda 
«  retio  per  text.  in  Cap.  super  eo  etc.;  nihilominus  eum 
«  aiiuAde  fulcita  appareat  ex  rationabiiibus ,  et  fide  di* 
«  gnis  probationibus,  huiusmodi  coofessio  non  repeliitur.» 

48%  Veiiiain  igitur  ad  testes  xepfimae  manu^  per  Fran- 
ciscum  Pizzo  indnctos.  Omnes,  ne  longius,  quam  par  est, 
labar^  referendo  ad  litteram,  exi^timosatis  dicere,  quodfoiw 
milet  ad  texamen  vocati,  uno  ore  sob  Sacramenti  religio* 
ne^  deposuerunt  de  probitate  ,  lionestate  ac  veridicitale 
utriusque  ooniugts,  atque  testati  ^ont,  plenajn  eis  haben- 
dam  fideM  in  facto  nQn  ^onsumnMtionis  matrimonii ;  erge 
ne  vos  EE«  PP.  molestia  afficiar,  de  prima  iaterrogatione 
siieam,  de  caetens  verba  faciam. 

19.  laciibHs  Diranle  (ad  2  interr.):  »  So  che  queslo 
«  UMtnaioiiio  ^  ^  fatto  quasi  di  nasco§to,  e  senzm  die  ne 
«  saf^se  €osa  ^icuMa  ii  pad«re  delta  Yioiantiva :  sicche 
^  ap^n^  «etebrato  ia  S.  Dernardino,  i  oMiiirgi  non  ooa- 
«  bitarono  mai  insieme ,  ne  mai  poterono  riuniru  .  ^  . . 
^  il  ftziso  si  'raftreddo,  -e  parli  per  le  Americke  •  •  .  .  poi 
«  •ritonMrtfo  vnlrodusse  ia  «ausa  pnesente.   » 

80.  Parefftte  Fr-aiDcisci  (ad  2):  «  Ilnm<ro%iio  ci  rac- 
<«  4NKitc^,  che  VD  due^  «  >tre  cinrostanze  ha  visto,  e  scam- 
*«  biate  «hrone  ^pftrole  oo4la  VtolaDlina ,  isempre  beosi  im 
«  ]pn«seK2a  defl  •di  4ei  fralwiUo  yrete,  ma  «ihe  pero  la  m^ 
*«  desitDa  <»  ^on*frh  ^releslKs  <o  «oiH'alUio  <st  ritimm,  Quin- 
*  <ti  .  .  ,  'A  awce  ^n  AtteBigft,  fe4  i<n  4i«  «dd  faito  cekbtA' 
«  le  «1  '6m  «liiMriiiiKMiio  «coibi  Violantina  ,  .  .  ttWrnato  !po- 
«  scifa  a  Gasa  tfn  »r»  imdsnma  4el  celehcate  nalpiinooHiw 

<  ed  interrogato  da  noi   sul  perche  egli  non  fosse  rima- 

<  sto  in  Albenga  a  condormir  cdH»  moglie,  ei  •ei  rispose, 
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che  il  fralelio  di  lei  prete  non  avea  voluto,  perche  il 
padre  ,  che  ignorava  il  fatlo  matrimonio,  avrebbe  dato 
in  escandeicenze,  se  lo  avesse  veduto  in  casa,  come  ma- 
rito  della  figlia  :  ma  che  col  tempo  si  appianerebbe 
ogni  cosa. 

c  Poscia  piii  volte  da  noi  spinto  a  veder  modo  di 
unirsi  coll»  moglie^  ando  in  Albenga,  tratto  di  quesl^af'- 
fare  col  frateilo  prete,  ma  non  vi  fu  mai  mezzo  a  com- 
binar  questa  faccenda ;  sicche  noi  siamo  convinti,  eon^ 
vintissimi,  che  non  ha  mai  consumalo  il  matrimonie 
colla  detta  nostra  nuora  Violantina,  avendocelo  egli  piu 
d^una  volta  indicalo ;  anzi  una  cotal  Gironima  nata  Gai«- 
bisso  moglie  Isoleri  vicina  di  casa  della  Violantina  stessa 
ha  detto  a  lei,  cfae  non  fu  mai  conosciuta  come  moglie 
carnalmente  da  mio  figlio.  » 

2i.  Bartholomaeus  Abba  ex  Salea  (ad  2  interr.):  t  II 
Pizzo  per  motivi  d^iniereesi  spinto  piegava  a  far  queste 
matrimonio,  aiiefae  senza  il  conseaso  dei  padre  della  Vio- 
lantina,  sperando,  cfae  coi  tempo  questo  si  sarebbe  ot* 
tenuto :  sicche  pel  difetto  di  esso,  il  Pizzo  celebralQ  \l 
tnatrimonio,  non  pote  mai  coabilar  colla  moglie,  com« 
mi  ha  asserito  piii  volte,  ed  e  pubblico  e  notorio  in 
paese.  » 

22.  Angeia  Bnibis  Vedova  Abbo  (ibi):  «  Sicclie  «sfien-p 
do  pHibblico,  e  notorio  che  il  padr^  delia  VM^Qtina,  oon 
ha  mai  voiuto  consentire ,  che  la  figiia  coabitasse  coL 
Pizzo  in  leasa  prapria,  ed  essa  non  esfiendosi  mai  «nossa 
daiU  casa  paterna,  .  .  .  <son  coavinta,  «fae  questi  4o^ 
sposi  non  faaniio  mai  consoviaAo  ii  lor#  «atrimonio«  j^ 

23.  Fraocisous  GiaMri  (ibi):  m  iiska,  settMdaM  circa^ 
dopo  celebrato  il  maArimonio  .  ^  .  da  «oimco  interr^gai 
ii  f^izzo  perche  non  sLesse  ooo  sm  u^o^ie;  mi  <rispose, 
ichie  il  padite  della  medesima  non  voiea,  e  poseia  <pas- 
8a4e  molto  teo^po,  jio  >iDi  accorsi,,  «ohe  ii  nedesimo  si 
▼ergognava  cogli  ^aiMioi ,  e  col  tresto  ^iql  paese  ,  ^icche 
£nidbmente  iper  sottraiisi  da  cosi  ^fatla  v<erg09»a  ^.ese  la 
deliberazione  di  andarsene  in  Ameriea  .  .  .  sicebe  ie 
«Mi  omryiinto  ^  conn^iinlisttiio ,  com^  ituiti  4^^^^^^  ^^  ^ 
«ooe  pnfAdiea  ,  ch'efU  doo  <ald>ia  mta  icoUa  magUe  «cml»- 
auftato  il  «latrimonio,  ed  egli  «tesso  piXi  -volte  l^iehbe 
detto  a  me  confidenzialmente»  «e  4a  amioo.  •»  dHabetttr 

imtCap.  Ilhid  qfaoqm\  i  fie  Pmefumpfl.,  ^tCmp.  iPr^aeter-ea  27 
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Deteslib.  -  ibi  -  «   Praesumptionem  violentam  fama  consen' 

€   tiefis  subminislrat,  » 

24.  Admod.R.  D.  Candidus  Barbcra  Archipresbyler 
Saieae  (ibi): «  In  Ecciesia  S.  Beraardini  celebratum  fuit  hoc 

matrimonium,  eademque  die  Franciscus  ad  paternam  do«- 
mum  reversus  est^  quin  suam  duceret  uxorem.  Qua  de  re 
nonnuilis  eiapsis  diebus,  a  me  interrogatus,  lianc  ab  illo 
obtinui  responsionem.  Yioiantinae  pater  ,  nostri  matri- 
monii  ignarus  ..  milii  impedivit,  quominus  condormitio- 
nem  cum  mea  uxore  liaberem  ,  quam  nec  iiabui  ipsa 
matrimonii  die  .  •  .  adeout,  miiii  persuasissimum  sit, 
numquamj  et  nusquam  suum  cum  praedicta  uxore  consum^ 
masse  matrimonium.    » 

Nunc  ad  Testes  ex   parle  Mulieris,  qui  ex  Ofiicio    a 
Defensore  Yinculi  nominali  fuere,  et  accersiti. 

25.  losepii  Bigo,  vulgo  Baccibecco  (ibi):  «  Un  bel  gior- 
no  mi  comparve  il  Pizzo  dicendomi ,  che  avea  sposato 
neila  Ctiiesa  di  S.  Bernardino  ia  Vioiantina  accompagna- 
ta  da  suo  frateilo  ma  senza  ciie  ne  sapesse  niente  il 
padre  .  .  .  e  ciie  per  questo  molivo  non  era  andato 
a  dormire  coiia  mogiie,  ma  tornato  la  sera  medesima  a 
casa  sua.   » 

26.  Adm.  R.  D.  Aloisius  Marciiiano  Gan.  Eccl.  Ga-' 
tiiedraiisy  {}h\):  «  Audivi  Franciscum  cum  praedicta  sua 
€  uxore  nunquam  condormisse,  quia  socer  eius  nunquam 
f  ipsum  recipere  voiuit.  » 

27.  Illmus  Adv.  Nicoiinus  Lanusoi  Aibinganen.  Vi- 
cesgerens  Praetoris  Mandamentaiis  iiac  in  Urbe  ,  nec  non 
Municipaiis  Moderator  (ibi):  «  Audivi  a  currente  in  Urbe 
%  rumore  matrimonium  iiuiusmodi  celebratum  fuisse»  abs- 

que  uila  reciproca  sponsorum  affectione,  et  tantumdem 
ob  motiva  temporalis  ulilitalis,  vulgo  interesse;  qua  de 
causa  accidit,  sponsos,  contracto  vinculo»  nunquam  simul 
cohabitasse;  sed  ad  propria  unumquemque  illico  divertis^ 
ae  .  .  .  ob  quae  omnia  motiva  miiii  persuasum  esl  ma- 
trimonium  huiusmodi  ul  ut  fortasse  ratum,  numquam 
vero  consummalum  esse.   » 

28.  Ast  ne  iongius  abeam,  fere  idem  deposuerunt 
Dominica  Vazio,  Bernardinus  Faicfaieri,  Tiiomas  Garaviot* 
to,  adm.  R.  D.  Leo  losepli  Mantica  Praepositus  Parocliia- 
lis  S.  Mariae  in  Fontibus. 

29.  Attamen  ne  Vos  pigeat  Emi  Palres  Tesles  matri-^ 
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monio  inservieotes  audire.  Nicolaus  frater  spousae  (i)  aitr 
€  Probe  scio  celebrationem  factam  fuisse  lalis  matrimonii 
c  coram  S.  Matre  Ecclesia,  cui  adfui  tamquam  testis,  et 
c  post  celebratiooem,  quemque  sponsorum  abiisse  in  do- 
c  mum  9uam,  et  nunquam  exinde  simul  cohabitasse.    • 

30.  R.  P.  loseph  Morteo  ab  Alaxio  ex  Min.  Observ. 
(ad  5  interr.):  c  Post  praedicti   Matrimonii  celebrationem, 

eodem  die  me  invitatum  fuisse  a  conteste  fratre  prae- 
diclae  Yiolantinae  ad  poculum  vini  bibendum  domi  pa- 
ternae,  una  cum  sponsis.  Hanc  domum  illico  petii  .  .  . 
hausloque  vino  .  .  •  de  circumstantia  audivi  a  praedi- 
cto  R.  Nicolao  fratre,  sponsum  illico  reversurum  Saleam, 
et  commoratnrum  domi  suae  ad  curandas  necessitates 
familiae,  neque  pro  inlerim  cum  sponsa  matrimonium  esse 
consummaturum .  % 

31.  Opus  demum  coronat  Episcopus  Albinganen.  (2) 
-  ibi  -  «  Huiusmodi  autem  persuasionem   ( de  inconsum- 

matione  malrimonii)  vulgo  convincimento,  in  examinatis 
testibus  ex  processu  apprime  exurgere  clarissime  pate- 
scit ;  ideoque  declaravi  in  primis  meis  litteris  informa- 
tivis,  lestando  scilicet  hanc  persuasionem  generalem  esse 
in  populo,  cum  omnibus  probatae  fidei  hominibus,  qui- 
buscum  hac  de  re  sermonem  ratione  officii  mei  habui, 
insitam  invenerim,  ob  quam  causam  in  praedictis  Lit- 
teris  diei  15  lulii  1872,  non  solum  me  quoque  per* 
suasum  securumque  asserui  ,  praedictum  matrimonium 
minime  fuisse  consummatum  ,  sed  tantumdem  ratum 
esse ;  sed  insuper  addidi,  ab  omnibus  tale  illud  gene- 
ratim  retineri ,  neque  hanc  communem  persuasionem 
indigere  probatione  iuxta  tritum  illud  adagium  -  quod 
notorium  est,  non  indiget  probatione. »  Et  (3):  «  Dalla  Ghie- 
sa  del  Gonvento,  ove  celebrato  aveano  ii  matrimonio  » 
si  ritirarono  li  Sposi  separatamente  aila  casa  Arduini, 
dove  gFinvilati  alla  refezione  constatarono ,  e  deposero 
agli  atti  non  essersi  potuto  combinare  un  modo  di  con- 
vivere»  e  di  coabitare  tra  li  Sposi.  II  padre  Arduini 
non  li  volea  seco,  la  Sposa  non  volea  recarsi  a  Salea^ 
dove  a  dir  vero,  sarebbe  stato  imbarazzato  lo  Sposo  t 


1)  Process.  Pars.  3. 

2)  Epist.  ad  En%um  Praefectum  die2  lunii  1873. 
(3)  Epist.  15  Martii  1878. 
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€*  poterissimo^  ad  alloggiarla  :  questi  pertaato  si  riliro  solo 
€  a  ^alea^  ogoi  susseguente  tentativo  di  riunione  falli.  Sen- 
c  za  avere  abitato  insieme  un  momento  solo ;  anzi  tra 
€  mille  pentimenti  hinic  inde  si  depose  ogni  speranza  di 
«  aceordo.  II  Pirzo  se  ne  fuggi  a  cercar  fortuna  in  Ame- 
€   rica.   » 

32.  Pk-opositio  in  casu  tot  fulcita  testibus,  et  qutdem 
omni  exeeptione  maioribus,  luce  meridiana  clarius  patel  ma- 
trimonium  in  controversia,  deOcientia  temporis  commodique, 
numquam  consummatum  fuisse.  Requidem  vera,  si  i(a  fas 
sit  ratiocinari^  Omnia  cum  tempore,  et  sine  tempore  nihil ; 
atqui  in  tliemate  tempus  necessarium  coniugibus  ad  rem 
coniugalem  praestandam  semper  defuit;  ergo  concluden- 
dum,  nunquam  fuisse  consummatum.  Sane  vero,  non  ante 
matrimonium  (quod  tamen  nihil  casui  officeret)  ceu  e\ 
Actis  processualibus  supra  relatis  satis  abunde  resultat, 
non  tempore  initi  Malrimonii,  quia  ex  iam  dictis,  constat 
probe»  matrifmonio  sollemni  ritu  peracto,  non  siraul,  sed 
seorsim  Sponsi  domum  remearunt^  in  qua  parum,  aut  ni*- 
hil  permanserunt  ^  seraper  adstante  Sponsae  fratre.  De- 
nique  non  postea,  quia  Francisco  nnnquam  concessum  fuit 
uxori  alloqui ;  igitur  tuto  pede  mihi  videlur  concludere 
posseicy  matrimonium,  de  quo  quaestio  est ,  adhuc  ratum 
perse  verare . 

33.  Haud  me  fugit  praesenti  in  causa ,  unam  defi- 
cere  «probationem  tum  a  S.  Ganonibus  ,  lum  a  Gonstit. 
Bened.  XIV  €  Dei  miseratione  ^,  tum  denique  ab  Instru- 
ctione  ab  'H.  S.  G.  hac  super  re  edita  ,  nempe  ocularis 
tnspedtio  vjrginitaiis  mulieris  formiter  riteque  peragenda. 
Verora  eniravero  buiusModi  probatio  reqairitur  tantum 
adminiculMive  tton  copulative  ideoque  cum  caeterae  abun- 
dant^  ntpote  fallax  mininie  est  adhibenda  ^ap.  Causam  de 
prohat.  Zacch.  quaest.  Medic.  Legal.  Lib.  4  tit.  2  quaest.  i 
num.  44.  A  S.  Ganonibus  rigarose  exigitur  qutfndo  agitur 
de  probanda  impotentia  «d  coeandum,  et  <una  simul  oon- 
kiges  condormierint ,  et  in  contradictione  iuramen>torum 
Rlulieris  negantis,  ^  ¥iri  affirmantis  consummaironem.  Sed 
quando  cdndormitio  {ceu  in  casu )  non  intercessit,  et  uter- 
que  coniux  concorditer  consummationem  negat,  una  cum 
iuramento  septimae  manus  consanguineorum,  aliisque  con* 
enrrentfbus  •admfnidttlts^  al^umentis^  et  suppletivis  proba- 
tionibus,  eamdem  inspectiolMia  non  «esse  tiecessanam,  post 
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Gloss.  marginalefn  in  Cap.  Proposuisti  4  verb.  Puellae 
de  probaf.  existimanl  Alexander  de  Nevo  in  Cap.  Lauda" 
bilem  sub  num.  17,  in  quinto  casu  De  frigid.  et  malefic. 
Angel.  de  confess.  tom.  2  cap.  49  num.  14>  et  15.  Guttierez 
de  Matrim.  Cap.  120  sub  num.  9.  Speretl.  decis.  141  n.  14 
et  seqq.  Coscii  loc.  cit.  cap.  16  num  64  -  ibi  *  «  Nisi  aliun- 
«  de  quoque  illorum  assertio  coadiuvelur,  cx  probationi-» 
«  bus,  nempe,  quod  posl  matrimonium  ratum  numquam 
«   una  simul  convenerint.   » 

34.  Insuper  si  eiusmodi  inspeclio  desit,  non  Viro,  non 
Tribunali  Guriae  Albinganen.  prout  Episcopus  (1 )  ait:  «  Ghe 
«  e  assolutamente  impossibile  a  questo  Ordinariato  com**' 
«  piere  ulteriori  incumbenti  processuali  »  sed  mulieri  ^ 
quae  pervieaciter  renuit  praescriptae  corporis  inspectioni^ 
tribuendum  est.  At  ex  pervicacia  mulieris  ius  non  patilur, 
quod  Viro  gratia  implorata  denegelur,  itaque  vir  innocens 
iure  suo  spolielur  ob  mulieris  obsiinationem.  Ubi  iusta  ^ 
et  legitima  excusatio  adest,  culpa  abest,  ubi  non  est  culpa, 
infligi  non  potesl  poena. 

35.  Praevia  tantum  Goniugum  confessione^  septimae 
manus  adminiculata  pluries  dispensatum  fuit  a  Summis 
Pontificibus  in  durioribus  terminis,  ut  in  Burdigalen.  Dispen^ 
sationis  Matrimonii  22  Februarii  1822^  lanuen.  27  Apri^ 
lis  1844,  Parisien.Dispensationis  Matrimonii  28  ilfarftV  1867, 
laurien.  et  Fiennen.  die  15  Decembris  1877,  Gandaven., 
Dispensationis  Matrimonii  28  lulii  1877,  aliisque  in  plu- 
ribus. 

36.  Per  allata  iura  ac  exemplis  variis  firmata,  con- 
cludendum  mihi  videtur  ,  praefatam  inspectionem  baud 
necessario,  sed  adminiculative  requiri ;  idcirco,  cum  aliun- 
de  constet  de  matrimonii  inconsummatione,  si  iustae^  ac  ho^ 
nestae  adsinl  causae,  dispensatio  concedi  potest ;  igitur  in^' 
qairam,   et  descendam  ad 

THESIM  SEGUNDAM. 

An  adsit  in  casu  iusta  ac  honesta   causa 
pro  Dispensatione  a  Matrimonio  rato  tantum  f 

37.  Praesenti  in  themate  non  unam  reor,  sed  plures 
concurrere  iustas    ac   honestas   causas  y  quibus  extantibus, 

(1)  Epist.  sup.  cit.  5 
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etiain  separalim  sumptis,  solent  Sacralissimi  Principes  ta- 

les  gratias  dispensationum  benigne  elargiri.  Age   nunc 

38.  Prima   dispensandi    causa    esl    magna    et  notabi- 
iis  disparitas  inter  coniuges   tam   quoad    aetatem  9    quam 
quoad   condilionem,  quae  procul   dubio   sufficit    pro   obli- 
nenda  dispensatione,  cum  enim  impediat  amicitiam   illam, 
animorumque  concordiam  ,  quae  inter  coniuges  beatiludi* 
nem  quamdam  efficit,  ut  ait Sancheze  De  matrimJib.  ji  disp.  i  6 
num.  2  -  ibi  -  «   Gausa  iusta  est  notabilis  in  qualitate  di- 
€   sparitas  ,    quando   scilicet    contrahentes  sunt  notabiliter 
€   conditione  impares,    et  affeclione    coeca   et  lecitate    qua- 
«   dam   ducti  ineunt  matrimonium.  Et  ratio   est,  quia  ma- 
<   trimonium  ordinatur  ad  mutuam  amicitiam   et  concor- 
«  diam  ,   quae  inter  beatiludines   refertur  ;   nihii    auteoi 
«   magis  mutuae  amicitiae  ac  benevolentiae,  quam    coniu- 
«  gum  disparilas   adversalur.    i»   Et  Corrad.    in  prax.    di^ 
spens.  lib.   7  cap.  5  num.  53  -  ibi  -  «  Haec   vero  causa 
«   inaequalilatis    et  imparitatis  adeo  potissima  est,  ut  Sum- 
«  mus  Pontifex  eam  admittat  etiam  ad  Matrimonium  ra- 
«  tum,  non  tamen  consummatum,  dissolvendum ;  nam  ex- 
«   perientia  docuit  nonnunquam  Summos  Pontifices  dispen- 
«  sasse  super  huiusmodi  Matrimonio,  quando  contrahentes 
»  sunt  notabiliter  condilione  impares,    ob  infelices  exitus 
«  qui  possent  evenire  ex  tali   malrimonio.   »  Ita   quoquie 
tenuit  Rota  coram  Celso  decis.  371  num.  7 ,  decis.  207  n.  9 
parl.  ^s  et  decis.   19  num.  4.   et  decis.  59  par.  iO  recent. 
Atqui   eiusmodi   inaequaiitas  tam  aetatis,    quam  conditio- 
nis  ex  Aclis  Processualibus  veluti  sua   sponte  fluit  :   nam 
ait  Episcopus  (1):   « Non  allre  attrattivCi  trattandosi  di  una 
«  giovane  che  lo  sposo  avanzava  di  ben  dieci  anni  di  eta, 
«   quasi   deforme,  stramba^  se   non    al    tutlo    scema    di  cer- 
«  vello.   »  Quoad  condilionem  autem  Franciscus  erat  vil- 
licus  pauper  mercenarius,  qui  quotidie  conveniebat  de  pe- 
cunia  diurna,    qua  vivebal^  ceu   loquitur  laudatus  Episco- 
pus  (2):   «  Tale  matrimonio  non  ebbe  cause  troppo  lode- 
«  voliy  e  tali  da   non   farne  ben   presagire  .   .   .  Non  es- 
«  sersi  potuto   combinare  un  modo    di   convivere   e  coa- 
«  bitare  tra  li  Sposi.  II  padre  Arduini  non  li  voleva  seco, 
«  la  sposa   non  volea  recarsi  a  Salea,    dove  a  dir  vero, 

(i)  Epist.  sup.  cit. 
(2)  Ibi. 
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«  sarebbe  stalo  imbarazzato  lo  Sposo,  poverissimo,  ad  a/- 
€  loggiarla.»  Frater  Violantinae  (1):  «  H  Pizzo  fece  questo 
€  passo  .  •  .  tratto  all'esca  di  un  interesse,  che  nella  sua 
«  poverta  lo  abbagliava.  .  .  »  «Seio,  disse  la  Violanlina» 
«  andavo  a  consumare  un  matrimonio,  che  alteso  la  di- 
<  versita  dell^indole,  delle  abitudini,  deWetd^  e  della  con^ 
«  dizione  non  potea  durare  quanto  alla  conveoienza  etc.  » 
Barlholomaeus  Abbo  «  Per  motivo  d*interesse  spinto  , 
«  piegava  a  far  questo  matrimonio.  >  loseph  Bigo,  vulgo 
Baccibecco:  «  Egli  non  parea  credersi  in  istato  di  fortuna 
c  egualmente  con  lei,  e  quindi  non  si  mostrava  persuaso 
«  di  far  questo  matrimonio.  »  Violantina  autem  futura 
haeres  erat  sexdecim  millia  Libellarum^  baud  comprehen- 
sis  bonis  faooiliae. 

39.  Insuper  affectione  coeca  et  levitate  quadam  du« 
cti ,  hoc  inierunt  Matrimonium.  Mulier  (ad  3  interr.):  «  lo 
«  non  ayea  forte  inclinazione  per  lo  stesso  ».  (Ad  4)  «  An- 
«  zi  mi  son  subito  pentita  di  aver  falto  questo  passo  in- 
«  comiderato,  compatibile  pero  in  una  giovane  poco  esper- 
«  ta  .   .   •  e  fatto  da  me  con  troppa  precipitazione.  » 

40.  Accedit  mutuus  eorum  consensus  dispensationem 
oblinendi  ab  hoc  vinculo  rato  tantummodo,  et  est  una  cau- 
sarum  ad  dispensandum,  ut  ait  Sanchez  loc.cit.  lib.  2  disput. 
16  ntim.  3  -  ibi  -  Mutuus  consensus  (  ad  dispensationem 
«  petendam )  iuncto  odio  et  discordia,  absque  remedio 
€  et  cum  timore  infelicis  exitus.  »  Viro  actori  adstipula- 
tur  Mulier  (ad  5  interr.):  «  Desidero  che  questo  matrimo- 
«  nio  venga  dairAutorita  Ecclesiastica  compelente  sciolto 
c  definitivamenle.  Lo  desidero,  come  Tho  desiderato  quasi 
c  subito,  per  essermi  accorta»  che  avea  sposato  un  uomo, 
c  il  quale  non  era  di  mia  condizione,  ne  avrei  potulo  col- 
c  lo  stesso  menare  una  buona  vita.   » 

41.  Tertia  demum  est  animorum  aversio,  quae  ita 
ob  disparitatem  conditionis  ita  efferbuit  inler  coniuges  , 
eorumque  consanguineos,  ita  ut  usque  ad  odium  proripue- 
rit.  Nam  ceu  ait  Episcopus  (2):  «  La  Violantina  volubile  • 
«  scemarella  ecc.  ecc.  •  .  .  cambio  di  volonta  .  .  .  non 
c  volle  piu  sapere  del  Pizzo  ,  il  quale  da  buon  Gristiano 
c  ando  in  America.   »  Et  in  altera  (3):  «  Ne  torno   dopo 

(1)  Act.  Proces.  Documentum  Primum. 

(2)  Epist.  15  Luglio  1873. 

(3)  Epist.  15  Marzo  1878. 
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quattro  anni  •  .  .  non  trovo  via  da  rappattumarsi  colla 
moglie  :  l'avversione  del  Prele  erasi  aggiunla  a  quella 
del  Suocero  :  V  Arduini  era  addivenuta  piu  slupida 
ancora  e  slravaganle  .  .  .  Non  vi  e  speranza  di  otte- 
nere  una  riconciliazione  e  ia  coabitaaione  di  questi  sgra- 
ziati  Goniugi.  » 

42.  Mira  consonantia  iuridice  confirmarunt  Testes. 
Primus  «  lo  credo  moralmente  impossibile  .   .   .  la  unione 

e  convivenza  de'  due  coniugi  perche  di  naturali  e  ten- 
denze  non  alte  a  forniare  fra  loro  societa  coniugale.  » 
Parentes  Francisci:  «  Dopo  la  cognizione  ,  che  abbiamo  del 
carattere  specialmenle  della  nostra  Nuora,  siamo  con- 
vinli,  che  non  e  a  sperare,  ch^essa  possa  unirsi,  a  stare 
unita  come  buona  moglie  a  nostro  figlio,  perche  riusci- 
rono  inutili  a  piegarla  lulti  i  tentativi  falli  da  noi ,  e 
fatti  fare  anche  da  persoae  influentissime,  compreso  an- 
che  il  Signor  Sindaco.  »  Quarlus;  «  Sono  amico  di  Felice 
Arduini  .  .  .  e  come  tale  Tho  esortato  io  stesso  in  mo- 
do  affettuoso  a  tale  un  punto,  che  io  credea  piegarlo  •  •  . 
ed  egli  mi  rispose ,  che  nol  voiea  in  casa,  ne  ricono- 
scere  per  suo  genero.  »  Quintus:  «  E  assolutamenle  im- 
possibile  .  .  .  senza  una  grazia  straordinaria,  o  mira- 
colo  di  Dio.  »  Et  ne  Vos  molestia  afficiar  ,  concorditer 
deposuerunt  caeteri,  nempe  esse  moraliter  impossibHem .  At- 
tamen  praestat  audire  Vincentium  Launsol,  qui  est  Vices-*^ 
gerens  Praetoris  Mandamentalis:  «  Mihi  renunciatum  fuit  , 
se  omnes  (Vicarius  Generalis»  Syndacus,  aliique)  non 
mpvisse  lapidem  ad  coniuges  huiusmodi  non  solum  quoad 
vinculum»  sed  quoad  Thoriim  et  habitationem.  coniun-* 
gendos,  sed  incassum  semper  ob  difficultates  et  repu-^ 
gnantiam  utriusque,  et  praesertim  spofisae,  eiusque  fa- 
miliae  .  .  .  patet.  nullam  hodie  affulgere  spem  fulurae 
eorum  unionis.  » 

43.  Dissidia  et  inimicitiae,  quae  praesenti  in  con- 
troversia  saAi$  abundare  videntur^  iustam  censeo  praebe- 
re  causanf)  dyspensationis^  etialm  inter  personas  vulgares. 
Ob  quam.  caQsam  Alexander  VII  dispensavil  Bourg  de  Ir^ 
regul.  piari.  6  de  SponmL  Kl  Eugenius  IV  ob  solas  inimi^ 
citias^  idl^r  coniuges  privatae  conditionis  exorta^,  anlequam 
matrimonium  consummarent,  connubiale  vinculum  relaxa- 
vit.  Innoc.  X  dispensationem  eoncessit  duobus  infimae  ple- 
bis  Goniugibus,  Ursaya   Discept.    Eccles.   tom.  2   part.  i , 
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diseept.  3  num.  28,  et  tom.  3  part.  2^  discept.  21  n.  61^ 
ef  85^  ubi  refert  ob  banc  causam  saepius  iQdultam  fuisse 
simiiem  dispensationem,  etiam  inter  personas  vulgaris  con- 
dilionis;  ad  Papam  enim  spectat  occurrere  scandalis,  Cap. 
Cum  ex  iniuncto  2  De  novo  oper.  nunciat. 

44.  Praeserlim  ait  Coscii  loc.  cit.  cap.  i6n.  256  Si  AuUa 
«  spes  (ceu  in  ihemate)  effulgeat  futurae  reconciliationis,  et 
c  concordiae  ac  simultaneae  cohabilationis  voluntariae.  » 
Et  Corrad.  in  prax.  Dispensat.  lib.  8  cap.  7  num.  33. 
«   Sicut  enim  duorum  in   unum    consensus  amicitiam,  ila 

<  dissensus  discordias  et  inimicitias  perpetuas  parit.  »  El 
num.    36  «   ubi   quod    periculo   scandalorum   aliorumque 

<  maiorum  Summ.  Pontifex  summopere  studet  occurrere, 
«  cum  propler  hoc  liceat  A  RIGORE  lURIS  REGEDERE, 

<  ac  valde  inlersit  boni  communis  scandala  vilari  ,  et  ideo 
i  concludit,  hanc  esse  iustam  causam  ad  dispensandum.  » 
Rota  decis.  86  post  ^secundum  votum  consilior.  Farinacc. 
ntim.  8  -  ibi  -  €  Si  autem  probaretur,  copulam  non  esse 
«  sequutam,  Gausa  dissolvendiMatrimonii,quae  proponitur, 
«  visa  fuit  iustissima,  quia  etiam  probatur  Gausa  evitan* 
«  di  scandala.  »  Ita  quoque  H.  S.  0.  m  JSeapolitana  Matri- 
monii  2  Martii  1861  §.  Sed  praeter. 

45.  Heu!  tamea  scandalum  iam  subortum  est!  prout 
aitEpiscopos  (1):  «  Un  inconveniente  deplorabilissimo  viene 
4  ad  aggiungersi  ai  lamentali,  ed  e  che  lo  sposo  Pizzo  , 
«  dopo  aver  pazientemente  sopporlata  la  propria  infelice 
«  posizione  per  ben  dieci  anni,  e  fattoci  replicatamente  sen-^ 
c  tire  di  aver  bisogno  di  un  adiulorio  simile  sibi,  dn  due 
«  anni  circa  cercosselo,  congiungendosi  civilmente  ad  altra 
«  donna^  e  seco  lei  convivendo.  » 

46.  Haod  hic  me  latet  dispositionem  iilam  cotaicilia- 
reift  -  ibi  -  «  Non  enim  dignus  est,  qui  Eccleside  benignu 
«  tatem  facile  experiatur ;  cuius  salubria  praecepta  temere 
«  contempsit.  »  Sed  parcendum  potius  censerem  miserri- 
mo  lapso,  qui  potius  per  fragilitatem,  qiiam  per  malitiam 
itt  profundum  venit :  quique  tamen  supplices  maiius  ex^ 
t^dit,  implorans  ab  Ecclesiae  benignitate  eruf  e  suo  mi- 
serrimo  slatu,  sicut  (ibi)  subiungitEpiscopus:  «  senza  pero" 
«  iasciare  di  pralicare  (almeno  estemamente)  i  doveri  de! 
«  cristiano,  e  mostrandosi  estremamente  bramose  de*  Sa- 

(1)  Loc.  cit.  supra. 
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gramenti.  Riprcso  piu  volte  dei  fallo  e  d^llo  scaDdalo, 
rispose  sempre,  che  vi  fu  (ralto  perche  disperava  di  ot* 
tenere  dalla  S.  Sede  il  rimedio  della  dispensa  implora- 
ta,  tanlo  piu,  che  per  assoiuta  miseria,  non  potea  far 
spesa  di  sorta. 

c  Nel  desiderio  di  togliere  questo  scandalo  da  una 
piccola  e  ben  regolata  parrocchia,  ho  promesso  al  Pizzo 
tutto  il  mio  interessamento  per  impetrare  la  dispensa  , 
ed  ottenni  promessa  di  separazione  dalla  illegittima  com- 
pagna. 

c  Ma  la  riuscita  di  tanto  importante  negozio  fiducio- 
80  attendo  dalla  bonla  di  Vostra  Eminenza  Rma  ,  che 
promuovera ,  non  ne  dubito^  tra  breve  il  pronunciato  di 
codesti  Emi  e  Rmi  Padri  sul  Processo  indicato,  che 
spero  fara  luogo  alla  concessione  della  implorata  di- 
spensa.  » 

47.  Infinitus  fere  essem^  si  velim  in  medium  referre 
quotquot ,  praeter  Episcopum,  coniuges  ac  eorum  consan- 
guineos,  sint,  qui  exoptent  ac  enixe  implorent  hanc  di- 
spensationem  utilissimam  ac  necessaris^m  ad  eliminanda  tot 
illa  dicteria,  scandala^  murmurationes,  odia  aliaque  huius 
generis,  quae  propter  hoc  male  ominatum  coniugium  enata 
sunt.  Attamen  nonnullos  breviter  nominare  placet.  Bartho- 
lomaeus  Abbo:  c  Funico  mezzo  di  provvedere  alla  coscienza 
di  ambidue,  io  credo  sia  quello  di  svincolarli  da  oosi 
fatto  matrimonio,  falto  alla  bellameglio.  i»  Rnd.  Barbera 
Archipresbyter  Saleae  (ad  3  interr.):  c  Ideoque  Franciscum 
Pizzo  praesertim  dignum  existimo  gratiae,  indulgentiae- 
que,  quam  expostulat  a  S.  Sede,  praesertim  ad  animae  pro- 
priae  salutem.  Ad  quam  obtinendam  non  solum  pperam, 
sed  et  preces  quoque  meas  enixe  adiungo.  »  Aloisius.Mar- 
chiano  Canon.  Eccl.  Cathedralis:  c  Boni  Curati  officium 
ducOy  enixe  quantum  in  me  est  Sanctam  rogare  Sedem  pro 
vinculi  dissolutione,  ad  animarum  bonum  consulendum 
et  conscientiarum  tranquillitatem  prospiciendam.»  Aloi- 
sius  ManticaParochus  Mulieris.  c  Hinc  ad  eorumsponsorumy 
nec  non  familiarumad  quaspertinent,  pacem  et  bonum 
sive  spirituale,  sive  temporale  expedire  duco^.Sanclam  Ro- 
manam  Sedem  supplices  exaudire ,  concedendo  dispen- 
sationem  quoad  vinculum  in  hoc  infelici  matrimonio.  » 
£t  ut  brevitati  consulam,  omnes  in  hanc  supplicationem 
veniunt. 
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48.  Goncludam  taDdem  cum  saepe  saepius  a  me  lau- 
dalo  Coscii  loc.  cit.  num.  260:  <  Gui  malo  a  Summo  Pa- 

slore  cum  dispeosatione  proinde  est  obviandum,  ne 
Oves  sibi  concreditae,  ab  ipso  pascendae,  pereant;  sed 
eis  sublata,  quantum  fieri  potest  ,  occasione  peccandi, 
vitam  aeternam  assequi  mereanlur,  quemadmodum  ad 
evitandam  animarum  ruinam  Summos  Pontifices  alias 
ila  non  semel  servasse,  testatur  in  specie  Dfavarra  in  Ma^ 
nual.  cap.  22  nvm.  21    ». 

49.  Quibus  omnibus  mature  perpensis,  in  hanc  cen- 
seo  veniresenlentiam,  scilicet  t  Consulendum  SSnio  pro  Di^ 
spensatione  Matrimoniiy  in  casu  rati,    et  non  consummati  ». 

Ea  tamen,  quae  animo  meo  dixi,  sapienlissimo  Emi- 
nenliarum  Vestrarum  iudicio  submitlo.  Interim  Sacram  Pur- 
puram  venerabundus  deosculor. 

Dabam  ex  Aedibus  Parochialibus  Sanctorum  Fabiani  et 
Sebastiani  MM.  die5  fulii  1878. 


Humus  Devmus  Servus 
Fr.  SECUNDIANUS  a  Gorneto 

Ex  Min.  Obs.  iam  S.   Theologiae  Lector, 
Parochus  ac  Consultor. 


ANIMADVERSIONES 

DEFENSORIS  MATRIMONII  EX  OFFIGIO 


Eminentissimi  et  Reverendissimi  Patres 

1 .  k^i  mihi  unquam  oecasio  sese  obtulit  admirandi 
yigilantem  haiusce  S.  Gongregationis  prudentiam,  in  con- 
troversiis  praesertim  matrimonialibus,  hoc  maxime  fuit  in 
hac  causa,  in  qua  dum  mandatis  Sac.  Ordinis  Albinga- 
nensis  Guria  Ecclesiastica  impenso  studio  incubuisse  vi- 
debatnr,  eam  nihilominus  diligentiam  praetermiserat^  quae 
ad  elucidandam  causam  quam  maxime  contuIisset.Vix  enim. 
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Mense  Auguslo  1872  evolvenle  ,  a  FraDcisco  Pizzo  prae- 
nominatae  Dioecesis  petilionem  accepil  S.  Congregalio  pro 
dispensatione  malrimonii  ,  quocum  Violanli  Arduini  ille 
iunctus  fuerat,  confeclionem  processus  de  more  demanda- 
vit  praedefuncto  Albinganensi  Ordinario  ad  tramilem  Be- 
nediclinae  Constilulionis  Dei  miseratione  alque  Instruclio- 
nis  S.  H.  0.  1840.  Examini  quidem  subditi  sunt  con- 
iuges;  quamplures  eliam  accili,  quamplures  rogati  fuerunt 
testes  ;  qui  tamen  omnes  de  auditu  alque  eximia  facili- 
tale  de  inconsummalione  carnali  et  de  causis  dispensatio- 
nis  deposuerunl  perinde.  Poslhabili  verunlamen  sunt  illi, 
qui  de  facto  proprio  luliorem  reddere  potuissent  harumce 
rerum  cognitionem ;  ita  ul,  si  paulisper  solertia  S.  Ordi- 
nis  defecissel,  causam  prae  manibus  disculiendam  habe- 
remus,  quae  nuUam  in  praesentia  petitionis  sub  apparenli 
specie  praeseferret  difficultateih  ;  dum  e  contra ,  effossa 
pariete,  insignis  atque  ineluctabilis  de  consummalione  ma- 
trimonii  manifestatur  praesumptio. 

2.  Concordi  quippe  choro,  tamquam  sub  una  magislri 
inlonatione  profitebanlur  illi  testes,  ne  uno  lemporis  mo- 
mento  solum  cum  sola  sponsa  sponsum  fuisse  commora- 
tum;  oblestabantur  coniuges  ne  digito  quidem,  praeterquam 
in  annuli  traditione,  se  invicem  teligisse.  Quid  amplius 
supererat,  quam  caecis  proponendum  oculis  ad  dispen- 
sationem  indulgendam  progredi?  Supererant  tamen  alii  le- 
sles  audiendi ,  quos  nemo  nouiinavil;  ad  quos  nuspiam 
fuil  animus  inquirenlium  conversus  ;  ex  quibus  caetero- 
quin  alter  erat  germanus  frater  mulieris,  et  matrimonium 
conciliaverat ;  alter  autem  una  cum  eodem  fratre  nuptiali 
ritui  adstiterat. 

3.  Hos   provido  consilio  e^tamini  subiici  S.  Ordoman- 

davit,  isthocedilo  Rescripto  die  2  Maii  1874.  ^  Explean- 
tur  acta  processus,  atque  examini  subiiciantur  paler  ac  fra- 
ter  Violantis,  necnon  eiusdem  familiares  ac  domestici  ,  ac 
tandem ,  si  fieri  possit,  Religiosus  vir,  qui  adfuit  celebra^ 
tioni  matrimonii  ,  iamquam  testis  ,  idque  notificelur  Ept- 
scopo  ».  Deerant  veruntamen  familiares  ,  mater  sponsae 
supremum,  ceu  videtur,  obierat  diem  ;  pater  autem  senili 
imbecillitate  laboran$  auditu  impossibilis.  Percontatus  exiii- 
de  primo  frater;  percontatus  deinceps  vir  Religiosus;  ex  eo- 
que  deprehendimus,  testimonium  de  visu  iestimoniis  omni- 
bus  de  auditu  penitus  refragari.  Ipse  enim  Religiosus»  uer 
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dum  sacro  adstitil  ritui,  imo  etiam  nuptialis  laetitiae  par(i- 
ceps  fuit,  poculum  vini  et  bellaria  praelibavit;  et  domi 
sponsos,  lulo  dicam  et  aperle,  SOLUM  CUM  SOLA,  absen- 
te  patre,  absente  fratre,  post  quamplures  horas  a  matri-* 
monio  adinvenit. 

4.  Facla  copia  harumce  depositionum  in  S.  Ordine, 
quum  nihil  ullra  esset  in  Albinganensi  Guria  inquirendum^ 
sategit  S.  Congregalio  eamdem  Curiam  commonere,  cau-» 
sam  esse  expeditu  maturam,  hac  de  more  die  31  Novem^ 
bris  1874  elicita  iniunclione  «  Vocelur  Agens  ».  Obdormi- 
vit  verumlamen  Curia;  obdormierunt  Partes;  obdormivil 
Agens  perinde;  unde  ad  praesens  usque  tempus  protelata 
est  causa.  Nihilominus  praeclarissimus  Consullor  Canoni- 
stai  valde  alioquin  peritus,  et  de  hac  S-  Congregalione  in 
matrimonialibus  praesertim  causis  optime  meritus  ,  erro- 
nee  existimans,  complementum  actorum  non  ante  a  S.  H. 
O.  fuisse  iniunctum  ,  quam  post  novam  informationera 
ab  Ordinario  reddilam,  quando  nempe  die  15  Marlii  su* 
perioris  anni  1878  de  civiii,  ut  aiunt,  connubio  a  Fran- 
cisco  cum  alia  muliere  contracto,  certiorem  fecil  S.  Ordi- 
nem.  Quammaxime  exinde  dolere  profiteiur  optimus  Con- 
sultor,  quod  idem  Franciscus  «  post  decennium  a  matrimo- 

nio  in  faciem  Ecclesiae  cum  Yiplantina  contraclo  ^ 
non  valens  prp  sua  florente  aetate  se  continere^  a  despe- 
ratione  abreptus,  ut  ait  Episcopus,  obtinendi  a  S.  Sede 
imploratam  dispensationem  cum  allera  muliere  se  civi- 
liter  copulavit,  quacum  biennio  vixit !  »  (  f^ot.  Cano* 
nistae  §.  7.  j 

5.  Hoc,  inquam  ,  erronee  existimavit  Canonista  ob 
insignem  anachronismum,  in  quem  sorte  incidit,  quod  ni- 
mirum  superius  reseriplum  diei  2  Maii  1874  €  exple- 
antur  acta  processus  »  elicitum  reputaverit  atque  proces» 
sum  prope  ex  integro  confectum  {yercensueril  turo  cum 
S.  Congregatio  sub  die  1''  Aprilis  elapsi  anni  1878  de  man- 
dato  SANCTISSIMI  decrevil,  causam  oeconomice  proponen- 
dam  esse  in  S.  Ordine,  cum  volis  Canonistae  e%  Theolo- 
gi)  et  Animadversionibus  Defensoris  Mafrimoiiii  ex  officio, 
iniuncta  interim  Ordinario  eautela,  ut  Orator  Piizo  sepa- 
retur  a  muliere,  quam  civiliter  sibi  copulare  praesum- 
psit  (cit.  Vot.  Cofionisl.  §.  8,  9).  Haec  praeomnibus  admo- 
nere  opporlanum  duxi ,  EMINKNTISSIMI  AC  REVEREN- 
DISSIMI  PATRGS5  uon  «t  incuriam  Consultori  suGcenseam 
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(maxima  enim  existimatione  et  observantia  eumdem  pro- 
sequi  congaudco),  sed  ut  manifestum  fiat,  quod  protela- 
tio  causae  non  alii  quidem  ,  quam  Guriae  et  Partium  de- 
sertioni  tribuenda  est.  Nunc  aulem  veniam  ad  inlrinsecum 
causae  meritum. 

6.  Disquisilionem  vere  praecipuam  iiiconsummationis 
matrimonii,  potissimum  ac  plene  confici  in  haccausaper- 
egregius  Canonista  existimat  ex  depositionibus  noonullo- 
rum  teslium,  qui,  non  hoc  inficiar,  unanimi  voce  affirmant 
quod  s^onsi  nonnisipier  momentum  movRm  traxissent  siib  eo- 
dem  tectOf  vel  in  eodem  cuhicido.  Theologus  autem  quaestio- 
nem  ipsam,  utut  cardinalem ,  vix  praelibat.  Res  est, 
ceu  videtis,  EMllVENTISSIMl  AC  REVERENDISSIMI  PA- 
TRES,  maximi  momenti,  audienda  idcirco  est  vel  in  pri- 
mis  thesis  a  Canonista  propugnata.  «  Tota  quaeslio  ,  in 
tc  qua  nunc  versamur,  enucleanda  est,  alquepro6an(/a  per 
€  testesj  el  quidem  fide  dignos,  qui  deponunt,  quod  con- 
«  iuges^  contracto  matrimonio,  nunquam  una  simul  in  eo- 
«  dem  loco  convenerint,  aut  saltem  quod  coram  aliis  per- 
a  sonis  semper  permanserint  ,  iisque  videntibus  se  sepa- 
a  raverint,  nec  umquam  sub  eodem  tecto  cohabitaveriut; 
«  scu  etiamsi  in  cubiculo  ingressi  fuerint^  apertis  ianuis, 
«  ibifjue  nonnisi  per  momentum  moram  traxerint  »  {Vot. 
Canonist.  §.12). 

7.  Probe  quidem  animadvertit  ocuiatissimus  Consul- 
tor,  utrumque  coniugem  persimili  desiderio  dissolutionem 
matrimonii  oblinendi  ad  inconsummationem  affirmandam 
adigi ;  unde  facillime  de  condicto  depositionem  etiam  iu- 
ratam  interponere  potuissent  de  eadem  inconsummatioue, 
quae  si  forte  probationibus  concludentissimis  esset  destitu- 
ia,  insuperabile  ad  dispensationem  consequendam  ofTende- 
ret  iu  obslaculum.  Hoc  unum  igitur  diitugium  praestare 
persensit  ad  inconsummationis  fundamentum  adstruendum, 
idest ,  ut  ipse  disserit  «  tota  quaestio  enucleanda  atque 
probanda  per  testes  »^  quod  numquam  sub  eodem  leclo  co- 
habitaverint  sponsi;  seu  etiamsi  in  cubiculo  ingressi  fuerint 
apertis  ianuis,  -ibi-  «  nonnisi  per  momentum  moram  tra^ 
ocerint  ». 

8.  Nec  alibi  pro  rei  veritate  converti  poterant  animi 
yireSy  ut  carnah*s  inconsummationis  evinceretur  assumptus. 
Deficiente  namque  corporalis  inspectionis  adminiculo,  non 
statim  coniugum  assertioni  de  noa  consummatione  plena  fi' 
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des  est  adhihenda,  nisi  aliunde  quoque  constel,  quod  post 
malrimoniuin  ratum  numquam  una  simul  convenerinl;  iiaec 
est  iurisprudentia,  qua  vivimus;  ha^ec  diuturna  et  constans 
in  persimilibus  causi«(  observantia,  lesle  COSCIO  De  sepa^ 
rat.  tor.  lib.  1  cap.  16  num.  63  -  ibi  -  c  si  coniux,  al- 
tero  consentienle,  super  matrimonio  rato  Apostolicam 
postulel  dispensationem,  illudque  non  fuisse  consumma- 
tum  ulerque  faleatur,  hoc  probari  i^oterit  per  obsletri- 
cum  inspectionem,  quatenus  mulier  suum  corpus  per 
easdem  inspiciendum  olTerat,  eoque  inspeclo^  nullum 
recentis  copulae  signum  appareat.  Al  si  mulier  huic 
inspeclioni  sponte  se  non  subieceril  ,  nec  est  visitanda, 
ne  violala  reperta  ,  scandala  subsequantur,  NEC  STA- 
TIM  AMBORUiM  ASSERTIONI  DE  NON  ^ONSUM- 
MATIONE  PLENA  FIDES  EST  ADHIBENDA  (quia  du- 
bitari  potest  ,  quod  inter  se  de  condicto  contra  matri- 
monium  colludere  velint),  nisi  aliunde  quoque  illorum 
asserlio  coadiuvelur  EX  PROBATIONIBUS  NEMPE  , 
QUOD  POST  MATRIMONIUM  RATUM  NUMQUAM  UNA 
SIMUL  CONVENERINT  •. 

9.  Yix  quidem  opus  est  subiungere,  quod  probatio- 
nibus  huiusmodi  non  aliter  hoc  noslro  in  casu  suppleri 
potest,  quam  fide  dignis  testimoniis  id  polissime  compro- 
bantibus,  quod  nuniquam  sponsi  una  simul  convenerunt^ 
idest  numquam  solus  cum  sola  commoravit.  Hoc  secumfert 
examussim  quod  praemonet  Consultor  quum  dicat  <  tota 
quaestio  enucleanda  estj  atque  probanda  per  testes.Quin  verum- 
tamen  probetur  hoc  ipsum  per  testes  idoneos^  qui  nimirum  de 
facto  proprio  deponant,  contrarium  omnino  ex  alio  teste 
omni  fide  dignissimo  adstruitur,  dum  per  nolabilem  tem- 
poris  effluxum  SOLUM  sponsum  cum  sponsa  SOLA  in  hu- 
iusce  domo  permansisse  evincitur.  Est  enim  vir  Religio- 
sus  Rndus  Fr.  losephus  Morteo  ex  Minoribus  Observanti- 
bus  S.  Francisci  Assisiensis,  qui  celebralioni  interfuit  ma- 
ritalis  connubii;  quique  invitatus,  nuptialis  iucunditatis  etiam 
fuit  comparticeps,  et  qui,  ceu  repeto ,  solum  sponsum 
cum  sola  sponsa  adinvenit  domi. 

10.  De  hoc  quoque  dignissimo  suo  Confratre  meminit 
clarissimus  Consultor  Canonisla;  imo  eliam  ex  eiusdem 
depositione  firmius  robur  depositionibus  aliorum  te- 
stium  superaddere  exislimlii ;  quandoquidem  speciali  syn- 
thetica  virtute  praedilus,  perfacili  negolio  tempus  celebra- 
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tionis  matrimonii  cum  degustatione  poculi  vini  el  bellariorum 
coniungens  ,  differcnliis  temporum  et  locorum  in  cifalio- 
ne  depositionis  suppressis,  eumdem  Religiosum  ita  iudici 
obloquentem  indueit,  ul  et  celebralioni  sacri  rilus,  et  nu- 
ptiali  refrigerationi  uno^  ac  propemodum  eodem  momento 
adfuisse  expressissel «  pos(  praedicli  Matrimonii  celebratio- 
oem  ( ila  recilal  Ganonistae  Votum  )  eodem  die  me  invi- 
«   latum  fuisse  a  conleste  fratre    praedictae  Violantinae  ad 

<  poculum  vini  bibendum    domi  paternae  una  cum  spon- 

<  sis.  Hanc  domum  illico  petii  .  .  •  hausloque  vino  .  .  ^ 
«  de  circumstantia  audivi  a  pracdicto  R.  Nicolao  fratre, 
«  sponsutn  illico  reversurum  Saleam  ,  et  commoraturum 
«  domi  suae  ad  curandas  necefisitates  familiae,  neque  pro 
«.  interim  cum  sponsa  matrimonium  esse  consummaturom  > 
{f^ot.  Canonist.  §.   30). 

11.  Estne  ita  plana  alque  ita  limpida  depositio  te- 
stis,  ut  sponsi  a  sacra  Gaeremonia  ad  refeclionein  nuptia- 
lem  Qonnisi  semper  et  ubique  concomitantibus  testibus,  nec 
pedem  nec  «lanum  movisse  videantur  ?  Asl  econtra  cx  ea^- 
dem  inlegra  Religiosi  deposilione,  per  notabilem  inquam 
temporis  decursijm  solos  sponsos,  et  nullis  adstantibus  te- 
stibu^  commoratos  fuisf^e  luculenler  ostenditur.  Restitua- 
mus  prae  primis  integrum  tenorem  depositionis  huius  te- 
stis:  c  Inlerrogatus  an  cognoscat  spon&o$  simul  ab  Eccle- 
«  sia  domum  reversosf  Aespoodet -HAjBG  IGNORO  ;  re-- 
«   cordor  lamen,    post  praedicti  inalrimonii  celebrationem 

<  eodem  die  me  invitatum  fuisse  a  contesle  fratre  praedi- 
«   clae  Violantlnae  ad  poculum  vini    bibendum  domi  pa- 

<  iernae  una  cum  sponsis.  Hanc  domum  illico  petii  uJHta 
M  cum  invitanie  K.  Nicolao  Arduini,  UBI  REPERI  SPO.N- 

<  SOS,  ABSENTE  PATRE  VIOLANTINAE;  hau^toque  vi- 

<  nOy  aliisque  bellariis  de  ciiK^umstantia  audivi  a  praedicto 
*  R.  JVJcolao  fratre  etc.  »  (iVi  Actis). 

12.  Gonstal  itaqiae  quod  nuptialis  recreatio  locuin  ha- 
buit  ^eadem  die,  quo  aeLeliralum  Swl  iaalrj>monium.  NiiiUtiie 
tamea  eadeni  hora?  Nil  minus;  quandoquidem  dam  Reli- 
giosus  invitantem  et  socium  habuit  Vioiantis  fratrem  ab 
EoclesiA  ad  habitaUMiein  asbiNS^  hoc  )profeclo  nonnisi  quam 
noesperdinis  horis  potuit  contiB^epe.  Celebrato  euMn  matri- 
«Mnift,  sponsa  at  aUis  Irater  INSIMUL,  ac  nullo  .alio  s&cio 
^adscito,  ^TOpriMi  naiftearunt  iudbitatioaeitt  «  ejssa  faceva 
4:oi»fMgnia  jil  «tio  {rrnteUo  PrMe  -;  ijponsiMS  quideiD,  s»Ui&, 
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et  Dullo  comite  eamdein  domum  alia  via  repetiil  c  tornai 
in  ^lbenga  da  solo  »;  Keligiosus  autem  in  Goenobio  per^ 
mansit.  Est  porro  Franciscus  ipse  Pizso,  qui  haec  deponil: 
Inlerrogato  -  Se  celebrato  i)  matrimonio  nella  Ghiesay 
abbia  mai  tratlalo  come  marito  colla  Violantina,  e  siasi 
congiunlo  corporalmente  colla  medesima?  -  Bisponde, 
Appena  celebralo  il  matrimonio  uscii  dalla  Ghiesa,  da 
dove  separato  affatlo  dalla  medesima,  e  senza  nepptire 
averla  a  braccetlo  lornai  in  Albenga  da  solo,  mentre 
ESSA  FAGEVA  GOMPAGNIA  AL  SUO  FRATELLO  PREr 
TE;  sicche  eravamo  alTatlo  loulanissipii  Tuno  daU'allro; 
e  questo  perche  neila  famiglja  Arduini  avevano  impegn^^ 
che  ne  il  pubblico,  ne  il  padre  veniss^ro  a  cognizioQi^ 
del  celebrato  matrimonio.  Torm^ti  in  casa,  come  ho  gja 
detlo  separali,  il  Prele  fralello  mi  disse,  che  stofite  Vm^ 
senza  del  padre  mi  rilirassi  a,  Sabea,  da  dove  poir/ei 
tornare  nella  prossima  Domenica  per  combinane  il  nviodo 
di  fare  ii  contratlo  civile,  mentre  Egli  nel  frattempo 
avrebbe  ottenuto  il  consenso  del  padre   »• 

13.  Ubinam,  qii943so ,  est  in  comitatu  sponsorum 
Fr.  losephus  IMorleo  lestis?  iVullibi  quidem;  nec  enim  ullfi- 
tenus  nominatur.  Supervacaneum  alioquin  es^et,  sive  a  Qiu- 
liere  id  requiri,  sive  etiam  «b  eiusdem  fratre;  qui{^e  qup- 
rum  deposiliones  adeo  obscurae,  adeo  incertae,  in^o  etjani 
adeo  ^oolradicloriae  sunt,  ut  si  eaedem  essenl  ailtendetKlae, 
vel  paucis  horae  xninulis  «  pochi  minuti  >  insimu]  sppn- 
sos  fuisse  conversatoSy  vel  illico  et  immediate  post  sacrv.m 
ritum  unumquemque  ^wum  ad  propriam  habitatioo/BQi 
fuisse  regres&ynoi  «  quemqne  sponsum  ^biisse  in  domum  suam  9, 
quin  amplius  sese  vidissent,  esset  diiudicaodum.  lUud  pr^- 
mu«a  asserit  mulier  «  sono  andata  sol«  a  San  Beroardino 
M  e  sola  tornala.  Poscia  il  detto  Pizz^  e  yenut9  in  casa 
M  mia,  e  vi  si  trattenne  pochi  mimUij  quindi  se  f^  e  w 
«  dalo  pei  faUi  suoi^perehe  nonr  pateva  portj^rmi  ii)  casa 
«  sua  m  i-Salea  »•  AJiiid  auUdvifi  atque  omvino  djversvw  a 
depofiitioiie  sor^rifi  enarrat  ipsius  fralber  affiiirjm«os,  .«  post 
«  eelebratiooeip  ^emq^e  ^ponsium  abiim  in  donum  fi^fM»^ 
<c  let  BiiiwquaiQ  ^iJiiAe  )sim.ul  icqba^itvsse  ^.  Eeqv^  ilffi 
paU^  «pit,  nl  ^ntrpdietoqu»^  ha^ce  ^epQWtioMe»  ivalQi.t 
coDciliare?  Rem  Qcwk»  .appr^ine  i«$]|Qfi«iuiil  ^9Wfi  Pi^^o 
f4  iesli»  Fjr^  Morteo;  eji  iquibus  pbtefitatiooitos  ikofi  ftdar 
«Hissiffl  €OikcIii4«0Ais»ine  («rwituiv  «^  #tl#  S^idoliQet  wel  aU- 
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tera  hora  ante  meridiem  usque  ad  horas  vespertinas  eiusdem 
diei  eelebralionis  raalrimoDii,  soiufu  cum  sola  in  eadem 
Arduini  habilalione  fuisse  sponsos  conversatos. 

14.  Geiebratio    namque  matrimonii  locum  habuit  hora 
nona  ante  meridiem,  hocquidemobtestanleeodem  Francisco. 

Interrogato,  se  abbia  celebrato  matrimonio  ecclesiaslico 
con  la  Vioiantina  Arduini,  risponde  -  L'ho  celebrato  nella 
Ghiesa  di  S.  Bernardino  ii  giorno  quattro  di  Agosto 
deii'anno  1866  con  tulte  le  formalita  richieste  dalla 
S.  Ghiesa  alle  ore  circa  nove  anlimeridiane^  come  meglio 
constera  dali'atto  dei  Parroco,  cheproduco  ».  Unam  fer- 
me,  aut  aiteram  horam  absumpsit  sacra  caeremonia;  eaque 
absoluta,  unusquisque  propriam  remeavit  habitalionem; 
sponsa  nimirum  cum  fralre,  sequente  eosdem  sponso,  Al- 
bingannum;  Reiigiosus  autem  ad  suam  cellam  reversus. 
Sed  hic  testis,  invitatus  a  fratre  sponsae  ad  nuptialia  bel- 
laria  degustanda,  una 'cum  invitante :  domum  eiusdem  illico 
petiit  •  hanc  domum  illico  petii  VDfA  CUM  IISVITAISTE 
R.  JSicolao  Arduini  ».  Quod  si,  prouti  ex  supra  enarralis 
est  cerlissimum,  post  sacrum  rilum  Sacerdos  Arduini,  nou 
quidem  cum  Religioso,  sed  cum  sorore  Albingannum  se 
reduxit,  concludendum  procul  dubio  est,  quod  insequen- 
tibus  horis  ipse  coenobium  repetiit  ut  Religiosum  invita- 
ret.  Quanam,  quaeso,  hora?  Praesumi  certe  non  potesl, 
quod,  reducta  domum  sponsa,  mox  ipse  ad  Goe.nobium 
regressus  fuerit,  ut  Fr.  losephum  invitaret;  inter  egressus 
enim  et  regressus  iam  meridies  successisset,  quando  com- 
muni  mensae  accumbunt  Reiigiosi.  Igilur  post  meridiem 
Sacerdos  Arduini  domo  egrediens  ad  invilandum  Fr.  lo- 
sephum   profectus  est. 

15.  Arduino  comite,  «  una  cum  invitante  »,  sponsae 
domum  abiit  Reiigiosus  «  hanc  domum  illico  petii  ».  Ec- 
quos  reperil?  SOLUM  sponsum  cum  sponsa  reperil  «  ubi  re-' 
peri  sponsos,  absente  patre  Violantinae  ».  Sciendum  enim 
est,  EMI  PATRES,  quod  Arduinus  pater,  quaecumque  sit 
causa,  NUMQUAM  domi  detinelur  «  non  e  MAi  in  casa  »; 
fiiia  autem  SEMPER  ibidem  SOLA  demoratur  «  si  trova 
SEMPRE  /t6era  e  SOLA  ».  Testem  invoco  Sacerdotem 
ipsum  eiusdem  fratrem  «  non  e  meno  vero,  che  io  tenessi 
«  separati  gii  sposi  finche  fosse  giunta  i'ora,  che  il  padre 
«  acconsentisse;  come  tutti  sanno,  per  cinque  ore  dei 
«  giorno  sono  a  fare  la  scuoia  nei  Ginnasio;  MIO  PADRE 
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.  NON  E  MAI  IN  CASA;  LA  SORELLA  VI  SI  TROVA 
•  SEMPRE,  E  LIBERA,  E  SOLA.  Non  le  aveva  mica  im- 
€  pasloiate  le  gambe  ?  Se  non  si  unirono  ne  carnal- 
«  mente,  ne  moralmente,  egli  e  perche  esisteva,  nella 
c  Violantina  nessuna  forza  centripela,  e  soverchiava  la 
c   centrifuga.   » 

16.  Ast  toto  illo  temporis  effluxu,  qui  ab  horis  anteme- 
ridiem,  in  quibus  celebratuih  fuit  matrimonium,  ad  vesperti- 
nas  horas  intercessil,  in  quibus,  Violantis  fratre  abscedente, 
ipsa  mulier  domi  permansit  cum  sponso,  constatnei  quaeso, 
aut  aliqua  ratione  demonstratur,  non  consummasse  matri- 
monium?  Nemo  quippe  de  hoc  tempore  quidquam  indi- 
gitat:  nemp  loquitur.  Non  quidem  Sacerdos  Nicolaus,  quia 
absens,  non  secus  ac  pater,  ipse  fuerat  dum  Religiosum 
e  Gonventu  ad  propriam  habitalionem  traduxit;  non  Re- 
ligiosus  testisy  quia  ipse  solummodo  de  eo  temporis  mo- 
mento  loquilur,  quo  accedens  Arduini  domum»  degustavit 
bellaria;  non  denique  testes,  quia  omnibus  occulta  per- 
mansit  domeslica  laetitia  «  nella  famiglia  Arduini  (ita 
spousus)  avevano  impegno^  che  ne  il  puhblico,  ne  il  padre 
venissero  a  cognizione  del  matrimonio   >. 

17.  Haudquaquam  autem  veraci  depositioue  aflSrmat 
sponsae  frater^  quod  in  sorore  «  esisteva  nessuna  forza 
centripeta,  soverchiava  la  centrifuga  »;  quandoquidem  ex 
adverso  sponsa  vel  ipsa  aperlissimc  confiletur,  sincero»  ac 
lubenti     auimo    sese    Francisco     matrimonio    coniunxisse. 

Inlerrogata  se  abbia  fatto  volentieri,  e  di  sua  spo;itanea 
volonta  il  predelto  malrimonio,  e  quali  precedenti  ve 
rabbiano  disposta?  Risponde  -  SI  L^HO  FATTO  VO- 
LEISTIERIy  perche  precedentemenle  allo  stesso  la  madre 
di  Francesco  Pizzo  ne  tratlo  con  me  »•  Frater  autem 
ipsius  id  magis  corroborat,  dum  obtestatur,  quod  eius  soror 
CQniunclionem  coniugalem  ac  individuam  vitae  societatem 
cum  Francisco  inslantissime  sollicitaverit  «  vennero  i  ge- 
<  nitori  del  Pizzo  al  padre  della  Violantina  per  doman-^ 
4  darla,  ma  si  eBbero  sempre  una  risposta  negativa;  ven- 
«  nero  da  me,  ed  io  li  rimandai  al  padre.  Intanto  por- 
«  tarono  la  fede  di  stalo  libero,  come  gia  dissi;  ONDE 
«  10,  CHE  NON  VOLEVA  CONTRADDIRE  PIU  OLTRE 
«  LA  SORELLA,  le  dissi  «  aetatem  habes  »  tal  sia  di  te  ». 

18.  Quid   pluris!   Quin  baec  vis  centrifuga  erga  spon- 
sum  in  mulieris  animo   consideret,  ipsa  e  cohtra  maritali 
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affectionc  ita  io  euitidem  ferebatur^  ut  vix  iQito  eoDOubio 
apbd  ipsum  instelil,  quo  eitius  e  domo  paterna  in  suam 
habitationem  perduceret;  haec  porro  ex  ipsius  ore  audi'- 
visse  deponit  Sacerdos  Arduiui  germanus  frater  eiusdem 
*  diss^  la  Violantina...  Sarei  andata  col  Pizzo;  anzi  QUASI 
c  SUBITO  DQPO  IL  MATRIMONIO  LO  PREGAI  A  CON^ 
t  DURMI  A  SALEA,  SUO  LUOGO  NATIO;  ma  egli  ri- 
c  spose,  che  in  casa  sua  non  c  era  luogo  per  me;  e  che 
c  abbisognava,  che  io  stessi  in  casa  di  mio  padre,  come 
c   eravamo  d'accordo   ». 

19.  Exhisce  omnibus  hucusque  enucleatis,  extra  omnis 
dubitationis  aleam  eruitur  ,  quod  per  notabile  diei  sp&- 
tiiim  Violans  Arduini  post  conniibii  celebrationem  in 
propria  habitalione,  absenle  patre,  absente  fratre,  conver- 
sata  est  cuni  eiusdem  marito  Francisco  Pizso*  Quidnam 
egerint  iu  primo  illo  incalescentis  coniugaiis  ardoris  mo- 
mento  ^tque  importunis  quibuscumque  testibus  remolis» 
haud  difficile  est  coniicere,  dum  nec  pater,  nec  fraler 
sponsae  ibidem  aderant;  fanuliares  autem  deficiebanl  om- 
liino,  prouli  teslalur  decretum  Albinganensis  Yicarii  Gene- 
ralis  diei  15  Septembris  1874  c  NULLOSQUE,  ul  puhli' 
cuHi  el  notorium  ^sl^  in  domo  praedicti  Felicis  Jrduini  esse 
FAMILIARES,  qui  subiici  possint  emmini  ».  Certissime 
enini  in  facto  constat^  qUod  nuptias  cum  Pizzo  vivide 
mulier  anhelaverat;  adeo  ut,  obsistente  patre,  atque  ut 
i|>saiuet  profitetur,  obststente  aliquando  eliam  fratre,  ma* 
trimoniumcontraxerit.  •  Inlerfogata  se  sia  andata  a  celebrare 
il  matrhnonio  d'actordo  con  suo  padre  e  fratello?  Risponde: 
Mio  padre  non  ne  sapeva  nnlla;  mio  fratello  lo  ^peva;  e 
terto  di  distormi  »i  atqaeeiusdem  frater  quemadmodum 
sup^a  enarravi  c  onde  io^  the  non  voleva  contraddire  piii 
oltre  la  sorella  le  dis^i:  c  Aetatem  habes  »;  tal  siadi  te  »• 
Ex  ipsa  quippe  humanae  fragilitatis  natura  praesumitur  sem* 
ptgt*  sponsum  cum  sola  sponsa  haudquaquam,  ceu  dicitur 
^r^citandis  pater  ^koster  vacare;  quamobrem  non  ex  iuris  tan- 
ttinimodo  praev<enlione,  sod  ipsius  ex  naturae  voc^  quaelibet 
etiam  ev«itl(escit  in^onisujiltnationis  ttialritnonii  praesumptio. 

30.  PraeMkmptit)  imo  contraria,  quod  liimirum  matri- 
inoniutti  fuerit  ct)nsami)iSitum,  quam  maxim^  ex  eo  corro^ 
boratuk*,  quod  incunctanler  post^elebrationem  ips&in  nuptia^ 
i^utb  inteir  %p<oti36s  H  m^oderatorem  omnium  hatumce  rerum 
Sftterdotfeln  Nioblaum  cdnvjenerat,   ut  )[>er  ^li<|uod  lempo- 
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rls  spatiuin  in  suam  palriam  se  sponsus  reduceret,  oppor- 
tunam  adhaesionem  el  eonsensum  genitoris  sponsae  expecta- 
turus.  «  Tornali  in  casa  (ila  Franciscus),  il  Prele  fratello 
€  mi  disse,  chestante  Tassenza  del  padre  mirilirassi  a  Sa-* 
c  lea,  dadove  potrei  tornare  nella  prossima  Domeuica  per 
«  combinare  il  modo  di  fare  il  conlratto  civile,  mentre 
«  egli  nei  frallempo  avrebfoe  ottenuto  il  consenso  del 
€  padre  »•  Quis  non  concipit,  perquam  avide  in  praedam 
sese  iuvenem  coiiiecisse,  quam  posl  diuiurnos  iabores  pa- 
ratam  hafoebat,  ne  propitio  temporis  momento  praeterlapso^ 
ieiunus    abirel»  permanerelque  diulius? 

21 .  Potest  quidem  aliquando  contrariuiti  accidere;  et  ubi 
noD  incongrue  hic  dici  possit,  «  $i  parva  licet  componere 
magnis  »^  exemplum  proferam  viri  Principis  huius  almae 
Urbis,  qui,  exordiente  hoc  saeculo,  nuptiali  ritu  cum  prae- 
nobili  Virgine  solemnissime  celebrato^  eodem  ipso  mane 
ab  Imperatore  Napoleone  ad  exercitum  in  aciem  congres- 
surum  aecilus  fuit.  INunlium  quippe  accipil  adolescens 
inler  pronuba  convivia;  urget  Principis  imperium,  nec 
ulla  mora  conceditur;  sponsa  exinde  adhuc  intacta,  el 
convivantibus  attonitis  reliclis^  conscendit  equum,  illucque 
advolaty  ubi  Martis  furor  debacchalur.  Goncipine  potesl 
heroica  huiusmodi  abstinentia  in  villico,  qui  virginem 
duxit;  atque  in  eo  quod,  non  concitatum  Principis  impe- 
rium,  non  bellicus  clangor  eumdem  intempestive  separat 
a  sponsa,  sed  ingratum  consilium  expectandi  soceri  con- 
sensum,  interim  lamen  per  diem  prope  inlegram  solu$ 
cum  sola  sponsa  in  solitaria  hahitatione  relinquitur? 

2ii.  Atqui  econtra  ex  soliludine  viri  cum  foemina 
praesumitur  copula;  ex  commodilate  ioci  et  temporis  ma- 
xima  exsurgit  praesumptio  commixtionis  carnalis;  ita  tra- 
dunt  de  unanimi  senlentia  PANORMITANUS  in  cap.  Li- 
teris  de  praesumptionib .  num.  4,  vers.  Unde  puto,  IMOLE^- 
SIS  in  cit.  cap.  num.  4,  BCJTRIUS  in  eod.  cap.  3  loc. 
num.  4,  ^^fh  ^^  UBALDIS  iun.  cons.  matrim.  divers.  4 
num.  33,  LAUDENSIS  consil.  matrim.  i7  num.  9  vers. 
FERRETTUS  consil.  389  num.  10  lib.  2,  SPERELLIUS 
Dects.  for.  eccl.  136  num.  25,  MEDIOCHIUS  de  praesum-^ 
ptionib.  lib.  6  praes.  89  -  ibi  -  Dubitari  saepe  solet,  an 
virginitas praesumatur . . .  Declaratur  primo j  haef  praesumptio, 
ut  locum  non  habeat,  quando  extant  coniecturae  et  signa  cor^^ 
ruptionis...  Secunda  est  coniectura,  QUANDO  PUELLA  IPSA 
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FUIT  cum  amasio  FEL  MARITO  IJS  LOCO  SECRETO 
ET  ABDITO.  Hoc  etiam  casu  PRAESUMITUR  DEFLO- 
RATA.  De  amasio  enim  cecinit  poeta  ille  •  A  iuvene,  et  ce4- 
pido  num  creditur  reddita  virgo?  »  Et  marilum  pariter 
eorrupisse  uxorem  coniecturam  faciunt  Doctores  in  cap.  Con^ 
tinebalur  De  desponsat  •  impuber.  et  glossa  in  cap.  Dixit 
dominus  caus.  32  qu.  1 .  Diserlius  aulefn  et  perspicue 
ROTA  ROMANA  dec.  3  num.  13  De  sponsalib.  coram  Fal- 
conieri,  et  decis.  95  num.  8  ;;ar^  2  c/«rer.sor.  -  ibi  -  «  EX 
SOLITLDINEMARISETFOEMINAE  COPULA  CARNA- 
LIS  licel  iion  pleue  probatnr,  taraen  PRAESUMITUR. 
Docet  Irnolensis  in  cap.  3  De  praesumpt.,  huic  prae- 
samptioni  slandum  esse,  dooec  contrarium  non  probetur; 
inquit  enim,  ex  solitudine  maris  et  foeminae  copulam  prae^ 
sumi,  licet  necessario  non  probelur,  cum  verilas  possit 
esse  in  contrarium;  sed  in  dubio  praesumi,  donec  con- 
Irarium  non  probetur.  EX  COMMODITATE  ALTEM  HO- 
RAE  INTER  SPONSUM  ET  SPONSAMMAXIMAM  ORIRI 
PRAESUMPTIONEM  CARNALIS  COGNITIONIS,  docel 
Abbas  in  dict.  cap*  3;  unde  cum  copula  carnalis  non 
possit  vere  directo  el  concludenter  probari,  huic  propterea 
admittitur  eius  probatio  per  violenlam  praesumplionem, 
sicut  in  filiatione;  imo  sufficil  probari  per  coniecluras  et 
indicia.  Quin  etiam  debent  sufflcere  probabilia  argumenta^ 
cum  non  quaeranlur  lesteSy  nec  lux,  sed  tenebrae  ad  hoc 
aptae  ». 

23.  Alqui,  subiungam,  est  omnibus  exploratum  iuris 
principium,  quod  en  cohabilatione  coniugum  non  minus 
vehemens  exoriluT  iuris  praesumptio,  matrimonium  fuisse  con- 
summalum.  Testem  invoco  hunc  S.  ORDINEM  in  causa 
Angren.  Matrimonii  6  Februarii  1847.  Duplex  enim  in  hac 
causa  fuit  quaestio  exagitala:  tum  nempe  invaliditatis  ma- 
trimonii,  tum  quoque  dispensationis  eiusdem  ex  defectu 
consummationis.  Refutata  nullitatis  querela,  atque  ex  in- 
tuitu  cohabitalionis  coniugum,  praesumptione  consummatio- 
nis  praevalenle,  dispensalionem  S.  Ordo  denegavit.  Praeslat 
speciem  recitare  ex  Synopsi  pro  generalibus  Comitiis  diei 
6  Februarii  1847  distributa,  §.  Post  haec  -  ibi  -  «  constat 
«  coniuges  diu  insimul  cohabitasse,  ac  nimis  sero  dispen- 
«  sationem  petiisse.  Hisce   intercedentibus    circumstantiis, 

•  EX  COHARITATIONE  PRAESERTIM   VEHEMENTISSI- 

•  MAM  PRAESUMPTIONEM  lURIS  ET    DE   lURE  EXO- 
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RIRI    MATRIMONIUM  FUISSE    COiNSUMMATUM,    do- 

cuit  S.  H.  0.  etc.  Quin  liaec  enervari  valeaat  vel  iu- 
ramento  coniugum,  qui  numquam  consummasse  malri- 
monium  aiunl,  vel  lestium  fide  hac  super  re  deponen- 
tium;  praelerquamquod  illud  collusionis  suspicione  non 
caret,  cum  inito  veluli  foedere  instanl  pro  dispensalione 
iidem  coniuges,  qui  in  primo  et  altero  iudicii  gradu 
dissidebant,  maxime  cum  deficiat  probatio  physicae  rtV- 
ginitatis  mulieris,  necnon  fides  septimae  manus  (pro  qua 
tamen  suppeterant  alii  tesles).  IVeque  hic  acquie^^cere  fas 
esset  malrum  depositioni,  utpote  quae  conspirando  disso- 
lutioni  matrimonii^  quod  iniUo  ipsae  conciliaverani,  nimis 
suspectae  habendae  sunt.  Tesles  vero  eo  minus  audiendi, 
quia  yel  ex  audilu,  vel  ex  opinione,  vel  ex  fama,  non 
esse  consummatum  malrimonium  deponunt  ».  Hisce 
expensis  i*ationibus  p  ac  duplici  DllBIO  lunc  proposito  , 
I.  An  constet  de  radlitate  matrimonii  in  casu  •;  Et  quate- 
nus  negalive.  €  IL  y4n  sil  consulendum  SSmo  pro  dispen^ 
satione  in  casu  »  iure  ac  merito  utramque  petitionem 
S.  ORDO  propulsavit  respondens  «  j4d  I.  negatiie.  Ad  IL 
Ex  deduclis  ISON  COJSSTARE  DE  JSOJS  COISSUMMATIO- 
JSE  MATRIMOJSIl  .. 

24.  Praesumptionibus  istiusmodi  vehementissimis  ur- 
gentibus,  haud  alio  aedepol  fundamento  inconsummatio- 
nis  asserlae  probatio  etcertitudo  adslrui  posset,  quam  cor- 
porali  mulieris  inspectione  ad  formam  Instructionis  S.  Or- 
dinis  22  Augusti  1840.  Hanc  vel  imprimis  adhibendam 
esse  probationem  quando  uterque  couiux  promovendae 
dispensationi  conspirat ,  egregie  admonet  Goscius^  ceu  de* 
super  vidimus,  De  separat.  tor.  lib.  i  cap.  16  num.  63^^ 
«  Si  coniux,  aitero  consentiente ,  super  matrimonio  rato 
«  postulet  dispensationem,  illudque  non  fuisse  consumma- 
«  tum  uterque  fateatur,  HOC  PROBARI  POTERIT  PER 
«  OBSTETRICUM  INSPECTIONEM,  quatenus  mulier  suum 
«  corpus  per  easdcm  inspiciendum  offerat,  eoque  inspe- 
«  cto,  nullum  recenlis  copulae  signum  appareat  >.  Haec 
examussim  mens  fuit  S.  Ordinis,  dum  Albinganensi  Anti- 
stiti  confectionem  processus  demandavit,  inserta  insimul  , 
prouti  habel  Rescriptum  diei  12  Augusti  1872  «  Instru- 
ctione  S.  Congregationis  »,  in  qua  regula  et  norma  in  eius- 
modi  inspectionibus  perficiendis  praestituitur.  Yerum  de 
hac  inspectione  nec  agi,  nec  cogitari  quidem  valuit,  quum 
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vix  «  post  varias  superatas  difficultates  praesertim  ab  indole 

yiolantinae  derivanles   »   obtineri    poluil ,   ut  haec  mulier 

ab  Albiuganensi  Vicario  Generali  inquireole  ,  alque  ab  of^ 

ficioso  Vindice  mairimonii  in  sua    habitalione  subiiceretur 

examini. 

25.  Video  quidem  in  defectu  corporalis  inspectionis 
muiieris  copiosam  proferri  phalangem  tesliuro  affirmanlium 
numquam  sese  carnaiiter  commiscuisse  hosce  sponsos.  Ast 
qua,  quaeso,  de  causa,  quanam  cognitione  id  affirmant  ? 
Ex  hoc  uno  profecto  adminiculo,  inani  quidem  ac  labiii, 
quod  nufuquam  coniuges  sub  eodem  leclo  sive  viri,  sive 
mulieris  cohabitaverint.  Hoc  enim  deponit  vel  in  primis 
lacobus  Durante,  inquiens  «  t  coniugi  non  coabitarono  mai 
insieme  »;  hoc  refert  Bartholomaeus  Abba  «  il  Pizzo,  cele^ 
brato  il  matrimonio,  non  pote  mai  coabitare  colla  moglie  »; 
hoc  affirmat  Angela  Balbis  «  il  Padre  della  f^iolantina  non 
ha  mai  voluto  consentire,  che  la  figlia  abitasse  col  Pizzo 
in  casa  propria,  ed  essa  non  essendosi  mai  mossa  dalla  casa 
paterna  .  .  .  son  convinto,  che  questi  due  sposi  non  hanno 
mai  consumato  il  loro  malrimonio  »;  hoc  repetit  Nicolaus 
Lanusol  referens  «  sponsos,  contraclo  vinculo,  numquam  si- 
mul  cohabilasse  ^ .  Hoc  denique  recitant  alii,  quos  brevita- 
tis  causa  praetereo,  quum  nec  ipse  Ganonista  plus  valere 
eorumdem  depositiones  repulaverit.  Quam  tamen  fallax 
sil  illatio  a  defectu  cohabitationis  ad  inconsummationem, 
post  ea  quae  desuper  exposui  de  spatio  integrae  diei,  ia 
qua  simul  conversati  sunt  sponsi  ,  unusquisque  suo  sensa 
perfi^cile  concipit,  quum  virgo  aelate  florens,  et  coniugali 
fervens  amore  non  sit  turris  quae  solummodo  ballistis  et 
calapullis  expugnatur,  sed  fragilis  arundo,  quae  ibi  proli* 
nus  infleclitur,  ubi  amoris  halitus  exspirat. 

26.  Nec  tamen  inficior,  ex  deduclis  testibus  alterum 
idest  Archipresbylerum  Barbera  enarrare,  «  a  me  inter^ 
rogatus  (Pizzo),  hanc  ab  illo  obtinui  responsionem;  Violan^ 
tinae  pater,  nostri  malrimonii  ignarus^  mihi  impedivit,  quo^ 
minus  condormitionem  cum  mea  uxore  haberem^  quam  nec  habui 
ip$a  matrimonii  die  >;  alterum  autem»  nempe  Franciscum 
Gianeri  asserere  <  e  voce  pubblica,  che  egli  non  abbia  mai 
colla  moglie  consumato  il  matrimonio;  ed  egli  stesso  piii 
volte  Vebbe  detto  a  me  confidenzialmente  e  da  amico  ».  Quoad 
primum  quidem  facilis  est  responsio.  Condormitio  enim  de 
qua  loquilur   Archipresbyter  Barbera  ,    non  secus  mtelli- 
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genda  est  ac  ipsa  vox  sonat,  prouti  in  casu  expressa  est 
a  Francisco  de  cohabilalione  sub  eodem  tecto  cum  spon-> 
sa.  Toto  exinde  coelo  distat  a  consummalione  matrimo^ 
nii»  quae  perbrevi  lempore  confici  potest ,  quin  cohabi* 
tatio  interveniat.  Nemo  ambigil,  quod  Franciscus  ne  una 
quidem  noctis  hora  condormivit  cum  uxore  ;  quid  inde  ? 
Numne  praepedita  est  consummatio,  dum  per  lotam  pro-^ 
pemodum  diem  solus  cum  sola  sponsa  domi  istius  perman^ 
sit  ?  Redit  huc  facilis  ac  obvia  solutio,  quod  si  non  poluit 
in  uocle,  valuil  tamen  per  diem;  atque  hic  libenter  cou-^ 
venio  cum  peritissimo  Ganonista,  €  omnia  cum  lempore^  et 
$ine  tempore  nihil  ».  Sed  tempus  adfuit  ex  integro  die; 
igitur  nihil  obstitit  ,  quominus  matrimonium  consumma-* 
relur. 

27.  Respondeam  autem  ad  alterum  testem  ;  quonam, 
quaeso,  modo  conciliari  polest  haec  praesumpta  explicita 
confessio  Francisci  de  inconsummatione  uni  lanerio  tesli 
pandila  cum  silentio  aliorum  omnium  tes(ium,  ac  prae^ 
serlim  parentum  ac  fratris  Francisci  ipsius,  necnon  inter-* 
mediarii  losephi  Rigo,  vulgo  dicto  Baccibecco,  qui  nuptias 
conciliaverat,  et  cui  intima  sui  cordis  patefecerat  sponsus^? 
Isti  namque  concordi  voce  obtestantur»  haud  ipsum  coha«> 
bitare  potuisse  cum  sponsa  ;  quidam  autem  eliam  adiicit^ 
nec  cum  eadem  condormire  valuisse ;  sed  de  inconsumma* 
tione  malrimonii,  affirmanl  quidem^  eamdem  vel  ex  pa« 
blica  voce,  vel  ex  earumdem  opinione  oblestari ;  ast  ab 
ore  ipsius  Francisci,  ne  longissime  aedepol  id  innudnt 
relulisse.  Parentes,  inquam,  el  frater  iudicio  obtestati  sunt; 
iurisiurandi  religio  est  ab  ipsis  interposita;  el  nihilominus 
dum  concordi  voce  profilentur  matrimonium  vel  ex  pu* 
blica  fama,  vel  ex  eorum  existimatione  inconsummatum 
censere,  nemo  tamen  ex  ipsis  quidpiam  referl  a  Franci- 
sco  audivisse.  quod  praetensam  inconsummationem  indu-^ 
ceret. 

28.  Liquet  ex  hoc  manifestissime,  quod  uterque  teslis 
esl  in  suo  dicto  singularis,  quum  nedum  ab  aliis,  sed  unus 
ab  alio  in  eo  quod  respeclive  deponunt,  longissime  discrepet« 
Nihii  idcirco  ad  rem  ipsi  conferunt^  nihil  adiiciunt,  nihil 
probant.  Scitum  est  enim  in  iure,  SINGULARES  testes  N(JL* 
LAM  in  iudicio  FAGERE  ac  promereri  sibi  fidem,  nihilque 
probare;  ita  de  constanti  iurisprudentia  tradit  ROTA  RO- 
MANA  Deeis.  684  num.  19  coram  Molines  ^  ibi «-   «  Unus« 


54  Die  25  lanuarii  1879. 

quisque  ex  iis  teslibus  est  SINGULARIS  in  dicto;  ideo- 
que  regulariler  NON  PROBAT  iuxla  iheorieam  Jaso- 
nis  »;  atque  ila  in  Decis.  114  n.  18  coram  Amaldo  -  ibi  - 
Alter  enim  (estis  profilebatur  incidisse  in  Euphrasiam 
prope  Givitalem  Tiburis,  eamque  ad  Urbem  usque  as- 
sociasse  ;  alter  vero  dumlaxat  iiiam  inspexisse  in  Urbe, 
seorsim  lamen  ab  alio  tesle ;  proindeque  cum  ullra  cae- 
leros,  ul  supra,  iuridicos  defeclus,  ESSENT  SOLI  IN 
DIGTO,  SEU  SINGULARES,  FIDEMNEQUAQUAM  SIBI 
POTERANT  PROMERERI,  ex  his,  quae  passim  cqnsar- 
cinari  solent.  » 

29.  Testimoniis  itaque  omnibus  in  causa  deduclis  ita 
exploratis  et  expensis,  hoc  unum  firmum  alque  irrefutabi- 
le  in  facto  consislit,  quod  utcumque  Franciscus  Pizzo  pro- 
hibitus  post  matrimonium  fuissel  cum  coniuge  cohabilare, 
nihilominus  a  nonnullis  horis  ante  meridiem  usque  ad  ho- 
ras  vespertinas  diei  in  qua  nuplias  celebravil,  solus  per- 
mansit  cum  sponsa  in  huiusce  habilatione.  Praeterquam- 
quod  vehemens  exinde  oritur  praesumptio,  el  quidem  iu« 
ris,  quod  in  eo  temporis  intervallo  et  in  ea  commoditute 
etiam  loci  matrimonium  consummaverit,  id  praeterea  su- 
peraccedit,  quod,  hisce  rerum  adiunclis  suppeditantibus. 
possibilitas  consummationis  ipsius  evitari  nullatenus  polest. 
Hac  at  vero  constante  possibilitate,  iam  quaestio  de  dispen- 
satione  matrimonii  ex  explorata  iuris  dispositione  per  se  ipsam 
resolvilur,  quum  Iralatitium  sil,  quod  EXSOLA  POSSIBILI- 
TATEconsummationis  carnalis  copula  intercessisse  existime- 
lur,  ac  proindedeneganda  esl  dispensalio;  S.  ORDOin  Chien. 
Malrimonii  15  Decembris  1792  §.  5  Apud  Zamboni  lom.  7 
Verb.  Malrimonium  §.  19  -ibi-  «  /n  quolibet  enim  dubio  wia- 
trimonium  consummatum  censetur  EX  SOLA  COJSSUMMATIO- 
mS  POSSIBIUTdTE  .  .  .  Ob  huiusmodi  autem  possibili- 
tatem  DEISEGATUR  DISPEJSSATIO  super  matrimonio  ra- 
to  et  non  consummato  »;  alque  ila  etiam  in  Spoletana  Ma^ 
trimonii  20  Decembris  1873  §.  Hoc  abnoluto  =  ibi  -  «  SO- 
LA  COmUMMATIOmS  POSSIBILITAS  SATIS  EST  AD 
DISPE.SSATIONEM  RECUSA!SDAM  •, 

30.  Quidquid  igitur  sit  de  causis  pro  expetita  dispen- 
satione  allalis;  sive  quod  mulier  cum  marito  renuat  ha- 
bitare»  sive  quod  vigore  menlis  defecerit;  sive  quod  ma- 
ritus  sub  civili  lege  alias  nuptias  contrahere  praesumpse- 
rit;  aliis  autem   causis,  tum   disparitatis  conditionis,  tum 
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differentiae  aetatis,  utpote  non  canonicis^  posthabilis,  nul« 
latenus  agi  de  dispensalione  ex  iisdem  ,  utut  forent  vali- 
dissimae,  potest.Gum  primum  naraque  ac  necessarium  fun« 
damentum  deficial  certitudinis  inconsummationis  ,  nec  de 
dissolutione  coniugalis  vinculi  quaeri  debet,  nec  dispen- 
sationi  fieridebel  locus^  quippe  quaemagis  rigorosas  uberio- 
resquc  exigitprobaliones,  obtesiante  H.  8.  O.  in  Camerinen. 
JSullitatis  Matrimonii  ^^  Martii  1856  §.  Quantum  -  ibi  - 
Dumquam  fieri  posse  dispensationi  locum^  nisi  manifeslo 
et  infallibililer  constet  de  Matrimonioagi  non  consummato . . . 
Et  quamvis  dispensatio  sit  gratia,  tamen  non  habet  locum, 
NISI  CUM  CERTITUDO  ADEST  matrimonii  lanlum  rati 
et  non  consummati,  ut  adeo  causa  haec  de  dispensatio- 
ne  sit  magis  rigorosa,  uberioresque  exigat  probationes, 
quam  illa  de  nullitate,  S.  Congregatio  in  Mediolanen.  Ma- 
trimonii  diei  8  Martii  1732  ». 
Quare  etc. 

FLAVIANUS  SIMONESCHI  Adv. 
Defensor  Matrimonii  ex  officio. 
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Sess.  21  cap.  4  lANUEN,  DISMEMBRATIONIS.  =  lanua,  quae  oobi- 

de  Reform.  lissitna  esl  iu  Liguria  civitas,  propter  nimium    incolarum 

incremenlum,  ita  ad  aquitonem  longe  lateque  amplificata 
esl,  ut  ex  novis  viis  novarumque  exlruclione  domorum  nova 
civilas  anliquae  addila  videalur.  Amplum  hoc  lerrilorium 
olim  ferme  deserlum  sub  paroecia  S.  Mariae  de  Gonsoialione, 
quae  ab  Auguslinianorum  familia  regilur,  conslilutum  manet. 
Quare  ul  gregis  sibi  concredili  saluti  consuleret  Remus  la* 
nuensis  Praesul  supplicem  die  24Martii  lapsi  iam  anniS.V^O. 
libellum  porrexit;  ul,  attenta  populi  frequenlia,  (emplorum 
Yaldensium  propinquilate  necnondifficultate,  qua  uovasdo- 
mos  incolentes  premebantur,  accedendi  ad  parochialem  Ec- 
clesiam  propter  distantiam,  sibi  facullas  Heret  antiquam  dis- 
membrandi  paroeciam,  novamque  erigendi  in  Ecclesia  Vir- 
gini  Immacutatae  dicata  ,  quae  ad  latus  Viae  Assarotti  re- 
centius  fuit  aere  eollato  a  fundamentis  erecta. 

Ad  removendas  autem  difficullates  ,  quae  propositae 
dismembrationi  obsislere  valerent,  Archiepiscopus  consen- 
sum  exquisivit  Commissionis  Administratricis  Ecclesiae  in 
noyam  paroeciam  erigendae,  quae  uitro  assenlila  est  c  di 
c  destinare  a  perpetuita  detta  Ghiesa  deirimmacolata  in 
c  via  Assarotti  cou  tuite  le  sue  parti  accessorii  e  arredi 
c  sacri  .  •  .  dll'oggetto  di  parrocchia  da  erigersi  giusta 
c  ie  norme  dei  Sacri  Ganoni  .  .  .  ed  eguaimente  in  per- 
c  petuo  la  casa  annessa  ad  uso  ecomodo  del  Parroco....» 
Imo  utnoviparochi  congruae  alimoniae  provideretur,  Remus 
Praesul,  aere  proprio,  annuum  reditum  libellarum  quingen- 
larum  constituit  detrahendum  ex  fundo  vulgo  rendila  pubblica 
della  Cilld  di  Genova.  Volum  deinde  Metropolitani  Gapi- 
tuli  exquisivit,  quod  favorabile  fuit.  Deerat  lantum  Pro- 
curatoris  Augustinianorum  famiiiae  consensus,  qui  de  hoc 
requisilus  ,  iiiico  pro  ipso  absenle  P.  Lanteri  coram  S.  O. 
protestationem  emisit  piuribus  ex  capitibus  necessitatem  di- 
smembralionis  impugnans,  dum  eadem  non  leve  delrimen- 
tum  Religiosis  afTerret,  qui  seduio  auimarum  curae  incum- 
bunt,  quique  non  levia  emolumenta  amitterent  per  dislra- 
ctionem  nobilioris  ac  ditioris  partis  paroeciae.  Adnotabat 
insuper  quod  emolumentorum  intuitu  universa  plaudente 
civitale  Ecclesiae  Gonsolationis  restauratio  incepta  fuit,  pro 
qua  iam  centum  libellarum  millia  Parochus  expendit, «  qui-* 
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bus  vigiDli  adhuc  millia  solvere  debel,  dum  nondum  com- 
plelum  restaurationis  opus  expostulat  alia  sexaginla  libella- 
rum  millia.  Quapropler  instabat,  ne  dismembratio  conce- 
deretur,  vel  sallem  ipsis  iiugustiniunis  novae  paroeciae  cura 
demandarelur. 

Stante  igitur  ex  parte  Augustinianorum  conlradictio- 
ne,  causam  hanc  in  folio  inscribi  mandavi^  atque  compie^ 
tis  de  more  actis  eamdem  hodiernis  in  comitiis  disccplan- 
dam  proposui  sub  dubiis  in  calce  huius  libelli  relatis,  quae 
de  communi  consensu  ab  adleclis  ulrinque  patronis  con- 
cinnata  fuerunt,  qui  allegationes  seorsim  distribuendas  mihi 
exhibuerunt.  Anlequam  aulem  progrediar  ad  earumdem 
summam  exponendam  animadvertendum  est,  quod  ex  gra- 
phica  civitatis  descriplione»  seorsim  ab  Archiepiscopi  patro* 
no  distribuenda,  duobus  distincla  circulis  fulvoo  et  rabro 
facile  percipient  EE.  VV,  quatenus  dismembrationem  de« 
cernant»  quinapd  essent  utriusque  paroeciae  limites  assignan- 
diy  cum  Fulvus  dismembrandae  Ecclesiae  ditionem  perhi«- 
beat,  Ruber  vero  erigendae. 

Primum  aggrediens  dubium  Episcopi  defensor  necessi-* 
tatem  dismembrationis  parochialis  S.  Mariae  de  Gonsolalio- 
ne  conficere  studet  ex  nimis  aucto  parochianorum  nume* 
ro  y  qui,  cum  sex  supra  viginti  millia  animas  compre^ 
hendat,  in  tanta  ditionis  amplitudine  per  unum  pastorem 
absque  animarum  curae  discrimine  regi  nequit.  Quod  om* 
nes  in  Liguria  praeter  adversarios  noscere  tenet,  relata  au- 
ctoritate  Episcopi  Albinganensis  et  Ventimiliensis,  lanuensis 
Municipii  et  Metropolitanae  Ecclesiae  Capituli:  quibus  ad- 
dendi  sunt  proceres  in  populo  querentes:  «  E  impossibile 
«  che  ad  essi  basti  la  parrocchia  della  Gonsolazione  a  mo- 
«  tivo  della  distanza  e  della  eccentricita  della  Ghiesa  par- 
«  rocchiale  e  della  quantita  della  popolazione.  Qui  ci  tro- 
«  viamo  senza  istruzione,  senza  catechismi  e  con  gran  dif- 
«  ficolta  per  ramministrazione  dei  Sacramenti  e  Tassisten- 
«  za  agrinfermi.  *  Gum  igilur  populi  celebritas  tanla  sit, 
ttt  ab  uno  lantum  pastore  nequeat  gubernari.  per  dismem* 
bralionem  paroeciae  providendum  esse  concludit;  Prae- 
sertim  quia  nihil  deest  erigendae  paroeciae ,  nihilque  de- 
perit  antiquae.  Nihil  deest  erigendae  paroeciae>  siquidem 
Ecclesia  Deiparae  Immaculatae  sacra,  iani  aere  collato  ad 
hoc  extrilcia  fuil »  ut  ad  saecularem  curam  iuserviat  ,  et 
congrua  dote  ab  Archiepiscopo  ad  eumdem  finem  ditata ; 
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nihil  (leperit  anliquae  ex  iis  quae  ad  nobilissimam  pa- 
roeciam  requiruntur ,  quia  teste  Gapiluio  «  anche  nel 
«  terrilorio  che  le  rimane,  ebbe  tale  aumento  di  abilazio- 
«  ni  e  di  abilatori  che  la  renderanno  ....  una  delle 
«  parrocchie  primaric  delia  citla  •:  ita  ut,  peracla  dismem- 
bratione,  adhiic  remaneanl  sub  eiusdem  iurisdictione  duo- 
decim  miliia  capitum,  quae  salis  superque  sunl  ad  reti- 
nendam  nobililatem  paroeciae  ,  quae  anno  1856  noo- 
nisi  quam  undecim  miilia  complectebatur.  Quamobrem  ex 
statuta  dismembratione  ,  Paroecia  solum  indebiti  aug- 
menti  parlem  amitteret,  el  Regularibus  lantum  superesset 
quanlum  antca  possidebant. 

Quin  oggeri  valeat  Parochianorum  necessitatibus  sub- 
veniri  posse  per  unius,  vel  plurium  vicariorum  ministe- 
rium,  qui  etiam  m  nova  Ecclesia  Deiparae  Immacuiatae 
possent  inservire.  Respondel  enim  Orator  hoc  moderamen 
nonnisi  raro,  prudentor  ac  non  sine  deleclu  admilli  deberCy 
ad  tradila  per  Van  Eopen  Im  Eccl.  univers.  parl.  2  sect.  2 
tit.  1  cap.  3  num.  30,  Ursayam  Discept.  Eccl.  tom.  1  p.  1 
Disc.  14  num.  93  -  ibi  -  «  Est  procedendum  discreleel 
distinguendo  inter  remedium  quod  habetur  ex  conces- 
sione  proprii  pastoris,  et  illud  quod  habetur  ex  depu- 
talione  capellani.,  per  quem  certum  est  quod  consultum 
non  remanet  eo  modo  quo  consultum  essel  per  depu- 
tationem  parochi^  tam  ratione  personae>  quae  semper 
habebitur  dignior  in  parocho,  quam  ralione  dignitatis 
et  provenluum  ipsius  officii  ,  in  quo  parochus  utpote 
suae  Ecclesiae  sponsus,  et  suarum  ovium  paslor  maiori 
sludio  el  charilate  curat  parochianorum  salutem,  quod 
non  facil  simplex  mercenarius  qualis  in  proposito  dicen- 
dus  est  capelianus  seu  vicarius  ex  deductis  per  Card. 
De  Luca  de  decim.  disc.  12  num.  12  et  hrmatis  per 
Rota  in  decis.  78  num.  52  coram  Ansaldo.  » 

Praelerea,  subdit,  iicet  piures  ponlificii  iurisinterpreles 
sentiant  et  S.  G.  interdum  censuerit  soiam  aucli  popuii  ratio- 
nem  ad  divisionemnon  sufficere,  atlamen  experienlia  docet 
aiiter  persaepe  fuisse  iudicatum»  unde  casus  a  casu  distinguen- 
dus  est,  el  certe  ubi  augmentum  minimum  fiat,  aequum  erit 
suceurrere  per  Vicarii  deputationem,  ubi  vero  maximum,  et 
veluti  in  ihemale  dupio  maius,  contrarium  tenendum.  Eadem 
siquidem  ratio,  quae  pro  decem  miiiibus  proprium  recto- 
rena   constitui  iussit,  urget  aiium   rectorem  proprium  pro 
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aliis  deceiD  tnillibus  praefici.  Qua  in  re  testem  invocat 
Pium  VI  fel.  recor.,  qui  exeunle  saeculo  superiore,  cum 
lala  essel  in  Gallia  lex  ,  quam  nuncupant  «  Constituzione 
CivHe  del  Clero,  »  alque  haec  in  arl.  15  defiairet  unam 
paroeciam  in  singula  sex  hominum  millia  sufficere,  gravi- 
ter  de  hoc  questus  est  laudatus  Pontifex  in  literis  Apo- 
stolicis  Quod  aliquantum  diei  10  Martii  1791,  eo  quia  nul- 
lo  modo  unus  parochus  sufficere  tanto  curando  populo  po- 
terit.  Quo  in  loco  animadverlit  Bouix  de  Paroc.  par.  2 
cap.  4  propos.  2  -  ibi  -  €  Nec  dicalur  questum  esse  lau- 
«  datum  Pontificem  quod  solus  absque  Vicariis  parochus 
«  sex  millia  parochianorum  curare  deberet:  neque  enim 
«  constitulionis  civilis  decretum  vicarios  excludebat.  Imo 
«  ipsammet  sex  millium  animarum  in  unica  paroecia  coa- 
«  cervalionem  reprehendebat,  prout  lotus  contextus  aper- 
«  te  indicat.  »  Gui  Pii  VI  testimonio  addendum  censet  Ora- 
tor  exemplum  Leonis  XII,  qui  sola  populi  amplitudine  mo- 
tus,  per  Constitulionem  Super  universam,  novam  paroecia- 
rum  circumscriptionem  in  Urbe  decrevit.  Si  igilur,  con- 
cludit,  Leo  XII  novam  paroeciarum  circum^^criptionem  in 
urbc  decrevil  sola  populi  amplitudine  motus;  si  Pius  VI 
in  sex  capitum  millibus  reiiciendum  putavit  vicariorum 
praesidium,  potiori  ratione  id  dicendum  tenel  incausa,  in 
qua  adversarii  septemdecim  millia  capitum  circiter  diffite- 
ri  nequeunt ,  sed  realiter  sunt  millia  sex  siipra  viginti» 
prouti  civilis  edocet  census  anni  1876. 

Ulterius  innixus  Tridentino   in    cap.  4  ^e^^.  21  de  re- 

form.  Iradit  Orator,  quod  in  dicto    capile  Sacrosancta  Sy* 

nodus  duos  tanlum  casus  proponit,  et   ubi  populus  ita  nu- 

merosus  est^  ut  unus  rector  sufficere  non  possit,    (nandat 

Episcopis  alios  Sacerdotes  pro  necessitate    adiungi:.ubi  ve- 

ro  locorum  distantia,  aut  difficultas  intercedit,  novas  iubet 

erigi  parochias  etiam  invitis  rectoribus.  Alqui  ex   geome- 

trae  relatione,  et  ex  graphica  civitatis  descriptione  accura- 

te  insculpta,  et  seorsim  distribuenda  patere  ait,  quod  «  dal 

«  centro  della  piazza  Manin  seguitando  la    via    piii  corta, 

«  si  misura  la  distanza  di  metri  1440.  DalFangolo  B.  del 

«  bastione  interposto  alle  porte  di  S.  Bernardino  eS.Bar- 

«   tolomeo  percorrendo  la  via  piii  corta  metri  1824.  Dalla 

«  Chiesa  ed  abitato  di  S.  Maria  della  Sanita  percorrendo  la 

«  via  piii  corta  melri  1380>quod  idem  esse  subdit,  si  incolae 

degentes  in  transtiberina  regione  parochum  invenire  debe- 


60  Di6  25  lanuurii  1879. 

rent  in  capitolina  vel  in  Exquiliis,  Gunoi  igitur  lanta  adsit 
in  themate  distanlia,  ut  novae  paroeciae  erectionem  sua- 
deaty  ad  ipsam  deveniendum  esse  colligit  non  aulem  ad 
Gapeilani  depulationem,  prouli  unanimiter  docent  Ganoni^ 
stae  praeserlim  Gagliardi  Instit.  can.  lib.  1  tit.  30;  Con" 
stant.  vot.  (lecis.  343  num.  i7;  Ursaya  loc.  cit.  num.  95  seqq. 

Neque  caplandum  esse  praesidium  pergit  ex  eo  quod 
aliae  sunt  Ecclesiae  infra  paroeciae  fines,  in  quibus,  ur- 
gente  necessitate,  et  Sacramenta  infirmis  uiinislranlur  et 
Evangelium  explicatur,  et  Gathechesis  Iraditur,  proindeque 
dismembralionem  denegandam  esse,  cum  alii  operarii  iis 
in  locisparochi  suppleanl  defectum.  Siquidem  \.  monet  in 
iure,  hos  Sacerdoles  voluntarium  praestare  ministerium  et 
minime  necessarium»  valere  proinde  ab  incepto  desistere; 
2.  plura  a  parocho  peragenda  esse  ,  quae  ab  aliis  haud 
peraguntur,  aut  peragi  possunt,  quemadmodum  est  sacra- 
mentorum  administratio,  quae  praeter  parochum  minislra- 
re  nemo  polest;  item  dic  de  assistenlia  matrimonii,  de  pa- 
roeciae  regimine ,  de  fide  ac  pietate  promovendis,  de  mo- 
nitionibus  et  consiliis,  aliisque  omnibus»  in  quibus  ,  tum 
auclorilas,  lum  agendi  libertas»  lum  aculeus  rationis  red- 
dendae  in  parocho  requirilur;  nec  aliunde  3.  parochus  a  suo 
fungendo  munere  excusatur  si  alii  adsint  Sacerdotes  ,  qui 
et  Sacramenla  minislrant  et  religionis  documenta  tradunt. 

In  facto  autem  subdit  Ecclesiam  S.  Bartholomaei,  cui 
Barnitbilae  patres  inserviunt,  ad  municipium  pertinere, 
quod  ibi  valetudinarium  coecorum  conslituit,  proinde  ipsa 
nil  aliud  praesiare  solet  ac  polest,  quod  diclo  convenit 
instiluto.  In  EcclesiaGappulatorum,  teste  custode,  nunquam 
explicalum  fuit  Evangelium,  numquam  tradita  pueris  ca- 
tbechesjs,  numquam  <  dopo  la  presa  di  possesso  deWaltua^ 
le  Revmo  Parroco  si  amministrarono  i  SSmi  Sacramenti  del 
Viatico  e  deWestrema  unzione.  »  In  alia  Ecclesia  S.  Ber- 
nardini  exlat  Xenodochium  pro  Regularibus  aegrotanlibuSy 
ubi  adsuiit  «  si  padri  che  laici,  alcuni  sono  a  letto,  altri 
infermiccij  taluni  impotenti.  »  lu  iis  igitur  Ecclesiis  cura 
animarum  neque  exercetur  y  neque  exerceri  posse  pergit 
Orator  propter  deficientiam  ampliludinis,  et  aliorum  quae 
ad  hoc  r«quiruntur.  Unica  tandem  Ecclesia  Immaculatae 
dicata,  quae  ad  subsidiarium  ministerium  sufficeret»  num- 
quam  in  subsidiariam  valet  converti  obsistentibus  ipsis  pro- 
prietariis ,  qui  libenter  una  cum  sacra  supellectili  et  domo 
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adDexa  propterea  tradunt  «  alVoggetto  di  parrocchia  da  eriger* 
si  giustalenormedei  sacriCanoni.  »  Gum  igitur  colligit^  stet 
in  faclo  curain  minime  in  dictis  Ecclesiis  exerceri,  ne- 
que  easmel  posse  in  subsidiarias  converti,  prono  veluti  al-* 
veo  fluit  obieclam  diflBcullalem  in  lenues  auras  abire. 

Quidquid  autem  sit  de  populi  ac  dislantiae  ratione^ 
quodcumque  aliarum  ecclesiarum  subsidium ;  prosequitur 
Orator,  quoties  magnum  incommodum  impendeat»  et  exin*- 
de  diflicultas  sacramenta  percipiendi  iusta  subest  causa  no- 
vam  paroeciam  erigendi,  uti  unanimi  choro  docenl  Fagnan^ 
in  cap.  /4d  Audientiam  de  Eccles.  aed.  num.  19,  Pax  lor* 
dan.  Elucubral.  can.  lib.  iO  tit.  31  num.  o,  Pignatel.  consult. 
230  tom.  4  num.  9,^Ursaya  loc.  cit.  num.  72,  Rola  decis. 
39  n.  45  coram  Peulinger.  Sed  in  faclo  est  quod  propter 
viae  laborem  fiideles  nequeunt  paroeciam  frequentare:  «  At- 
tesa  la  distanza  grande  non  frequentano  la  parrocchia  »  ita 
moderatrix  delVIstituto  Durazzo,  et  Episcopus  Albinganensis 
eamdem  propter  rationem  fidem  facit,  quod  torna  difflci'- 
lisstmo  frequentare  la  parrocchia.  Hinc  et  proceres  que* 
runtur  ci  troviamo  senza  istruzione  senza  catechismi^  et  eve* 
nit  in  dies,  ul  acalholicorum  numerus  excrescat,  ceu  plu*- 
res  testanlur  et  cives  clamanl  i  protestanti  .  .  .  si  pren^ 
dono  i  nostri  fanciulli,  che  si  trovano  privi  di  religiosa 
coltura.  Imo  accidil  aliquando,  ut  eadem  distantiac  ratio* 
ne  et  alibi  absque  lustrali  aqua  baptismalis  sacramentum 
collatum,  el  plures  religionis  praesidiis  deslituli  obierinty 
oti  testantur  Ecclesiae  cuslos»  Stephanus  Parodi,  Canonicus 
Rizza  et  Ganonicus  Grassi.  Adstanle  igitur  magno  incom^ 
modo  ac  difiicultate  Sacramenta  percipiendi  indubie  ad 
dismembrationem  deveniendum  esse  iuxta  SS.  Canonum 
disciplinam  concludil  Orator. 

Ad  secundum  dubium  gradum  faciens  Auguslinensium 
preces  reiiciendas  esse  tenet  defensio.  Cum  enim  Sacri 
Canones  saecularibus  presbyteris  paroecias  commilti  iu*« 
beant,  nonnisi  quam  urgenle  necessitate  et  praevia  ponli- 
ficia  dispensalione  paroeciae  regimen  Regularibus  est  com* 
mittendum,  ceu  posl  Conslitutionem  Gregorii  XIII  de  an- 
no  1581  tradunt  Thomassin.  vet.  et  nov.  EccUs.  discipL 
par.  1  /t6.  3  cap.  22  num.  9,  Barbos.  collect.  Doct.  lib.  3 
tit.  3&num.  3,  Pellizar.  inManual.  RegiUar.  tract.  Scap.  4 
9ect.  4  num.  104,  Rota  decis.   676  num.  23  seq.coram  Mo^ 
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lines,   decis.  18  num.  1  seq.  coram  Riminaldo.   Ad  hoe  au- 
tem  ul  dispensalio  concedalur,  duo  requirunlur,   quae  in 
causa  deficiunl,  primo  Episcopi  suffragium,  secundo  quod 
desint  prcsbyteri    saeculares,  vel  saitem    saecularis    clerus 
beneficiis  abundel,  lesle  Fagnano  InCap.  Quod  Dei  timorem 
De  Slatu  Monach.  num.  17  ^^e^.  Et  oplimo  quidem  iure,  Re- 
gulares  enim-  cum  habeant,  unde  possint  vivere  ex  rediti- 
bus  monaslerii,  non  debent  proinde  aliunde  provideri  in  rfe- 
trimentum  Clericorum,  qvi  praecise  ex  beneficiorum  proventi- 
bus  debent  consulere  sibi  et  ecclesiis  ac  populis  stbi  commis- 
sis:  ila  Petra  ad  Constit.  1    Anast.  IF  sect.  1  num.  13. 

Nec  subdere  fas  esl  rerum  conditionem  ob  calamito- 
sam  Hegularium  ordinum  eversionem  esse  immutalam.  Nam 
1 .  eamot  ralio  et  pro  clero  saeculari  militat,  quorum  be- 
neficia  a  fisco  praerepta»  vel  patronis  mancipata  fuere,  un- 
de  plures  clerici  egestate  laborant  et  desliluli  manenl  an- 
nuo  subsidio.  quo  Regulares  a  gubernio  fruuntur  :  2.  quia 
facta  dismembratione  et  clero  saeculari  concesso  paroeciae 
regimine,  nihil  pro  honesla  sustentalione  Regulari  deesset 
familiae.  Testatur  enim  Episcopus  dictam  familiam,  quam- 
vis  numerosiorem  commode  vitam  traxisse  ante  ampliatio- 
nem  diclae  paroeciae,  aliasque  religiosas  familias,  quae  la- 
nuae  commoranlury  Paroeciasque  regunl^commode  vivere, 
licet  longe  minor  sit  numerus  parochianorum,  quam  ille  qui 
facta  divisione  remaneret  paroeciae  Consolationis:  3.  quia  Re- 
gulares  numquam  frui  possenl  Ecclesia  Immaculatae  pro 
nova  erigenda  paroecia,  dum  fundatores  ea  mente  ipsam 
extruxere  «  perche  a  comodo  della  popolazione  ....  sia 
eretta  in  parrocchia^  e  sia  conferita  a  un  sacerdote  secola^ 
re  e  non  altrimenli.  » 

lis  aliisque  deduclis  colligit  Oralor  non  modo  decer- 
nendam  esse  paroeciae  dismembrationem,  verum  etiam  Au- 
gustinianorum  preces  de  nova  paroecia  iisdem  conceden- 
da  prorsus  esse  reiiciendas. 

Qui  vero  iura  proluelur  Parochi  S.  Mariae  de  Gon- 
solatione,  seu  Ordinis  Eremitarum  S.  Augustini,  in  tripli- 
cem  partem  dividit  allegationem  suam.  In  prima  sustinet 
nec  unam  ex  canonicis  rationibus,  ob  quam  licita  est  pa- 
roeciarum  dismembratio,  in  themate  confirmari.  In  altera 
causas  ab  Archiepiscopo  adductas  nullo  solido  fulciri  fun- 
dameulo  ad  paroeciae  dismembrationem  revincendam.  De- 
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muni,  etiamsi  proposita  dismembralio  sustineri  posset,  no- 
vam  tamen  paroeciam  concedendam  esse  per  Vicariam 
perpctuam  ipsi  Ordini  S.  Augustini. 

Et  ad  primum  caput  quod  allinet,  incontroversum  esse 
meminit  iuris  principium  paroeciarum  scilicet  dismembratio- 
nem,^  utpote  odiosam  nonnisi  in  casu  vcre  necessilalis,  elnon 
alicuiusincommodilatis,  ut  ait  Fagrn.  c.  Jd  audientiam  De  E  c- 
cles,  aedific.  n,   \7^  peragendam  esse,  quando  nempe  cetera 
omnia  canonica  remedia  incassum  adhibila  fuerint  Fa^nan.  cit. 
loc.  num.  14,  Rola  in  Leodien.  Dismemb.  paroeciae  1  Feb.  1712 
cor.  Falconieri,  et  S.  Congreg.  in  Caietana  24  Maii  1659, 
Placentina    13    .^pril.  ^726,    Deithonen.    Dismembrationis 
5.  April.  i732elnuperrimc lanuen.  Dismembr.  1  4  /lug.  1875. 
Agitur  enim  de    praeiudicio   Matrici    Ecclesiae   inferendo, 
quod  maxime,  iuxta  ea   quae    in  faclo  exposuit,    in   casu 
confirmatur  propter  ingenles  expensas  ab    actuali    Parocho 
peractas,  el  de  iure  tollendo  per   bullam   acquisilo    prae- 
falo  ordini,  qui  aclualem  Paroeciam  compensationis    tilulo, 
videlicet  loco  perantiquac  paroeciae  S.  lacobi  de  Carignano 
consecutus  fuit.  Ad  haec  animadvertil  cum  Bouix  Tract.  de 
Paroch.  par    2    c.   4  prop.    1     iicilum    non  esse    Ordina- 
riis  parochias  dividerc,   aul  dismembrare,   nisi  in    casibus 
a  lure  permissis,  el  ralio  est  quia  dismcmbralio  aequipa- 
ralur    alicnalioni    bonorum    Ecclesiaslicorum,    quae    iuxla 
Constilutioneray    €  ,4mbitiosae  •   vel  ipsis  inlerdicilur    Epi- 
scopis  exlra  casus  posiiive  a   iure    exceplos.    lamvero    ca- 
sum,   el  quidem  unicum  a  iure  exceplum  pro  dismembra- 
tioue  licite  peragenda  designari  contendit  in  nimia  locorum 
distantia,  cui  aliud  remedium  non  suppelat,  veluti  ad  rem 
Iradit  ftebuffius  prax.  bene/ic.  par.   1    De  erect.  in  Cur.   et 
Paroec.  Fagnanus  cit.  cap.  Ad  audientiam  num.  19.  Hanc 
sed  vero  locorum  distanliam  adeo  notabilem  esse  debere, 
ut  impossibilitatem  secumferat  adeundi  paroeciain  pro  sa- 
cramentis  recipiendis  (irmat  ex  cit.  cap.  Ad  audienliam  de 
Eccl.  aedif,  et  signanter  ex  Trid.  Syn.  sess.  21  cap.  4  deRef. 
Hisce  aliisque  ex  iure  constitutis  corruere  adurget  in 
facto  proposilam  ab  Ordinario dismembrationem.  Revera  non 
existere  magnam  hanc  difficultatem  accedendi  ad  Ecclesiam 
Parochialem  manifeste  patet  tam  ex  experientia  sexaginta 
anDorum,  quibus  factum  est,  ut  infantes  omnes  baptisma 
susciperent,  et  parochianorum  necessitati  abunde  consullum 
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fuit,  veluti  revincit  ex  multiplici  sacerdolum  et  Medicorum 
testimonio  in  suo  summario  perlegendo,  qui  comraen- 
dant  Parochos  Auguslinenses  propter  «  zelo  superiore  ad 
ogni  elogio  »;  nec  non  ex  unanimi  Fabriceriorum  suffragio, 
qui  eorum  pietatem  et  assiduas  curas  laudant  in  admini- 
stranda  Paroecia  S.  Mariae  de  Gonsolatione.  Al  quod  ma* 
gis  relevat,  conlendit  esse  formalem  geometrae  peritiam,  ex 
qua  eruilur  praelensam  dislanliam  vix  unum  milliarium 
excedere  cum  facili  accessu  semilisque  planis^  per  quas 
commode  deambulatur  «  tutto  il  territorio  della  Parrocchia 
propriamente  ahitato  e  solcato  da  strade  carrozzabili  di  fa-^ 
cile  percorso,  e  che  il  restante  territorio  meno  ahitato  e 
provvisto  di  comode  strade  per  pedoni  tutte  selciate  ed  illu^ 
minate;  simulque  perilus  declaral  alias  paroecias  saeculares 
longiori  extensione  comprehendi.  lamvero  compertissimum 
esse  subdit,  dislantiam  duorum,  vel  trium  mi lliariorum  pror^ 
sus  insufficienlem  declaratam  fuisse  ab  S.  H.  0.  in  Con- 
stantien.  27  lun.  ^76i,  Pisauren.  19  y4pr.  et  10  Maii  1766 
ad  Paroeciarum  dismembralionem  decernendam.  Gum  ita* 
que  in  casu  neque  longitudo  itineris  habeatur  a  iure  prae- 
scripta,  neque  etiam  difficultas  iiineris  concurrat,  concludit 
Defensor  quod  imnierito  dicta  dismembratio  proponitur. 
Verumtamen,  prosequilur  orator,  licet  contra  factum 
concedatur  praelensam  distantiam»  difficultatemque  viarum 
verificari,  ita  ut  fideles  revera  physice  impediantur.  quo- 
minus  ad  Ecclesiam  parochialem  se  conferre  valeant,  non 
tamen  exinde  dismembralionis  necessilas  evinci  posset. 
Etenim  praeter  Ecclesiam  Immaculatae  Gonceptionis  adsunt 
Ecclesiae  vel  Gonventus  Barnabitarum  et  Gappuccinorum, 
qui  adiutricem  operam  Parocho  sponte  praestanl.  Primi 
siquidem  testaniur:  di  avere  dal  P.  Parroco  della  Conso^ 
lazione  il  permesso  di  amministrare  i  sacramenti  deWEuca^ 
ristia  e  deWestrema  unzione  agVinfermi  nei  casi  urgenti, 
che  potessero  verificarsi,  ufjicio  al  quale  il  sottoscrilto  come 
gli  altri  Padri  ael  Collegio  volenlerosi  si  prestano:  cui 
concordal  alterum  Gappuccinorum  teslimonium.  Alqui  <  quo- 
«  lies  in  loco,  qui  praetenditur  nimis  a  parochiali  Ecclesia 
«  distare,  existat  Ecclesia  ubi  resideat  Gapellanus,  qui  in 
^  casu  necessitatis  potest  ministrare  sacramenta  penilus 
«  ruere  apparet  quicumque  difficilis  accessus  praetextus  pro 
«  dismembratione  obtinenda.  »  Rota  Dec.  578 n.  7 part.  19 
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rec.  Gui  consonat  S«  H.  0.  in  Pi&auren.  10  Maii  1766, 
et  recentius  in  Bononien.  30  ^ugusti  1845,  atque  inter  Ca- 
nonislas  Card.  De  Luca  de  Parochis  Disc.  34  n.  3.  nec 
non  Ferraris  v.  Dismembrationis  n.  15  ». 

Quin  imo  animadverlit  Patronus,  quod  ipsa  possibili^ 
tas  providendi  per  Vicarium,  seu  Gapellanum  excludit 
omnino  quamcumque  dismembrationis  necessitatem,  quamvis 
loci  distanlia  et  asperitas  viarum  insimul  concurrerenl,  uti 
docet  Rola  in  Oveten.  Erectionis  Parochialis  12  Maii  1681, 
et  dec.  13  lul.  1713  cor.  Crispo  n.  20,  et  latius  Gonstan- 
tinus  in  addit.  voti  343  n.  28  seq.  Mullo  hoc  magis  in 
themate  praeponderat,  ubi  coadiutores  existunt  in  facto  et 
de  iure  deputari  valent  in  ipsa  Immaculalae  Ecclesia  nu- 
perrime  construcla.  Hocce  demum  argumenlum  confir- 
mat  ex  Parmen.  Translationis  Paroeciae  2  Dec.  1719 
relala  a  Benediclo  XIV  in  suis  Canon.  quaest.  num.  128, 
in  qua  agebatur  de  Iranslatione  anliquae  paroeciae  positae 
in  vertice  scopuli,  et  nimis  arctae  sine  sacrislia  et  sepul- 
chris  et  cum  coemelerio  ab  ipsa  dissilo  et  cum  unico 
altari,  in  novam  Ecclesiam  sitam  in  planilie,  cunclisque 
numeris  absolutam;  nihilominus  proposito  dubio.  «  An 
iransldtio  parochialis  sustineatur^  sivepotius  sit  revocanda  in 
easu  etc.  S.  Gong.  respondit  -  y^d  primam  dubii  partem 
negative,  ad  secundam  affirmative  etamplius.  Quare  deducit  si 
paroecia  S.  Mariao  non  permitteretur  transferri  in  ipsam 
Imraaculatae  Ecclesiam,  multo  magis  permittenda  non  esl 
dismembratio  eiusdem,  cum  iustae  deficiant  causaco 

Et  reapse,  contendit,  non  modo  deficere  causas  sed 
in  themate  iuslas  idoneas  ,  et  opportunas  adesse  ne 
dismembratio  fiat,  1'  quia  pars  dismembranda  complecti- 
tur  divitum  familias,  et  veteri  paroeciae  remanerent  fer- 
me  omnes  pauperes  «  diminuita  la  parrocchia  della  Gon- 
€  solazione  dalla  parte  superiore,  ove  si  trova  general- 
«  mente  una  popolazione  comoda  e  aggiata  rimane  la  par- 
<  rocchia  atluale  affatlo  povera  »  uti  Palres  Augusliniani 
asseruerunt  et  Fabricerii  confirmant.  Hinc  2®  deducil  Pa- 
rochum  imparem  esse  ad  solvenda  debila  iam  contracta 
pro  restauratione  templi ,  et  ad  cetera  complenda  pro  qui- 
bus  adhuc  requiri  urget  summam  Lib.  58,800,  quas  a  di- 
vite  parle  solummodo  assequi    posse    sperat.    Avulsa   sed 
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meliori  parte,  paroeciam  ipsam  prorsus  perimi,  aique  ad 

nihilimi  reduci  coDcIudit. 

Ad  secundum  defensionis  caput  progrediens  oslendit 
Paironus  dismembralionis  causas  ab  Ordinario  recensitas 
non  exislere  ,  aut  nullius  esse  momenti,  ut  gravissimum 
veleri  paroeciae  afTeratur  praeiudicium.  Ad  haec  polissi- 
mum  capita  difflcullates  reduci  pergit  quae  sunt  l^  publi-* 
cum  el  expetitum  spiriluale  bonum  et  augmentum  cultus 
divini.  2''  Vi,  constilula  paroecia,  pvovidealur  iili  parti  , 
quae  Proleslanlium  insidiis  exponitur,  inibi  conslituendo  un 
centro  di  bene.  3^  Numerus  el  dislanlia,  Sed  vero  adduci 
nequit  publicum  bonum,  nam  ex  documentis  minimecon- 
firmari  ail.  Siquidem  fidcles  paroeciae  Consolationis  nec 
quoad  verbum  Dei,  nec  quoad  sacramentorum  administra-^ 
tionem  ,  haud  morientibus  adsislentiae  inopiam,  vel  detri- 
menlum  aliquod  nusquam  sunl  experti,  quod  vel  ipse  Ar- 
chiepiscopus  commendat  t  perche  non  mancassero  %  con-^ 
forti  religiosi  in  questa  parte  di  Parrocchiani  di  Lei  ,  egli 
e  caro  rendergliene  testimonianza.  »  Nec  ullam  adurget  que- 
rimoniam  in  actis  existere,  sed  imo  documenta  elogii  sa- 
cerdotum  qui  etiam  commoranlur  in  parlibus  dismembran-> 
dae  paroeeiae,  isti  siquidem  non  modo  teslantur  nemini  in 
exlremis  Parochi  adiulorium  ac  levamen  defuisse ,  sed 
ipsam  paroeciam  mediis  abundare  ad  sacramenla  el  alia 
spiritualia  bona  recipienda  «  la  detta  popolazione  ha  tutli 
i  comodi  maggiori  che  possa  desiderare  per  adempiere  a  tulti 
i  religiosi  doveri.  »  Ac  quod  maximi  faciendum  est^  ait» 
idipsum  el  laici  confirmant,  uti  Fabricerii  et  seplem  su- 
pra  decem  Medici,  qui  non  solum  lestantur  omnimodam 
sollicitudinem  Augustinensium  parochorum  ne  aegroti  sine 
sacramentisdecederent,  sed  etiam  «  che  in  tempo  di  colera 
i  Padri  suddetti  hanno  sempre  spiegato  un  attivitd  e  zelo 
superioread  ogni  elogio.  »  Quapropter  concludit»  cum  hacte- 
nus  bonum  spiriluale  promotum  fueril,  innovationes,  quae 
ipsa  novitate  perturbant,  contra  canones  non  esse  indu- 
cendas  iu  paroecia  S.  Mariae,  praesertim  cum  huic  bono 
aliis  mediis  provisum  sit,  et  per  alios  coadiutores  melius 
quam  per  dismembralionem  provideri  possit. 

Gum  itaque  parochi  Ordinis  S.  Auguslini  optime  sua 
ofiGcia  adimpieverint,  et  adimpleant  nil  timendum  esse  ait 
ex  parte  prolestantium,  V  quia  nulkis  Gatholicorum  ex  octo 
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millibus  qui  inibi  commoranlur  ad  haereticorum  seclam 
transivit.  Quinimo  nonnuUos  addit  ad  Galholicismum,  ab- 
iuratis  erroribus,  conversos  fuisse  (esle  ipso  Parocho.  €  /n 
sette  anni  so  di  diversi  che  da  prolestanti  si  fecero  Catto^ 
lici  j  ma  non  so  di  un  solo  che  dal  CattolicismO  sia  passato  al 
protestantismo;  »  2"^  nec  in  potestate  parochi  nec  arbitrio  Ar* 
chiepiscopi  repositura  essie,  ul  in  praesentiarum  templa  et 
scholae  protestantium  impedianlur.  Quod  si  in  territorio 
multae  alienigenae  protestantium  familiaecommorantur,  hoc 
elatiori  et  salubriori  climati  attribuendum  dicil.  Nec  ex 
eorum  parte  periculum  aliquod  Gatholici  patiuntur,  quip- 
pe  qui  vel  ipsis  Gatholicis  domesticis  non  impediunl,  quo- 
minus  religiosa  ofiGcia  adimpleant. 

Adhaec  subdit  inutiliter  exquiri  abOrdinarioutin  hisce 
locis  cenlrumbonl  constituatur.  Quatuor  siquidem  ibi  Eccle- 
siae  existunl.  i  ^  Adest  Ecclesia  Immaculalae  ubi  die  Dominicae 
iteralis  vicibus  Evangelium  explicalur,  quaeque  celeris  spiri- 
tualibus  abundat;  2^  prope  viam  Assarotti  existunt  Patres  Bar- 
nabitae  qui  ab  antiqua  consuetudine  diebus  dominicis  ex- 
plicant  Evangelium,  et  Vespere  doclrinam  chrislianam  tra- 
dunt  pueris  el  adultis,  atque  in  ca$ibus  urgentioribus  in- 
iirmis  extrema  sacramenta  administrant;  3^  In  iisdem  lo- 
cis  habetur  Ecclesia  PP.  Gappuccinorum  quae  a  fidelibus 
frequentatur  et  Gonfessarii  assidue  sacramenCalem  poeni- 
tentiam  administrant;  4^  ad  confinia  exurgit  eorumdem 
Cappuccinorum  templum  ,  ubi  cullu  divino  satis  superque 
providetur,  et  in  adnexo  conventu  sexdecim  sacerdotes 
commorantur.  Praeterea  a  tergo  lempli  Valdensium  sunt 
constitulae  scholae  a  Marchionissa  Durazzo,  quae  a  pluri- 
mis  frequentantur  puellis,  nec  non  binae  aliae  scholaesi- 
tae  prope  viam  Assarotti :  unde  concludit  verilati  haud 
esse  consonum  quod  in  hi$ce  locis  christianae  educationis 
media  deficiant,  quae  etiam  manenle  paroeciae  integritate 
multiplicari  valent. 

Quoad  tertiam  causam  animadvertit  Orator  nume- 
rum  exagerari,  cum  status  animarum  vix  superet  sexde- 
cim  mille,  numerus  vero  Uusquam  constituil  causam  ca- 
nonicam  dismembrandi  ,  prouli  idem  ferme  numerus  non 
officit,  quominusParoecia  S.  Petri  de  Arenain  sua  integritate 
permaneat.  Praeterea  quamvis  hic  Romae  numerus  habitan* 
tium  prope  Portam  Piam  auctus  sit^  novis  intra  fines  ve- 
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teris  paroeciae  extractis  aedificiis,  tamen  Sumnius  Ponti^* 
(ex  per  coadiutorem  providity  quin  dismembrarel  parae* 
ciam  S.  Bernardi  concreditam  monachis  Gisterciensibus» 
quod  exemplum  Supremi  Principis  decet  sequantur  Epi- 
scopi.  Quoad  vero  distanliam  minimi  ipsam  faciendam  esse 
ex  iam  deductis  tenet,  cum  haec  non  excedat  milliarium 
ex  addocta  Geometrae  peritia,  exinde  arguit  haud  esse  ad 
dismembralionem  deveniendum. 

Posl  haec  Defensor  lerliam  partem  suae   Allegationis 
evolvit,  quod  nempe  in  supposila  dismembratione    nova  pk- 
roecia  Eremilarum  Ordini  S.  Auguslini  sil  concedenda.  Ad 
hoc  revincendum  duo  ex  iure  principia  meminit,  l^  nem« 
pe  paroeciarum    divisionem    faciendam    esse    cum  minori 
possibili  praeiudicio  Ecclesiae  malricis,  2^  exquirendum  esse 
interesse  habentium  el  praesertim  Parochi  consensum,  ex- 
cepto    casu    quo   irralionabiliter    oppositio  fierel.  lamvero 
ut  Parochi    praeiudicium    imminuatur    propter   expensas, 
quas  in  renovatione  templi  intuilu  divilum    parochianorum 
suslinuit»  nuilum  aliud  remedium  sQppetere  affirmat,  quam 
perpetuam  Vicariam  erigere,   eamque   religioso  viro  com- 
mittere.  Hoc  aequitativo    temperamento    Ecclesiam   Matri- 
cem  minimo    affici   praeiudicio,  cum    nova  paroecia  eidem 
Ordini  conferatur,  quamvis  enim  duo  sint  Vicarii  Gurati, 
unus  est  ordo  a  quo  alimenta  percipiiint.    Praeterea  dum 
reali  parochianorum  utiHtati  succurrilur,  personarum  seu  Re^ 
Jigiosorum  iura  permanent.  Eo  vel  magis   quia   Ordo  ipse 
subministrabit  alimenta  Parocho,  quo   casu  suslinet,  ius  ha- 
bere  praeseulandi  Parochum  ab  Episcopo  instiluendum  ex 
S.  Congregrat.  in  Lunen.  Dism.  paroec.27  Seplembris  1739 
Reiffenst.  Decr.   lib.  1     t.   38,     Pirhing.    eod.    t.    Fagnan. 
cit.  cap.   Ad  audientiam  num.   35.    «    Unde  tunc    quoties 
«   nominandus   erit    novae  parochiae  Parochus,  ius    habe- 
•   bit    Parochus    antiquae    Parochiae    illum    eligendi  ,    et 
«   praesenlandi.   »  Hoc  modo    fideles    maiorem  ulililatem, 
reciperent,  siquidem  Parochus  regularis  nusquam  est  solus; 
qttot  enim  confratres   habet,  tot  habet  coadiulorcs.    Hisce 
conslitutis  concludit  se  opponere  Parochum  intuitu  sui  de- 
coris  et  materialis  praeiudicii,  elipsosFabbricerios,  quiayul- 
sa   ditiori   parochianorum  parte  damnum  se  passuros  fore 
confirmant  cum  rebus  sic  slantibus  legitimos  iniverint  con- 
Iracttts,  et  ingentes  expensas  assumpserinl. 
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Haec,  atque  alia  fusius  in  allegationibus  circumfe-' 
rcndis  perpendeot  EE-  PP-,  quorum  sapientiae  resolvendi 
proponuntur 

DUBIA 

I.   An  constet  de  causis  dismembrationis  paroeciae  in  casu. 

Et  qualenus  a£Brmative 

IL  An  annuendum  sit  precibus  Patrum  Aagustinianorum 
de  nova  paroecia  iisdem  concedettda  in  cmu. 


Ad  I.  Affirmative  et  ampiius. 
Ad  II.  Negative  el  amplius. 


F 


IRMANA  DISTRIBUTIONUM.  ==  Insignis  Collegia-  Sess.  24  cap.  12 

la  Ecelesia  sub  lilulo  S.  Barlliolomaei  Apostoli    in    terra  de  Refor. 

Murivallis   Archidioecesis  Firmaoae    a    Sixto  V.    fel.    rec. 

anno    1586   erecta   venil  ,    Gapitulumque   constitutum    ei 

octo  Ganonicis,  quos  inter  recensetur  Parochus,    cui  exer- 

citium  actuale  animarum  demandatum  est  remanente  ha- 

bituali    penes    Gapitulum  ,   tribus    Mansionariis    tolidem- 

que  Glericis  beneficiatis.    «   Qui  omnes    ( sunt  verba  Bul- 

lae  )  Horis  Ganonicis  diurnis  pariter  et  nocturnis,  aliis- 

que    divinis    officiis    in    dicta   Gollegiata    Ecclesia    de-* 

vole  ac  servata  disciplina  ecclesiaslica  interesse,  ac  ini- 

bi  conlinuam  ac  personalem  residenliam  facere  tenean- 

tur  ....   liceatque  Praeposito  ac   cuilibet  ex  Ganoni- 

cis  ac  Beneficiatis  praedictis  per  bimeslre  quolibet  an^ 

no  a  dicta  Gollegiata  Ecclesia  continuis  vel  inlerpolatis 

diebus  abesse  sine  alicuius  praeiudicio.  >  Loqucns   dern 

recitatus    Pontifex    de    dislribulionibus,  quae  ab    absenti-* 

bus  amittuntur,  pergit.  t  Absentium,  et  non  interessentium 

c  dictis  Horis  et  Officiis  portionem^  servientium  et  inter^ 

<  venientium  portioni  pro  una  et  altera  medietatibus  Sa- 

<  cristiae  dictae  Goilegiatae  Ecclesiae  assignamus*  «  Aucto 
at  vero  incolarum  numero  alter  Ganonicatus  erectus  fuit 
anno  1726,  et  huic  Vice-Parocbi  adiectum  officium. 
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Gapitulum  porro  hoc  ab  ipsa  fundalioDe  propriis  Goq- 
stilulioDibus  deslitulum  maDsi^  serviliumque  chorale  iuxta 
coDSueludiues,  quae  iamdiu  iDoleveraDl,  explelum  fuit,  dod 
parum  a  caDODica  et  probata  Ecclesiae  discipliDa  ab— 
Bormes  y  quaeque  deiu  iDsertae  iD  Gapilularibus  God- 
stitulioDibus  abEmiueDlissimo  Archiepiscopo  approbatis  die 
6  Maii  1767,  iD  posterum  tamquam  lex  pro  Gapitulo  sta- 
tuta^habitae  atque  servalae  fueruut.  Perlegitur  saue  iu  cap.  3 
num.  2.  c  AbseDS  seu  abscDtes  iDtegra  die  feriali  mul— 
cleDlur  octo  puDctaturis  ordiuariis  secundum  consueiudi^ 
nem^  nempe  UDica  taDtum  puDctalura  pro  abscDlia  Ma- 
tuliui  cum  JLaudibus,  altera  pro  abseutia  Primae,  altera 
pro  abscDtia  Tertiae,  et  sic  de  siDgulis  horis  et  Missa 
GonveDtuali  .  .  .  Abseus  autem  a  caeteris  iMissis  cau- 
talis  praescriptis^sive  a  Rubrica  sive  a  Legatis  puDcte- 
tur  ac  si  abfuisset  illi  Horae  caDODicae,  posl  quam  imme- 
diate  eaedem  Missae  eruut  caueDdae.  >  lusuper  iu  du- 
mero  7  statuitur:  «  PuDctaturae  autem  ordiDariae,  compu- 
taudae  iD  Dumero  vacatioDum  elcoDdoDaDdae^eruDt  qua- 
tuorceDlum  el  oclogiDta,  quae  coDstituuut  iutegrum  sexa- 
giuta  dierum  spatium.  Attameu  quicumque  illum  Dumerum 
quatuorceDtum  et  octogiuta  superabit,  etiarasipro  uuica 
puDctalura,  eo  casu  teDealur  ad  solutiouem  omuium  et 
siDgularum  iu  vacatioDe  compreheDsarum ,  et  gaudeat 
distributionibus  ratloue  taDtuni  servitii  pracstiti  secun- 
dum  consuetudinem.  » 

Postremis  at  vero  temporibus  dubium  iuter  Gapilu- 
lares  excitatum  fuit  circa  valorem  dictarum  dispositioDum, 
quas  DODDulli  uti  legitimas  admittebaDt,  DODnuIIi  vero  uti 
SS.  Ganonum  corruplelas  respuendas  esse  censebant.  Un- 
de  res  ad  Archiepiscopum  Firmanum  per  ipsosmel  Gapi- 
tulares  pro  conscienliae  Iranquillitate  delala  fuit^  qui  nul- 
la  interiecta  mora  Gapitularibus  imposuit,  ut  infra  bi- 
mestre  sapientissimum  S.  V.  0.  hac  super  re  iudicium 
exquirerenl  sub  poena  delendi  praefatos  Gonstitutionum 
articulos  ac  punclaturas  solvendi  etiam  pro  mensibus  va- 
calionis.  Mandatis  Revmi  Ordinarii  morem  gercDles  GaDO- 
nici  supplicem  Sacratissimo  Principi  obtulerunl  libellum 
die  11  Marlii  1878  praefatorum  articulorum  confirmatio- 
nem  benigne  exposlulantes.  Audi  verba  ipsius  libelli  in 
quo,  memorata  factorum  historia  mox  exposita  necnon  re- 
latis  Gpnstilutionum    articulis,  subdunt   Gapitulares:   «   Da 
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cio  e  ayvenuto  che  tranqulllamente,  ed  in  piena  buo* 
na  fede  abbiano  i  Capilolari  proceduto  fin  qui  con  que- 
sla  regola  ed  ordinazione»  che  non  venne  mai  contrad- 
della  ne  revocata  in  dubbio  dagli  Arcivescovi  Ferma- 
ni,  i  quali  tutti  certamente  ebbero  occasione  e  diritto 
di  considerare  le  cilale  Goslituzioni,  massime  in  S.  Vi- 
sita,  e  cosi  a  chiunque  del  Capitolo  avesse  prestato  un 
servizio  di  dieci  mesi  venne  computalo  per  un  intero 
anno.  Ultimamente  fu  soilevato  il  dubbio  che  tanto  le 
puntature  nel  suddetlo  modo  numerate,  quanlo  la  con- 
donaztone  di  esse  nei  due  mesi  di  assenza  concessi  dal- 
la  Bolla  fosse  un'  infrazione  di  quanto  venne  stabili* 
to  in  proposito  dal  Sac.  Conc.  Trid.  sess.  24  cap.  12 
de  reform.,  il  qual  dubbio  presentato  pure  al  novello 
Monsig.  Arcivescovo  di  Fermo,  questi  ha  concesso  due 
mesi  agli  Oralori  per  far  ricorso  allaS.V.  decretando 
in  caso  contrario  aboliti  i  prefati  due  paragrafi  delle  Co- 
stituzioni ,  e  tenuti  i  Capitolari  a  pagare  tuKe  le  assenze 
anche  dei  due  mesi  eccettuali  e  ripartirle  non  gia  per  punti^ 
ma  a  ragione   de'giorni   di  vacanza  dalFufficiatura. 

c  Gli  Oratori  considerando  che  con  queste  norme  si  e 
retto  quasi  per  tre  secoli  il  Capitolo  di  S.  Bartolomeo  senza 
che  siano  avvenute  ;)lterazioni  e  scandalo  di  sorta  nel 
disimpegno  della  sacra  officiatura  .  la  quale  fu  sempre 
eseguita  e  condotla  con  ogni  maniera  di  decoro  da  ren- 
dere  la  Gollegiata  in  nulla  inferiore  alle  altre  di  mi- 
gliori  luoghi,  che  di  sedici  che  erano  i  Capitolari,  dopo 
la  violenta  ullima  soppressione  sono  ridotti  a  setle  so- 
lamenle,  che  sobbarcandosi  al  peso  di  nove  defonti  pro- 
seguono  rofficiatura  della  CoIIegiata  per  se  abbastanza 
gravosa,  siccome  per  lo  innanzi,  non  oslante  che  due 
siano  addetti  alla  cura  di  circa  sei  mila  anime,  per  os- 
sequio  agli  ordini  di  Monsig.  Arcivescovo,  non  chc  per 
quiete  di  loro  coscienza,  fiduciosi  si  rivolgonoalla  S.  V. 
affinche  voglia  degnarsi  di  sanzionare  la  pratica  sues- 
posta  di  c)uasi  trecenlo  anni  fondata  sulla  BoIIa  di  ere- 
zione,  confermata  dalia  costanle  consuetudine,  e  pienis- 
sima  buona  fede,  ridolta  in  regola  scrilta  da  oltre  un 
secolo,  approvata  espressamente  dairEmo  Urbano  Pa- 
racciani  Arcivescovo  di  Fermo,  e  mantenuta  finora  dai 
suoi  successori  ,  tanto  in  ordine  alla  numerazione  per 
punti  delle  assenze  dal  Goro,  quanto  in  ordinealla  con- 
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%  dona^ione  4elle  medesime  nei  due  mesi  coDQessi  nella 
«  BoUa  di  ereaione  della  Collegiata  :  unche  in  vista  che 
%  non  ricoQoscendo  il  governo  usurpatore  dei  beiii  eccle* 
f  siastici  il  Gorpo  od  Ente  Capitolo,  ed  avendo  a  ciascun 
f  Capitolare  assegnato  la  sua  quota  di  pensione  senza  nul- 
f  la  lasciare  in  comune  per  ripartirsi  inter  praesentes , 
s  qualunque  inoovazione  polrebbe  facilmenle  divenire  ca<* 
f  gione  di  screzii,  e  di  liligii,  in  ogni  caso.  che  alcuno» 
f  consumala  la  somma  non  si  trovasse  pronto  a  soddisfare 
«  rimporto  delle  fallenze.  » 

Rogatus  iliico  Revmus  Archiepiscopus  pro  informa- 
tione  et  voto  ,  hic  in  suis  literis  informaloriis  diei 
26  lulii  1878  sub  hac  trina  dubiorum  formula  quaestio-» 
nem  agilandam  proposuil,  V  An  suslineatur  articulus  Con- 
stitutionum  ,  qui  punctaturas  ita  distribuit  ut  unum  ex  oclo 
punctis  (in  quae  integra  cuiusvis  diei  punctatura  dispescitur) 
assignetur  ei  qui  a  Malutino  cum  Laudihus  vacat^  alterum 
ei  qui  vacat  non  solum  a  Missa  vigiliae  vel  feriae  vel  ah 
ea  quae  praescripta  est  a  testatorihus  sed  etiam  ab  hora 
his  Hissis  praecedente;  2^  An  sustineatur  alter  articulus  Con-^ 
stitutionum,  qui  indulget  Capitularihus  lucrari  distributio- 
rm  licet  choro  non  interveniantj  dummodo  tamen  haec  eo- 
rum  ahsjerttia  non  excedat  tempu^  vacationis,  quod  ad  hi" 
mestre  protenditur ;  3^  An  sustineatur  ratio  computandi  dies 
vacationis  ex  punctis  fallentiarum  prout  apud  eosdem  Capi^ 
tulares  in  more  positum  est  et  Constitutionihus  pariter  con-^ 
firmatur.  Hisce  expositis»  et  attentis  rationibus  iismel 
ab  Oratoribus  Canonicis  S.  V.  0.  pro  uunciatorum  arti- 
culorum  confirmatione  adductis  subdit  laudatus  Praesul 
humitlime  duco  hoc  articulo  de  punctalurarum  distributione 
solum  immutato,  expedire  ,  ut  alii  duo  qui  saeculorumj  ut 
ita  dicam,  ohservantiam  sihi  conciliaverunt,  etiam  pontificium 
favorem  consequantur . 

Quibus  habitis,  necoon  poslerioribus  Capituli  preci- 
bus,  in  quibus  enixe  efflagital,  ut  quatenus  recilati  Con- 
stitutioDum  articuli  a  iure  abaormes  esse  declarentur,  sal- 
tem  ipsi  concedatur  ex  gratia  facultas  lucrandi  dislributio- 
nes  per  duos  menses  vacationum,  necnon  computandi  fal* 
lentias  per  puncta  et  minime  per  dies  ,  decretum  edidi 
ut  causa  poneretur  in  folio.  Cum  itaque  hao  de  re  ho- 
die  discutiendum  sit,  mei  muneris  est  aliquid  summatim 
in  iure  animadvertere. 
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Singulos  GoDSlilutioQum  articulos  ex  longissima  cou- 
sueludine,  quae  in  omnibus  obtinet ,  defendunl  Capilula- 
res.  Quae  enim  longa  consuetudine  comprobata  sunt,  non  minus 
quam  ea  quae  scripta  sunt  iura,  servantur;  L.  Sed  ea  Pand. 
relala  in  Can.  Consuetudo  disl.  2.  Ipsam  aulem  iamdiu 
invaluisse  palet  ex  ipsis  Gonslilulionum  conlroversis  arti- 
culis  iam  ab  anno  1765  edilis,  in  quibus  aperiis  verbis 
legilur  secundum  consuetudinem.  Gum  igitur  consueludo  vim 
legis  obtineat,  claret  eamdem  ex  iuris  disposittone  esse 
servandam.  Maxime  quia,  non  modo  scienlibus  et  non  con- 
Iradicenlibus,  sed  et  comprobantibus  Ordinariis  fuit  intro- 
ducta,  alque  in  ipsis  Gapitularibus  Gonslitulionibu^  inser- 
ta,  quae  cum  a  conipelenti  auctorilate  approbatae  inve- 
nianlur,  ab  ipsoGapiluio  pro  lege  debent  habcri.  Neque  di- 
cas  ipsam  haud  sacris  canpnibus  conformem  esse.  Quid- 
quid  enim  sit  de  hac  re,  dubilari  nullimode  valel  quod 
Ecclesiasticae  leges  ex  contraria  consueludine  centenaria 
atque  immemorabili  possunt  moderari  vcl  lolli  ,  etiamsi 
ipsae  simpliciter  ac  gencraliter  eiusdem  introduclionem 
prohibeant,  eeu  tradunt  DD.  tesle  Reiffenst.  Inst.  Can.  Un. 
lib.  i  tii.  4  num.  49  seqq.  Licet  igilur  memorali  articuli 
Gonslitutionum  ad  tramites  iuris  elTormati  haud  fuerint  , 
atlenta  tamen  consueludine  forent  suslinendi. 

Re  at  vero  intimius  paulisper  inspecta  /  agendi  ra- 
tio  Gapitnli  in  explendo  chorali  servitio  ad  Gonstitutio- 
num  tramites  haud  foret  reprobanda.  Et  ad  puncta- 
turarum  parlitionem  quod  attinet  ipsa  Sacris  Ganonibus 
conformis  esse  videlur.  Enimvero  ,  licet  non  desint  au- 
clores,  quos  inter  S.  Antoninus  et  Navarrus ,  qui  sustt- 
nent  Laudes  eiTormare  Horam  aMatutino  distinctam,  com- 
munissima  tamen  sententia  contrarium  docet  tesle  ilfa- 
qri  Dfotizia  de'  f^ocaboU  Ecclesiastici  verb.  Horae  Canoni- 
cacj  et  contrarium  tenendum  suadet  Caput  Presbyter  de 
Celebrat.  3liss.  ubi  haec  occurrunl  -  ibi  -  «  Septies  in  die 
laudem  dixi  libi,  qui  septenarius  numerus  a  nobis  impleiur, 
si  Matutiniy  Primae,  Tertiae,  ^xtae^  TSonae^  Vesperae  et  Cowi- 
pletorii  tempore  nostrae  servitutis  ofjicia  persolvamus.  Gum 
igitur  Malutinum  cum  Laudibus  unam  horam  eflTormet, 
nil  magis  ralioni  consenlaneum  esse  videfur ,  ut  unum 
puuctum  absenliae  assignetur  ei,  qui  dictae  Horae  non  in* 
terest. 

10 
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ADicoadvertendiirQ  ullerius  quod  ad  Episcopum  uua 
eum  Gapitulo  spectat  statuere  quaeoain  porlio  distribu* 
tionum  cuique  Horae  canonicae,  Divino  Officio  et  Ecciesia- 
sticae  funclioni  assignanda  sit,  quemadmodum  tradit  itfo* 
neta  De  dUlribut.  quotid.  part.  2  quaesl.  3  num.  15. 
Atqui  Constituliones  Capitulares,  quae  unam  puncialuram 
slatuunl  pro  Malutino  et  Laudibus  a  Capitulo  elaboratae  et 
ab  Ordinario  approbalae  fuerunt ,  cui  mandalum  est  a 
Tridenlino  sess.  21  c.  3,  de  Ref.  ul  in  Calhedralibus  et  ColJe- 
giatis  Ecclesii.s  lertiam  fructuum  partem  indislribuliones  quo- 
lidianas  converlanl  atque  easdem  proporlionabiliter  dividaot. 
Ergo  cum  ad  iuris  tramiles  facla  a  Oonslituliooibus  pun- 
ctalurarun)  divisio  videalur  ,  ipse  arlicuhis  esset  susti* 
nendus.  Eo  vel  magis  quia  consuetudo  oarumdem  favore 
militat,  quae  teste  Moneta  loc.  cit.  quaest.  12  num.  43  ef- 
ficere  valel  ut  dislribuliooes  assigneniur  inaequaliler  ho- 
ris  canonicis,  et  quia  nullum  ex  hac  computatione  damnum 
persentit  chori  servilium,  cum  Canonicos  promptiores  red- 
dat  ad  clioro  interveniendum  in  principio,  ne  pro  inlegra 
Hora  tamquam  absenles  mullenlur. 

Relate  autem  ad  id  quod  E[nscopus  esLponil  in  suo 
dubioy  una  idesl  punclatura  multari,  qui  abest  a  Nissavi- 
giliae  vel  feriae,  vel  ab  ea  quae  a  lestatoribus  praescri'* 
pta  sil,  simulque  ab  Hora  his  Missis  praecedente,  id  peragi 
posse  ex  consueludine  videtur.  Elenim  si  ea  duce  6eri  po- 
test,  iuxla  ea  quae  tradit  Moneta  loc.  cit.  par.  2  quaest.  3 
num.,  45  ut  possint  quidein  assignari  omnes  distributiones 
lolius  diei  aliquibus  Horis,  quibus  si  quis  interfuerit  omnes 
illius  diei  acquirat,  ambigi  non  possc  videlur,  quominus 
ex  ea  fieri  nequeal,  ul  uoo  puncto  multetur  qui  et  nunciatis 
Missis  el  Horae  praecedenti  minime  praesens  fuerii;  cum 
ipsa  sit  parum  praeiudicialis  Ecclesiae,  haud  siio  subinde  de- 
stitula  robore  prouli  post  texlum  in  Cap.  Cxm  omnes 
de  Constil.  tradil  Abb.  in  Capit.  1  in  princip.  el  in  fine 
de  Consufflud.  Federic.  De  Senis  cons.  185.  IVIaxime  vero 
quia  ex  hoc  cum  nullum  usque  adhuc  expertum  fuerit 
incoDvenieos,  nulla  ratio  suaderot  immutationem,quae  et 
dissentiones  et  iurgia  in  Capitulo  parere  possent. 

Nec  secus  dicendum  de .  altero  articulo  sub  num.  7 
in  quo  duo  slatuta  reperiunlur:  l^  quod  Canonici  per  bi» 
meslre  absentes  a  choro  percipiant  distributiones;  2^  quod 
puocta  per  Horas  et    mioime  per  dies  compulari    debent. 
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Prima  porro  huius  arliculi  pars  defendi  potcst  ab  ipsa  Bulla 
Xisli  y  ki  qua  habelur,  Praeposllum  et  Ganonicos  abesse 
posse  per  bimestre  a  choro  quolibet  anno  sine  alicuius 
praeiudicio.  lamvero  si  pro  eo  tempore  absentcs  amitte- 
renl  distribuliones,  indubie  praeiudicium  vcrificarelur,  ac 
nullum  sensum  adierta  verba  haberent.  Quae  interpretalio 
magis  magisque  oblineri  videtur  ex  eo  quia  duo  lanlum 
absenliae  menses  dictis  Canoniris  concessi  fuerunl^  ita  ul 
si  ultra  dictos  menses  etiam  uno  puncto  deficianl^  tenean- 
tur  ad  omnes  punctaturas  solvendas.  Cum  igilur  et  ex 
Bullae  yerbis  deducalur,  Canonicos  per  bimeslre  a  Choro 
abessc  posse  sine  praeiudicio  ,  cumque  et  poena  slaluta 
reperiatur  in  eos,  qui  ullra  vacationum  menses  choro  non 
intersint ,  pars  haec  articuli  Conslitutionum  sustinenda  vi- 
deretur. 

Quod  autem  modum  supputandi  tempus  vacationum 
a  choro  non  per  dies,  sed  per  puncta  sive  Horascanonicas^ 
audi  quae  traditScarfanlonius  in part.  i  lib.2  tit.  12  n.  11  i 
-  ibi  -  «  Canonico  non  inieressente  choro  omnibus  Horis, 
istae  Horae  in  fine  anni  possunt  colligi  ,  et  ex  eis  constilui 
dies  et  ex  diebus  tres  menses  absentiae.  Cui  sententiae  plau- 
sisse  videtur  S.  V*  0.  in  Mexicana  Servitii  Chori  18  /Var- 
(ti  1854  in  qua  proposito  dubio  sub  numero  ^.  «  /in  et 
quomodo  servandum  sit  quartum  mandatum  ,  quoad  tempus 
vacalionum  et  modum  eas  eomputandi  in  casu  »  responsum 
fuil  :  «  /id  quartum  Affirmative  ad  tres  menses  cum  facuU 
tate  diei  computandi  per  Horas  canonicas.  •Cuxn  igitur  el  hic 
modus  a  iure  minime  exlet  reprobatus,  viderelur  quod 
eliam  pro  hac  parte  Constitulionum  articulus  forel  susti- 
nendus. 

Verumtamen  si  EE.  VV.  in  contrariam  hac  super  re 
abeant  sententiam,  lamen  non  desunt  rationum  momen- 
ta,  quae  benigno  favore  excipiendas  esse  Capituli  preces 
suadent,  ut  nempe  ex  Vestra  benignitate  eisdem  permitti 
possit  tam  facullas  lucrandi  distributiones  vacalionum  tem- 
pore,  quam  compulandi  puncla  non  per  dies  sed  per  Horas. 
Praeter  enim  consueludinem  quae  ipsorum  favore  militat^ 
praetor  laudabileservitium  usqueadhuc  praestitum  sub  earoet 
Gonstitutionum  dispositione,  slal  factum  quod  ab  usurpa- 
tore  gubernio  Canonicis  nil  aliud  relictum  fuit,  quam  vi- 
talilia  pensio,  unde  quaecumque  innovalio  modo  facile 
posset  iites,  et  iurgia  excitare  inler  eos,  qui  nil  aliud  exo* 
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ptanl  quam  comrauni  cum  consensu   ambulare  in  nomioe 

Domini. 

Alia  ex  parle  animadverlendum  occurrit,  quod  re- 
citaii  Conslitutionum  arliculi  «imis  abnormes  videntur 
H  Tridentini  disposilione,  proindeque  nullimode  Capitulo 
sufTragari  posse  consuetudinem  ad  quam  idem  tamquam  ad 
unicam  naufragii  tabulam  confugil.  Quod  adeo  verum  est, 
ut  si  omnia,  quae  in  dicto  Capitulo  vigeanl,  conlirmentur» 
eveniret  ut  quilibet  Canonicorum  omiltere  posset  quolidie 
Malutinum  cum  Laudibus  et  insuper  115  Missas  Feriae, 
Vigiliae  el  imperatas  a  leslaloribus  cum  Hora  his  Missis 
praecedente,  quin  lamen  neque  minimam  distribulionem 
amillerel.  Quod  quam  absonum  sil  a  SS»  Canonum  dispo- 
silione  vix  legenli  patet. 

Et  haec  quidem  generice,  specifice  vero  ul  a  punctalu* 
rarum  parlitione  exordium  ducam  ipsaniel  non  aequali  modo 
pro  quacumque  Hora,  ulia  sine  dislinctione  est  iacienda,  sed 
maior  slalui  debet  pro  Horis  maioribus»  ut  Canonicos  al- 
iiciat  ad  choro  inleressendum.  Secus  enim  de  faciii  ipsae 
a  Canonicis  practermilterentur  et  finis  legis  in  distributio- 
nibus  statuendis  poSwSet  eludi.  Hoc  enini  teste  Nicolio  in 
FloscuUs  verb.  Distribnliones  num.  5  docuil  S*  Congregatio 
EE.  et  RR.  in  Tarvisina  27  Aug.  1585  in  qua  slatuit  di- 
stribuliones  in  tres  parles  dividendas  esse  ,  quarum  una 
pro  Matulino  et  Prima;  secunda  pro  Terlia,  Missa»  Sexta» 
et  JVona;  tertia  demum  pro  Vesperis  et  Completorio.  Nec 
secus  alias  nuncialam  S.  Congregalionem  docuisse  tradil  Pi- 
gnaleili  fom.  9  consult.  1!5  n,  95  -  ibi  -  «  EademS.  Con- 
«  gregalio  26  Octobris  1585  -  al  Cardinal  Rorromeo  chele 
«  distribuzioni  del  Matulino,  della  Messa,  e  del  Vespero 
•  debbono  esser  lali  rispettive  alle  allre  Ore,  che  le  Di- 
«  gniia  e  i  Canonici  non  sieno  verisimilmenle  per  dover 
€  mancare  d^inlervenirvi,  ancorche  per  le  allre  Ore  le  di- 
c  stribuzioni  reslassero  molto  lenui  e  che  percio  i  Capi- 
«  lolari  non  fossero  cosi  frequenli  si  coroe  converrebbe.  » 
Cui  senlentiae  adhaesit  S.  V.  O.  in  superius  rccitata  Me- 
xicana.  Quandoquidem  cum  Episcopus  statuisset  ut  Ires  e\ 
octo  partibus  dislributionum  assignareniur  Malutino  cum 
Laudibus,  proposito  dubio  primo  «  ^4n  et  quomodo  servan* 
dum  sil  primum  mandatum  Archiepiscopi  quoad  divisionem 
diei  ecclesiastici  relate  ad  chori  servitium  et  distributiones 
in  casu  -  rescriplum  fuit  -  «  Ad  A"^  Affirmative  iuxta  ma-' 


Die  25  /an«arii  1879.  77 

dums  nempe  assignata  congrua  distrtbutione  eliam  pro  Missa 
Conventuali.  » 

Alitcr  at  vero  sentiendom  non  est  de  modo  assignandi 
unum  punctum  ei  qui  vacal  non  solum  a  Missa  vigiliae^  vel 
feriae,  vel  ab  ea  quae  praescripla  est  a  tcstaloribus  sed  etiam 
ab  hora  his  Missis  praecedente.  Missam  enim  lam  de  Vigilia^ 
quam  de  Feria  partem  divini  officii  efTormare  dubltari  nequit 
post  ea  quae  praescribit  generaiis  rubrica  el  Gonstitutio  Be- 
nedicli  XIV  Cum  semper  oblatas  §.  20,  ideoque  pro  ipsis, 
quae  Horae  canonicae  comparanlur,  aliquod  punclum  as- 
signandum  venlt,  et  quidcm  distinclum  ab  eo^  quod  sta« 
tutum  esl  pro    deficienlia  Horac    has   Nissas    praecedenti. 
Ad  rem  Scarfant.  ad  Lucubr.  Ceccoper.lib.  2  tit.  14  «.  47 
-  ibi  -  «   Denique  quoniam  Missa  venil  appeliatione  Di- 
«   viuorum  Officiorum   cap.   De  his.  dist.  12.  cap.    Abba-- 
a   tes  De  privil.   in  6^  glos.  in  Clement.   2  De  aetal.  et  qua-* 
9   lit.   .   .   .  et  aequiparalur  Horae  canonicae  in  Ctement.  i 
«  §.  fin.  Derel.  et  ren.SS.  propter  quod  Missis,  quae  Ca- 
«   nonicis  a  rubrlcis  eaniandae  praescribuntur,  assignanlur 
«   dislributiones  veluli  HoVarils  precibus  GIosh.  in  Clement.  1 
«    De  celebrat.   i\tiss.   verb.  Canonicas  et    in    cap.   unic.   De 
•   Cleric.  non  resid.  in  6^  Bonac.  De  Distrib.  disp.  2  quaest.  4 
«  punct.  i   mun.  4.  Idcirco  a   punctalore  cuius  supra  me^ 
«   minimus,   punclandi,    ac  pro    absentibus    habendi  sunt 
«   Canonici  praefatis    Missis   ante  finem    ultimi  Kyrie  non 
«   venientes  .    .   .   .   »  Quae  pari  ratione  dici  debent  pro 
Missis  a  fundaloribus  relictis,  cum    ipsi    ad  hoc  Ecclesiae 
reditus  reliquerint,  ulex  plurium  Sacerdolum  praesenlia  et 
Missa  solemni  in  choro  plus  sutTragii  caperent  eorumdem  ani-^ 
mae  prouti  Iradil  Fagnan.  in  Cap.  Cum  Crealura  De  ceiebrat. 
Miss.  num.  9.  Nec  alias  statuisse  videntur  ipsae  Constitutiones 
praecipientes,  ut  absens  a  dictis  Missis  puncletur  ac  si  ab^ 
fuisset  illi  Horae  canonicae  postquam    eaedem    Missae  erunt 
canendae,  quem  articulum  male  usque  adhuc  interpretasse 
Capilulares  censerem,  qui,  ceu  ex  dubio  per  Archiepiscopum 
proposito  eruitur,  uno  tantum  punelo  mullent  absentem  a 
Missa  et  ab  Hora  praecedente. 

Ad  alleram  Constitutionum  partem  descendens,  in  qua 
praescribitur  Canonicos  per  bimestre  absenles  dislribulio^ 
nes  lucrari»  animadvertendum  pulo;  quod  statuit  Tridenli* 
num  in  sef^s.  24  cap.  12  rfe  Reform.  -  ibi  -  «  Distribu- 
«  tiones  vero  qui  slatis  Horis  interfuerint,  recipianl;  re* 
«  liqui»  quavis  collusione  aut  remissione  exclusa,  his  ca- 
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«  reanl  iuxta  Bonifacii  VHI  ciecrctam ,  quod  incipit  Con^ 
<  sueladinem,  quod  S.  Synodus  in  usum  revocal,  non  ob- 
«  stanlibus  quibuscumque  slalulis  ct  consuctudinibus.  • 
Ex  quo  patet  nullam  iiodie  valere  consuetudinem  quan- 
tumvis  longaeyam,  aut  statutum  determinans  distribulio* 
nes  deberi  absentibus  proul  ex  mcnle  Textus  in  cap.  uni^ 
co  de  Cleric.  non  resicl.  in  6',  et  Sacri  Concilii  Triden- 
tini  loc.  cit.  monuerunt  Fagnan.  in  cap.  Licet  Je  Praeben^ 
dis  niun.  77  et  80..  Passerin.  in  Cap.  Consueludinem  de 
Cleric.  non  resid.  num.  135  et  seqq.  et  num.  170  et  seqq. 
Pignat.  Consult.  115  num.  2  et  num.  23  tom.  9,  et  de- 
claravil  S.  C.  in  Civitaten.  Octobris  1587»arf2  Dub.,  Ruben. 
3  Aprilis  1593,  Civitatis  Castellanac  Punctatur.  19  April. 
1614  aliisque  quamplurimis. 

Profligatis  igilur  statutis  ac  consuetudine,  qaae  favore 
Gapitularium  militare  possent ,  inutititer  elTugium  quae- 
rere  videntur  Ganonici  in  yerbis  iilis  Builac  Xisti  V  /i- 
ceatque  Praeposito  .  .  .  per  bimestre  .  .  .  abesse  sine  ali' 
cuius  praeiudicioy  ut  sibi  intuitu  privilegii  Apostolici  vaca- 
tionum  lenipore  distribuliones  addicant.  Qua  in  re  Ga- 
pitularium,  qui  contrarium  luebanlur  praestal  referre  argu- 
menta  quae  concinne  in  suis  lileris  refert  Episcopus  in 
quibus  perlegitur.  «  Hoc  yero  privilegium  /  .  /  non  mo* 
do  non  probari  in  Bulla  Xisti  V,  sed  ex  ea  contrarium 
polius  inferri.  Idqud  demonstrarc  salagcbant  tum  ex 
ioquendi  usu,  ac  verborum  vi,  tum  ex  snbstrata  ma- 
teria.  Ex  usu  loquendi:sensus  enim  iiuius  commatis  si^ 
ne  alicuius  praeiudicio  latius  palere  asserebant  interpre- 
latione  quam  verbis  eisdem  adversarii  appingere  voluis- 
sent.  Ea  enim  verba  non  modo  ita  explicari  possunt, 
ul  caveant  damno  eorum  qui  in  subiecto  propositionis 
sunt,  nempe  Gapilularium  absentiuui,  sed  eliam  damno 
eorum,  qui  in  proposilionis  subiecto  non  includuntur, 
adeoque  etiam  damno  fabricae  Ecclesiae  vel  Gapitula- 
rium  Giioro  inleressentium.  Imo  iiorum  damno  adamus- 
sim  cavere  dicebant,  quia  et  ex  iure  eisdem  distributio- 
nes  absenlium  accrescunt ,  et  ab  ipsa  citata  Xisli  V 
Bulla  eisdem  distributiones  addicunlur  iiisce  verbis:  -  Ab^ 
sentium  et  non  interessentium  dictis  Uoris  et  Officiis  por- 
tionem,  servientium  et  intervenientium  porlioni  pro  una  et 
altera  medietatibus  Sacristiae  dictae  Collegiatae  Ecclesiae 
assignamus.  -  Arguebant  dein  ex  vi  yocis :  praeiudicium 
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enim  proprie  est  daninuiii  quod  provenit  ex  iudicio  pro- 
lato  absque  praecedenti  causae  disceptatione.  Ai  de  Ga- 
nonicis  absenlibus,  qui  erant  subieclum  orationis,  causa 
in  ea  ipsa  periodo  disceptabalur,  non  vero  de  inleres* 
sentibus  Choro.  Ergo  concludebanl  horum  el  non  illo- 
rum  damno  inibi  cautum  esse.  Arguebanl  praelerea  ex 
subslrala  maleria.  Nam  impossibiie  Tpsis  videbalur  Sum- 
mum  Pontificem  concessisse  privilegiom  tam  singulare  et 
a  iure  alienum  quasi  perfunclorie  loquendo  ac  duobus 
pene  verbis,  iisque  perobscuris  el  aequivocis.  » 

Reliquum  nunc  esl,  ul  aliquid  disseram  supcr  modo 
computandi  vacaliones.  Ad  reprobandum  igilur  etiam  hac 
in  parte  Gonslitutionum  arliculum  satis  est  prae  oculis  ha- 
bere  decrelum  S.  V.  O.in  AquilQna  lib.S  decret.  pag.  42 
a  tergo  -  ibi  -  €  Sacra  Gongrogatio  censuil  ad  consti- 
tucndum  servitium  novem  mensium  non  esso  colligen- 
das  punclaturas,  quasi  ii  qui  novem  paries  punclatura- 
rum  ex  duodecim,  quae  ex  servitio  tolius  anni  conflan- 
lur,  deserviendo  tulerint,  servitio  novem  mensium  de** 
bito  salisfecerinl  sed  ipsos  dies  residentiae  et  servitii, 
sive  continui  fuerinl  ,  sive  interpolati  numerandos  esse, 
ut  compleanl  numerum  dictorum  novem  mensium.  »  Nec 
aliter  deduci  valet  ex  Mexicana  sup.  cit.  de  anuo  1854; 
quandoquidem  si  in  iurc  eonslitissel  quod  vacaliones  per 
puncla  compulari  possent,  haud  cerlo  S.  V.  O.  usus  fuis* 
sel  formula  illa  facta  facuUatCs  quae  potius  gratiam  indi- 
cere  videlur,  quam  iuris  explanalionem. 

Posl  haec  et  Gapituli  preces  exposlulantis  indultum 
percipieudi  dlstribuliones  in  bimestri  vacationum,  ipsasquo 
compulandi  per  puncta  reiiciendas  esse  putarem,  tam  quia 
talis  gratia  ex  disputatis  magnum  infligeret  iuri  communi 
vulnus,  quam  quia  tali  exemplo  de  facili  eamdem  expostulare 
possent  aliae  Goilegiatae  Ecclesiacy  quae  ob  temporum  ini- 
quitatem  sub  hostili  dominallone  constiiutae  in  eadem» 
ac  Gollegiala  Ecclesia  Murivallis,  conditione  versantur. 

Hisce  igilur  obiter  expositis  ea  qua   pollenl  EE.  VV. 
iuris  canooici  perilia  sequentia  dirimere  dignentur 
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I.  An  arliculus  Constitutionum  tnandans  ut  uno  puncto 
mulctetur  ahsens  a  Matutino  cum  Laudibus  sustineatur  in  casu. 
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II.  An  modus  multandi  uno  lanUun  puncto  Canonicum 
qui  vacat  a  Missa  f^igiltae,  vel  Feriae  vel  a  teslaloribus  de 
mandatae  necnon  ab  Hora  his  Missis  praecedente  sustineatur 
in  casu. 

III.  An  Canonici  per  bimestre  tempus  vacaltonum  absentes 
a  choro  valeant  participare  de  distribulionibus  in  casu. 

IV.  j4n  bimestre  vacationis  computandum  sit  ex  numero 
punctorum,  vel  potius  dierum  in  casu. 

Et  qualenus  negalive. 

V.  An  el  quomodo  Oratoris  Capituli  precibus  annuen^^ 
dum  sit  in  casu. 


Ad  I.  II.  III.  et  IV.  Providebitur  in  quinlo. 
Ad  V.   Affirmative. 


Sess.22cap.  8  VIRATIANOPOLITANA  INHIBITIONIS.  =  In- 

de  Reform.         tra  sepla  Hospiliorum  Viennen-Allobrogum  Gapella  exsur- 

git,  in  qua  a  remotissimis  usque  temporibus  sacrum  cele- 
bratum  fuit,  cui  extranei  adesse  consueverunl.  Ex  docu- 
mento  enim  anni  1550  habetur,  quod  Delpliinus  Galliarum 
Rex  eleemosynas  colligendas  esse  sivit  in  hac  sui  regni  parte 
non  modo  pro  hospiliorum  manutentione,  verum  etiam  t  per 
€  conservare  la  bella  e  devota  Messa,  che  si  celebra  cia- 
€  scun  Sabalo  deiranno  nella  Cappella  di  S.  Antonio  del- 
«  r  Ospedale  per  opera  dei  fratelli  della  devotissima  Gon- 
c  fralernila  di  S.  Anlonio,  ed  in  presenza  di  tutti  i  buoni 
«  dei  villaggi  venuti  al  mercato»  che  desiderano  prendere 
«  acqua  benedelta  nella  detta  Gappella ,  e  di  baciare  le 
«  reliquie,  ed  i!  braccio  di  S.  Antonio.  »  Ab  immemora- 
bili  autem  tempore  hac  in  Gapella  diebus  dominicis  et  festivis 
de  praecepto  hora  octava  sacrum  litalum  fuit,  cui  ruricolae 
praesertim  et  maiae  firmae  valetudinis  incolae,  pro  auditionis 
sacri  satisfactione  conveniebant,  quibus  propterea  hospitio- 
rum  reserabantur  fores.  Imo  aquo  tempore  praeter  hanc  aliae 
duae  Missae  in   dicta  Gapellai  quarum  aitera  hora    septima 
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etiam  cum  exterorum  intervenlu,  diebus  festivis  de  prae- 
cepto  celebrari  coQsueverat,  ia  leaebris  delitescit. 

Res  itaque  pacifice  processerunl  usque  ad  annum  1870, 
quo  verlente  et  Episcopo  sacrum  et  saiulare  visilationis 
opus  peragente  querelae  praecipue  ex  parte  Parochi  S.  Mau- 
ritii  delalae  sunt  propter  deficienliam  populi  ad  parocbia*- 
lem  Ecclesiam  non  accedenlis  ob  celebralionem  IMissae  in 
dicto  Oralorio  Iiora  octava,  unde  ipse  ab  explicalione  S.  Evan- 
gelii  arcebatur.  Necessitalem  aulem  dictae  Missae  inficiaba* 
tur,  pro  qua  Capellanus  binandi  usus  fuerat  facullate,  quia 
in  proxima  paroecia  S.  Dionisii  eodem  tempore  sacrum 
pro  ruricolis  praesertim  lilari  statulum  fuit  una  cum  brevi 
expositione  S.  Evangelii  pro  erudienda  quoque  illa  parte 
gregis.  Ea  propler  expelebat,  ul  Episcopus  sacrum  in  dieto 
saeello  peragendum  interdiceret  hora  oclava»  etvoticompos 
factus  fuit  edito  decrelo  in  mense  Decembris  1870,  quiKl 
sex  post  menses  fuit  Gapellano  notificalum. 

Hac  prohibitioneperculsi  Adminislralores  Hospitiorum, 
tam  propter  repenlinam  novitalem  ,  quam  propter  dam- 
num  Hospitiis  adveniens  ex.  sedium  localione  in  annuis  li« 
beilis  700  circiter,  benigne  Praesuleai  exorarunt^  ul  edilum 
decretum  revocaret.  Verumlamen  Episcopus  renuit  Admi- 
nislratorum  annuere  precibus  permitlens  solum,  ut  clausis 
ianuis  et  pro  hospilio  addictis  sacrum  dicta  bora  litari 
possit,  una  spondens  se  promptum,  paratumque  esse  ad  re* 
ficienda  aere  proprio  damna  Hospitiis  ex  lali  prohibitione 
obventura.  Quare  cum  res  amicabiliter  haud  compooi  po- 
tuerit»  at^ue  per  Administralores  recursu  ad  Metropolitanum 
Lugdunensem  habito  ,  hic  die  20  Decembris  1874  edi- 
tuoi  ab  Episcopo  Gratianopolilano  confirmavit  decretum. 
Unde  res  ad  Sanclissimum  delata  fuit,  qui  eamdem  V.S*0. 
dirtmendam  remillere  censuil. 

Supplex  bic  libellcis,  uti  fieri  solet,  die  8  Apri- 
lis  1876  remissus  iuit  Episcopo  pro  informatione  et  volo 
audito  paroeho  in  scriplis.  Qui  S.  H.  0.  morem  gerens 
sub  die  4  Oclobris  4876  transmillendo  literas  ipsi  datas  a 
S.  Mauritii  Paroeho^  fada  pottus  quam  ius  altingentes,  ad* 
dit  c  Faleor  •  .  «  me  non  posse  sententiae  Praedecesso- 
«  ris  mei,  sententia  oiScialatus  Melropolilani  Lugdunensis 
«  eonfirmatae^  atque  adnexis  parocUi  iiteris  denuo  com- 
<  probatae  conlradicere.  Gerte  nimius  Missaruiu  numerus 
c  in  Capellis  diversis  grave  damniim,  cum  animarum  de- 
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c   trimeiito^  ecciesiis  parochialibus  afTert,  verura  esl  et  hac 

€    hodierna  die  negare  non  pbssumus.  » 

Quibus  habitis  causa  in  foiio  inscripla  venil,  el  hodie 
ipsa  proponitur  nonnullis  utrinque  ex  oSicio  animadversis. 

Pluribus  sane  de  causis  Episcopale  decretum  susti- 
nendum  videlur.  Revera  Episcopus  in  sua  Dioecesi  om- 
nium  paler  et  paslor  est  ,  eique  praecipua  omnium  re- 
rum  agendarum  compelil  auctorilas  ,  quam  in  nosoco- 
miis,  collegiis ,  confralernilalibus ,  et  piis  locis  moderan- 
dis  praescrlim  exercel  iuxta  Concilium  Tridenlinum  in 
Sess.  7  cap,  15,  Sess.  22  cap.  8,  et  Sess.  25  cap.  8  de  /Je- 
fonnat.  Huiusmodi  vero  aucloritas  non  solum  in  rerum 
temporalium  adminislralione  lulanda  versalur,  sed  potius 
ul  ordo  et  leges  observenlur,  prbmoveatur  disciplina,  ca- 
rilas  el  pielas  erga  pauperes  fovealur.  Alqui  leste  Paro- 
cho  S.  Mauritii  populi  numerus  ad  diclam  >lissam  acce- 
dens  lalis  esl,  ut  eo  lempore  Xenodochii  ordo  subverla- 
lur  «  s'inlri(ja  duranle  la  Messa  il  servizio  maleriale  deU 
VOspedale.  »  Optimo  proinde  iure  eamdem  Episcopns  in- 
terdixil,   et    lala  inlerdiclio  manulenenda  videtur. 

Eo  vel  magis  quia,  seciuso  Aposlolico  Indullo.  pro 
satisfaciendo  dominicali  praeceplo,  necesse  esl  Missam  au- 
dire  sive  in  Ecclesia,  sive  in  publico  Oralorio  uli  commu- 
niter  docent  Doclores.  Publicum  autem  Oralorium  non  est 
nisi  quod  publicam  habel  ianuam  et  quod  cuivis  e  populo 
patet;  Devoti  Instit.  Canon.  lib.  2  lit.  7  secl.  3  §.  32,  La- 
tini  Inslil.  Canon.  lib.  2  part.  2  tit.  3  num.  2.  Atqui  to- 
pographica  -sacelli  descriplio  huiusmodi  requisilum  mini- 
me  exhibel.  Audialur  sane  enuncialus  Parochus:  «  L'Ora- 
a  torio  nou  ha  porla  nella  slrada  ,  e  non  ne  ha  avuto 
«  giammai  .  .  .  Per  entrarvi  conviene  passare  necessaria- 
«  mente  per  i'ingresso  principale  e  proprio  deirOspizio, 
«  enlrare  nello  siabilimenlo  ,  avanzarsi  nel  corridoio  , 
«  Iraversarne  una  parte,  e  tornare  a  sinistra  onde  trova- 
€  re  ringresso  della  Cappella.  »  Cum  ilaque  Capella 
haud  in  Ihemate  publica  dici  posse  videatur,  latam  pro- 
hibitionem  prouti  sacrorum  canonum  dispositionibus  conso- 
nam  confirmandam  esse  censerem.  Quin  obiici  valeal  Ca- 
pellas  in  Seminariis,  Xenodochiis,  Conservatoriis  etpublicis 
carceribuserectas  uti  publicas  in  iure  repulari.Publicae  enim 
60  sensu  dici  videnlur,  quatenus  ut  in  publica  dorao  con- 
struclae  omnes  inibi  commoranles  Missamque  audienles  cu« 
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iusque  paroeciae^  cuiusque  sinl  dioecesis  valeanl  praece- 
p(o  Ecclesiae  satisfacere;  non  vero  eo  sensu  ,  ut  extranei 
omnes  qui  libere  Ecclesiam  petere  possent.  inibi  rei  divi- 
nae  inleressentes  onus  audiendi  sacrum  adimpleant. 

Verumtamen  et  paulisper  concesso,  quod  omnes  qui- 
cumque  sint  diclis  in  Capellis  missam  audientes  valeant 
Ecclesiae  explere  praeceplum,  tamen  decrelum  Episcopi 
suslinendum  viderelur.  Mandal  enim  Episcopis  Benediclus 
XIV  in  ConstiL  42  Etsi  itnnime  §  1 4  ut  quoad  Ecclesias 
parvas  Parochiali  proximas  expressa  lege  caveant,  ne  quis 
anle  sacrificium  faciat  quam  Parochus  missam  celehraverit, 
sermonem  habuerit,  celerasque  sui  muneris  parles  absolve- 
ril.  Et  idem  docet  laudalus  Pontifex  in  Instit.  \^et  DeSyn. 
Dioec.  lih.  12  cap.  7  n.  7,  quoda  prudenli  arbilrio  Episcopi 
pendet  pro  locorum  diversilate  conccdere  celebratioiiem 
Missae  in  publicis  Oratoriis  el  Gapellis  nuilo  habilo  ad 
Missam  Parochialem  respeclu.  Quod  adslruere  salagit  aucto- 
ritale  innixus  S.  V.  O.  cui  proposito  anuo  1()40  du- 
bio  «  An  Parochus  prohibere  possit  ne  in  Capella  niri  per 
Laicum  aedificata  in  solo  publico  celebrari  possil,  antequam 
Missa  celebrelur  in  Ecclesia  parochiali  Matrice  »  rescriptum 
fuit  •  Supposita  facultate  legitima  celebrandi  in  dicta  Ca- 
pella  de  rigore  iuris  non  posse  prohiberi,  sed  Episcopum 
pro  prudentia  curare  posse  ut  in  diebus  feslis  prius  cele- 
bretur  Missa  in  parochiali  Ecclesia  ut  in  lib.  16  decret. 
pag.  331  idemque  decretum  fuerat  in  IJrbinaten.  27  /«/- 
nii  1641  eod.  lib.  pag.  543  a  terg.  in  Forolivien.  lur. 
Paroch.  18  Di^Qvembris  1684,  in  Privernen.  Aedif.  Eccles. 
et  lur.  Parochial.  24  Septembris  1735  ad  2  dub,  Quibus 
addenda  est  resolutio  S.  R.  Congregatiouis  in  decrelis  ge- 
neralibus  anno  1703  editis,  ubi  proposito  dubio:  «  An  in 
iisdem  Ecclesiis  possit  celebrari  Missa  sive  lecta  sive  can- 
tata  ante  Missam  Parochialem  sive  lectam  sive  cantatam  »  re- 
spoDSum  fuit   €   iSegative  nisi  aliter    Episcopus  disponat.    » 

El  optimo  sane  iure  praescribit  enim  Tridenlinum  in 
sess.  24  cap.  4  -  ibi  -  «  Moneatque  Episcopus  populum  di^ 
ligenter,  leneri  unumquemque  parochiae  suae  interesse,  ubi  com^ 
mode  id  fieri  potest,  ad  audiendum  verbum  Dei.  Al  cum 
Dei  verbum  ex  eiusdem  Tridentini  decreto  sess.  22  cap.  8 
a  Parochis  vel  per  se.  vel  per  alium  sit  annuntiandum,  et 
explicandum  inter  Missarum  celebrationem  Bened.  XIV  de 
Syn.  Dioec.  lib.    11   cap.  14  num.  12.  Patet  proinde  quod 
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ad  Episcopuin  pertinet  omnia  removere  obsiacula,  quae 
populum  nimium  abslrahanl  ab  Ecclesia  parochiali,  uii  be* 
ne  ponderai  Petra  ad  Conslit.  Aposl.  PaschalislL  lom.  A 
pag.  390  num.  69^  el  lalius  prosequilur  Monacel.  in  for* 
muL  tom.  2  pag.  52  num.  42.  Sed  in  themate  adamus- 
sim  verificabatur  quod  populus,  petendo  Gapellam  Hospi- 
tiorura,  ut  divinis  inleresset  mysteriis,  verbum  Dei  a  paro- 
cho  minime  audiebat.  Concludendum  igitur  videtur,  quod 
interdiclum  ab  Episcopo  latum  manulenendum  sil  ad  tra- 
mites  resolulionis  alias  edilae  a  S.  V.  0.  in  Lucana  7  De- 
cembris  1720,  13  Septembris  \7^\,  et  \7  Septemhris  1722, 
Barchinonen.  30  Septembris  1730. 

Altera  sed  vero  ex  parle  perpendi  debei  quod  Ga- 
pellae  in  Xenodochiis  ereciae  uti  publicae  habendae 
sunl.  Quod  et  docent  gencratim  DD.  praeserlim  Scavini 
TheoL  Moralis  lib.  1  Iract.  2  disput.  2  cap.  1  num.  252. 
Traisson.  Manuale  lotias  iuris  canon.  tom.  *S  pag.  69  -  ibi  - 
c  Publica  habenda  sunt  omnia  Oraloria  benedicta  el  desti- 
c  nala  ad  usus  sacros^  si  habeanl  ianuam  in  via  publica.... 
c  item  oraloria  domorum  Resularium  et  aliarum  communi- 
<  tatum...  hospiialium,  carcerum. »  Quod  adeo  verum  est 
ut,  tesie  S.  V.  O.,  dicta  Oraioria  nequaquam  comprehen- 
dantur  sub  prohibilione  Goncilii  Tridentini  Missas  in  pri- 
vaiis  Oraloriis  celebiari  vetaniis  ceu  viderc  esl  in  f^igleva- 
nen.  Oratorii  1847,  et  in  Grossetana  diei  16  Maii  1778 
§.  Neque  -  ibi  -  «  iam  die  18  Februarii  1628.  cum  de 
facullate  celebrandi  dubilaretur  in  Hospiiali  Frairum 
Gongregalionis  S.  loannis  de  Deo  (S.  H.  S.)  primo  de- 
finierat  prohibitionem  hac  de  re  editam  adOraloria  tnHth- 
spitalibus  constituta  non  pertinere  ,  adeoque  Gapellas  in 
iSosocomiis  erectas  non  comprehendi  in  SacrosanctaeTri*- 
dentinae  Synodi  dccreio  Missas  in  privaiis  Oraloriis  ve- 
tante,  sed  eas  nomine  religiosae  domus  venire,  et  Ec- 
clesiarum  privilegiis  frui  concludit  Galtic.cap.i6  it.  13 
et  seq.,  ac  Fagnan.  in  V.  decretaL  numer.  23.  »:  unde 
teste  eodem  auclore  Traisson.  loc.  cit.  «  in  his  omnibus  li- 
«  citum  est  omni  Sacerdoti  missani  celebrare  absque  licen- 
«  tia  Episcopi,  et  omnibus  fidelibus  Missam  aodire,  etiam 
«  in  diebus  solemnibus  anni.  »  Gui  concinit  docirina 
recilatae  Grossetan.  in  §.  Altera  -  ibi  -  t  In  publicis 
«  Oraloriis,  in  locis  firmiter  Deo  dicatis»  in  Gapellis  ho- 
«  spitalium  Missae  audiendae  onus  impleri  nemo  inficialur 
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c  ad  tradita  per  Emineiitissimuin  Petra  Commentor.  ad  Con-- 
c  stit.  8  Honorii  IH  num.  50.  » 

Neque  ad  publiciialem  diclae  Capellae  denegandam 
officere  valet  deficientia  ianuaein  via  publica.  Quandoqui» 
dem  neque  de  hoc  requisito  auctoritates  loquuntur  pro  de*^ 
clarando  publico  Oralorio  in  Xenodochiis  erecto^  neque  hoc 
solum  esl  requisilum,  quod  Oratorium  privatum  a  publico 
secernit.  Cum  el  in  causa  Vercellensi  Syiug.  1675  publicum 
declaratum  fuerit  antiquissimum  Oratorium  a  S.  V.  0.  licet 
intra  moenia  caslri  familiae  Castellenghi  reperirelur.  Prae« 
terquamquod  in  facto  observandum  esset,  num  revera  ad 
dictum  Oratorium  petendum  tam  torluosa  via  percurrenda 
foret,  cum  ipsemet  testelur  Parochus  vidisse  gentem  me- 
moralae  sacrificio  Missae  adsislentem  in  publica  via. 

Celerum  quidquid  sit  lam  si  atlendatur  quod  Ca- 
pella  in  Xenodochio  erecia  reperialur,  quam  si  anliquis- 
sima  consueludo,  quae  nos  edocet  nemine  reclamante  po* 
pulum  illuc  contendisse  ad  sacrum  audiendum,necnon,  uti 
animadvertunl  Adrainislralores»  in  liac^  aliisque  Galliarum 
Dioecesibus  hospiialium  Capellas  uti  publicas  repulari  , 
quas  omnes  indislincle  petunt  pro  sacro  adimplendo  in 
diebus  de  praeceplo,  de  publicitale  Oialorii  nuUimode  am« 
bigendum  esse  pularem.  Qua  posila  cum  certum  sil  Chrisli** 
fideles  ex  universali  Ecclesiae  consuetudine  ubilibet  sive  in 
Ecclesia  sive  in  publico  Oralorio  posse  praeceplo  audiendi 
Missam  salisfacere,  quin  leneantur  Paroeciam  adire  Bened. 
XIV  De  Syn.  Dioec.  lih.  11  cap.  14  nuin.  10^  Barbos. 
De  Paroch.  part.  1  cap.  11  num.  18.  Pasqualig.  De  «rt- 
crif.  Missaequaest.  1259  num.  9»  viderelur  quod  Episcopus 
minime  possit  Missas  in  Oratoriis  publicis  prohibere  eum 
in  finem,  ut  populum  compelleret  ad  interveniendum  Missae 
parochiali.  Hoc  enim  esset  indirecte  delere  universalem 
consuetudinem,  quae  cum  vigeat  in  toto  orbe,  iam  induit 
naluram  iuris  communis  Bened.  XIV  De  Syn.  Dioec,  lib. 
11  cap.  14  num.  10,  quod  nullimode  valel  ab  Episcopo 
abrogari. 

Nec  secus  iudicasse  S.V.O.patet  ex  pluribus  decisionibus 
relatis  in  ^riminen.  lur.  Paroch.diei^S  Ap.  1722  sub  g.Qiita 
-  ibi  -  c  Operae  pretium  esse  censeo  reverenter  insinuare^ 
€  Sacram  hanc  C.  C.  semper  fuisse  in  sensu,  nec  Parochum, 
«  nec  Episcopum  ad  instanliam  Parochi  iropedire  pofse, 
«  quominus  Missae  celebrentur  in  Ecclesiis  silis  ia  di^lri* 
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c  ctu  Paroeciae,  nisi  posl  absolutam  Missarn  Parochialem, 
«  uli  habetur  in  Suessanu  die  9  Septembris  1679  lib.  30 
4  Decret.  p.  416  a  tergo.  in  Senogallien.  8  Februarii  1681 
c  lib.  31  Decret.  fol.  343,  in  Nullius  provinciae  Calabriae  die 
c  11  lulii  1682  /".  346  a  tergo,  e/347-ibi-  Sac.  elc. 
c  censuil  dandum  esse  decrelum  editum  (enoris  sequenlis, 
c  die  5  Februarii  1677.  S.  Congregalio  elc.  censuil  Ora- 
c  trici  dandam  esse  declaralionem  alias  edilam  sequentis 
c  tenoris,  quaerilur,  an  Ordinarius  ad  inslantjam  Recto* 
€  ris  Ecclesiac  Parochialis  possit  prACcipere  Recioribus 
€  aliarum  Ecclesiarum  non  Parochialium  eiusdem  Terrae 
c  ac  Districtus ,  ne  Missas  celebrenl,  antequam  absoluta 
c  fuerit  Missa  Gonventualis,  quae  in  ipsa  Parochiali  quo- 
c  tidic  celebralur  etc.  Sac.  Congreg.  censuiT  non  posse 
c   Ordinarium  id  prohibere.  » 

Absque  eo  quod  difficultalem  ingerat  deficientia  populi 
ad  parochialem  Ecclesiam  non  accedentis  ob  celebralio- 
nem  Missae  in  Oratorio.  Haec  siquidem  populi  deficieiitia 
despecta  a  S.  C.  fuisse  videtur  in  Thealina  i9  Iuniii690f 
Forolivien.  16  lanuarii  169i  ,  Fulginaten.  Oralorii  7  /w- 
lii  1696,  Parmen.  9  Augusti  1698,  eaiiique  despectam 
quoque  fuisse  a  S.  C.  Ep.  et  Regul.  in  Frisingen.  17  /m- 
nii  1693,  tum  etiam  a  S.  R.  C.  in  Oslunen.  22  Septem" 
bris  1703,  et  in  Caslellaneten.  22  Augusti  i707,  ceu  toli- 
dem  verbis  testatur  S.  H.  C.  in  Spoletana  Interdictionis  Ora- 
torii  20  Aprilis  1850  §.  Absque.  Et  haec  quidem  in  iure: 
in  facto  autem  constare  videtur  aliquid  aliud  quam  zelum 
Dei  et  bonum  animarum  causam  fuisse,  quae  parochum 
S.  Maurilii  suasit  ad  dictam  interdictionem  provocandam. 
Et  sane  si  haec  ratio  militavit  pro  impedienda  Missae  cele- 
bratione  hora  octava^  quae  uti  animadvertunt  admini- 
stratores  Hospitiorum  perutilis  est  et  agricolis  ,  incolis- 
que  male  firmae  valetudinis,  concipi  nequit  cur  eadem 
de  ratione  minime  prohibita  venit  publica  sacri  litatio  in 
dicta  Capella  hora  septima,  vel  eliam  nona,  in  qua  revera 
locum  habet  in  dicla  S.  Mauritii  Ecclesia  Missa  parochialis. 
Aliquid  aliud  esse  nolavi  ,  et  hoc  facile  coarguent  EE. 
VV.  si  Parochi  verba  ad  Episcopum  scribentis  perpen- 
dantur  :  «  Non  comprendo  bene  lo  scopo,  che  si  fa  qui 
c  apparire  la  cura  pel  patrimonio  dei  poveri.  II  patrimo- 
c  uio  piuttosto  della  parrocchia  di  S.  Maurizio  viene  dan- 
€   neggiato  e  desolato  di  un  reddito    cosi    meschino  ,  che 
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€  dovrebbe  cssere  garanlito  c  non  compromesso  con  rusur- 
c  parc  i  dirilli  parrocchiali.  » 

Hisce  igilur  bene  ponderatis  diiudicent  EE.  VV.  quo- 
nam  responso  dimittendum  sit 

DUBILM 

An  decretum  Episcopi  Gratianopolituni  sil  confirmandum 
vel  infirmandum   in  casu. 

Reproponatur. 


riN? 


INNEN-  ARCHIPRESBYTERATUS  ET  CURAE  ANI-  Sess.  24  cap.  6 
MARUM.  =Causae  huius  species  proslat  descripla  in  folio  pro  Sess.  2^Cap,  42 
Congregalione  diei  26  lanuarii  anni  nupereffluxi  dislribulo,  de  Reform. 
in  quo  reiata  dumlaxal  fuereiura  Canonicorum,  quia  alle- 
galio  pro  Archipresbytero  Calvi,  poslquam  folium  iam  typis 
eral  impressura,  exhibita  venit.  Proposila  ilaque  lunc  fue- 
runt  EE.  VV.  quatuor  sequcntia  dirimenda  dubia:  I-  /in 
constel  de  vuliditate  collalionis  cf  possessionis  Paroeciae  S.  //n- 
geli  favore  Sacerdolis  Anijeli  Calvi,  ita  ul  ius  habeat  standi 
in  iudicio  in  casu.  Et  quatenus  affirmalive:  H.  An  sit  locus 
remotioni  Sacerdotis  Calvi  a  praedicta  paroecia  in  vitn  pro- 
cessus  summarii  a  Curia  confecti,  seu  polius  sint  examinandi 
testes  a  Parocko  inducti  in  casu.  III.  An  cura  actualis  ani-- 
marum  resideat  penes  omnes  Canonicos  vel  penes  Archipre^ 
sbyterurn  tantum  in  casu.  IV.  An  et  a  quo  cultus  expensae 
sustinendae  sint  in  casu. 

Antequam  autem  sapientissimum  hiicsuper  re  iudicium 
proferrenl  EE.  VV.  quaeslionem  comperendinandam  cen- 
suerunt  ad  hoc  ut  Aquilanus  audiretur  Archiepiscopus.  Se* 
quens  enim  prodiit  rescriplum  Dilata  et  exquirantur  infor^ 
mationes  ab  Archiepiscopo  Aquilano. 

Acceptis  libenter  praeceptis  S.  V.  0.  ab  Aquilano 
Archiepiscopo,  hiccivilalemS.  Angeli  misit  delegatumCano- 
nicum  Vastarini.  Qui  ut  sanctissimo  muneri  sibi  concre- 
dilo  satisfaceret  et  iudicialiter  et  exlraiudicialiler  testes 
audivit.  Ex  iuralis  porro  testimoniis  deprehendilur  arbores 
caesas  aridas  infructuosasque  fuisse  ,  lampadem  ante  Au- 
gustissimum  Sacramenlum    ex    intervallo    mansisse   extin^- 
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ctam.  item  ex  Sacerdotis  iam  Paroebi  depositione  eruilur 
personum,  cui  denegatus  fuit  ab  Arcbipresbytero  Angelicus 
panis,  minime  ipsius  poeuitentem  fuisse:  insuper  si  unum  al- 
lerumve  excipias  teslem  deponenlem  Arcbipresbylerum:  pre- 
ferire  le  conversazioni  gioviali,  vel  negligere  il  suo  minislero, 
non  edecenlenei  discorsij  omnes  fermeconveuiunt  in  boc  quod 
nibil  in  eo  reprebensione  dignum  inveniatur  quoad  mores, 
etsacri  minisleriiexercilium.  Dum  conlra  in  Canonicos^non« 
nullis  exceplis;  babelur  quod  abnuunl  sacramenta  mini- 
slrare.  Omnes  autem  eo  conspiranl,  ut  oslendanl  quod  li- 
tigiorum  causa  sit  Vinteresse:  votaque  prolendunt,  ut  fine 
imposilo  iurgiis  el  lilibus  inter  Ganonicos  et  x\rchipresby- 
terum  etiam  in  Sacrario  ipsius  Ecclesiae  exercilis  cum  populi 
scandalo  pax  redeat  inter  parles. 

Ex  depositione  auleni  teslium  extraiudicialium  babetur 
Archipresbyterum  anteacto  lempore  aleam  sed  minoris  mo-  .] 

menti  exercuisse  in  apotbeeis  mexicanis  vulgo  Caffe,  mulieri  ^,| 

pessimae  vitae  eommunionem  publice   recusasse  ,    minime  | 

probabilem  esse  quod  adstiterit  marimonio,    denunciatio-  . 

nibus  despectis.  Ab  uno  lesle,  quem  Arcbipresbyler  inler 
suos  numerat  bosles  ,  baberi  :  che  discorrendo  col  Prelore 
del  Mandamento,  questi  gli  aveva  secretamente  confidato  di 
essergli  stato  rimesso  per  informazione  un  carico  fatto  al 
Vescovo  Mons.  Martucci  per  le  perseeuzioni  esercitate  contro 
VArt^iprele.  Quoad  facultatem  vero,  quam  Arcbipresbytcr 
asseruerat  ab  Episcopo  D'Alfonso  oblinuisse,  eum  in  finem^ 
ut  in  iusCanonicos  vocaret,  necnon  quoad  promissionem  ab 
eodem  Episcopo  ipsr  faclam  obtinendi  nempe  Bullarum  Apo- 
stoliearum  gratuitam  expedilionem,  retulit  Delegatus  scripsisse 
Episcopo  D'Alfonso,qui  per  ipsius  neptem  respondit:  Che  ne 
Arciprete  ne  Canonici  hanuo  voluto  prestare  uhbidienza  ai  de- 
creti  della  S.  Visita  che  emanava  alVuopo  in  presenza  di  sua 
Ecc.  Mons.  Salzano . . .  .ed  a  quanto  avesse  fatto  per  conciliare  i 
loropiati,...si  riporta  percio  ai  relativi decreti  ed  a  tutto  Tm- 
cartamento  che  esiste  al  riguardo  nelV Archivio  della  Curia 
di  Penne.  Altro  non  ha  da  aggivngere  tranne  che  non  com- 
prende  eome  in  questa  causa  ventri  il  Sig.  Gaetano  Fiocco. 

Adducit  demum  doeumenla  ad  probanda  accusationis 
capita,  quae  in  numero  1.  9.  et  3.  babenlur.  Circa  ma- 
lam  vitae  ipsius  consuetudinem  in  civitate  S.  Angeli ,  et 
antea  in  pago  Moscttfi  ail.  «  Non  si  afferma  d'alcuno  ehe 
«   l'Arciprete  abbia  pralfcbe  immoraii  m  Citla  S.  Angelo. 
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€  Di  quello  di  Moscafd  feorre  una  voce  yaga  fe  probabil- 
c  mente  falsa.  *  Demum  quoad  ea  quae  a  numero  21  usque 
ad  24  iDfelilspive  habentur  refert:  «  che  fAtciprete  non  ha 
«  negalOi  ha  dato  pero  dichiarazioni  che  rresce  quasi  }mpo^ 
«  sifbile  controllare.  > 

Quibusacceptis,  necnon  declaralione  GanoQicorum,  qtfi 
spoponderunt,  usque  dum  pendeat  lis :  «  yoler  continuare 
c  come  sempre  nei  passalo,  di  provvedere  a  tulte  le  spese 
€  occorrenli  ad  eccezione  di  quelle  che  TArciprete  eroga, 
«  desunrendole  dai  proventi  di  st6la  nera  per  lo  stipendio 
«  deir  Economo  Gurato ,  pcr  le  funzioni  del  Natale  e  del 
«- S.  Sepolcro,  e  di  prestarsi  con  tutto  lo  •zelo  al  s^rvizio 
«  curato  a  maggior  vaniaggio  della  popolazione  •  relatio- 
nem,  quam  typisimpressametseorsimdistribtfendam  putavi, 
remisi  Rmo  Archiepiscopo  Aquilano  qui  eam  ad  S.  V.  0. 
Irasmittere  curavrt  die  1.  fulii  1878  addendo  «  in  quanlo 
«  al  mio  apprezzamento ,  dico  ingenuamente  cfte  non  sa-- 
«   prei  a  che  appigliarmi.  » 

Resumplo  igitur  benighe  pr#eterito  folio ,  necnon  al- 
legalione  ab  Archipresbyteri  patrono  s^orsrm  distributa,  di- 
gnetilar  EE.  VV.  sequentia  enodare. 

t)UBIA 

I.  An  constet  de  validilate  coilatimis  el  paesessionis 
Paroeciae  S\  jingeli  favore  Sacerdolis  Alngeli  Cnhoi,  ita  ut 
ins  habeat  standi  in  iudicio  in  casu. 

El  qualenus  affirmalive. 

IL  /tn  sit  locus  remotioni  Sacerdotis  Cnlvi  a  praedi» 
cta  paroecia  in  vim  processus  Summarii  a  Curia  confecti,  siu 
potius  sint  examinandi  testes  a  Parocho  inducti  in  casu. 

III.  j4n  cura  actualis  animarum  resideat  penes  omMs 
Canomcos  re/  penes  Archipresbyterum  tantum  in  casu^ 

IV.  An  et  a  quo  cultus  expensae  sustiMndae  sint  in  easu. 

Ad  I.  Affirmalive,  sed  ad  cautelam  consulendum  SSAo 
pro  sanatione  ac  revalidatione»  iinposita  tamen  Sacerdoti 
Galvi  obllgatione  obtinendi  Apostolicas  literas  collalionis 
infra  duos  menses. 

Ad  II.  Negative  in  omnibus. 

Ad  III.  Negative  ad  primam  partem,  affirmative   ad 
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secundain;  Canonicos  autem  ius  babere    et    obligatioudin 

Archipresbylerum  coadiuvandi  in  cura  animarum. 

Ad  IV.  Affirinalive  ab  Archipresbylero  et  Canonicis 
pro  rata,  et  ad  inenlem.  Mens  est  quod  scribatur  Episcopo 
Coadiutori  ut,  praeviis  exerciliis  spirilualibus  peragendis 
ab  Archipresb^tero  el  Canonicis,  curel  eosdem  ad  recon- 
cilialionem  et  coocordiam  perducere. 

SeM.21  cap.   4  ilOYARIEN.  CURAE  ANIMARUM.  =:  In  Congrega^ 

Sess.2icap.i2  tione  diei  4  Maii  1878  proposita  fuit  haec  causa  sub 
Sess.  25  eap.  5  dubii  formula:  «  /4n  constet  de  hono  iure  Sacerdolis  Ba^ 
de  Reform.  raggione  tla  ul  sit  locus  eius  manutenlioni  seu  reintegrationi 

in  casu  »,  et  responsum  prodiit  «  j4 ffirmative  in  omnibus.  » 
Ab  hoc  decrelo  infra  tempora  a  iure  praeslilula  appella- 
lionent  interposuerunt  Palres  Oblali,  atque  obtenlo  novae 
auditionis  beneficio,  causa  repropositafuit  in  generalibus 
comitiis  diei  24  Augusti  1878  sub  assuelo  dubio  «  An  sil 
standum    vel  recedendum  a  decisis  in  casu.   » 

Verumlamen  attenta  defensoris  Baraggione  petitione 
dilatiooem  expostulantis  ,  ut  ipse  nova  ab  Oblatis  addu- 
(Ha  documenta  ad  examen  rcvocare  posset,  EE.  W.  pro 
ea  qua  fulgent  benignilate  el  amore  iustiliae,  Oraloris  vo- 
lis  obsecundantes  respondere  censuerunt  «  Dilata.  »  Scien- 
dum  inlerea  est ,  quod  Episcopus  literis  diei  14  Septem- 
bris  1878  Sacro  Veslro  Ordini  datis  retulit  Sacerdotem 
Baraggione  el  viva  voce  et  scriptis  nuncium  iam  misisse 
liti  penes  Iribunalia  civilia  contra  Oblalum  De  Magistris 
excitatae,  ita  ut  in  praesens  impossibile  ipsi  foret  eaindem 
ad  examen  revocare. 

Rebus  sic  stanlibus  causam  reproponendam  duxi  in  ho* 
diernis  Comitiis,  tantum  admooens  quod  ferme  in  pervi- 
gilio  distributionis  a  defensore  Baraggione  mihi  nova  ex- 
hibita  fuit  Allegatio.  Quapropter  enixe  deprecor  EE.  VV. 
benignitatem,  ut  resumptis  praeterilis  foliis,  necnon  nova 
allegatione  circumferenda  inspecta  ,  sequens  dignentur  di- 
luere 

DUBIUM 

An  stt  standum  vel  recedendum  a  decisis  in  casu. 


In  decisis  et  amplius 


Die  Sabbati  15  Februarii  1879  in  Palatio  Apnlolico  Vati- 
cano  erit  Sacra  Congregatio  Concilii,  in  qua  praeter  alia 
proponentur  infrascripta  Dubia,  iuxta  morem  eiusdem 
Sacrae  Congregationis  de  iure  resohefida. 
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LATIEN.    lURIUM   ET    PRAEEMINENTIARUM.  -- Sew.  24  ca/i.  18. 

PientisBimi  Comitis  Mazareni  losephi  Branciforti  volis  annuens  ^^*  ^^  ^^P-  ^^* 

loseph    Arlale    Parochus    in    Malrici  Ecclesia   dicli  Oppidi  Sew.  25  cap.  13. 

lonc  D.  Antonio  Abbali  modo  anlem  Sanctae  Mariae  ad  ^^  Reform. 

Nives  dicala  ,   anno  16i4  voluil,  ut  in   dicta   Ecclesia  pro 

maiori   Det   gloria   et  divini  cullus  augmenlo  Sacerdolum 

Communia   inslituerelur,  qui  quotidie  allernativc  ad  nor- 

mam   Calhedralium  et  Collegialarum  chori  servilio  manci- 

pati  fuissenl.  Quod  ul  oblineret,  simulque  Communistarum 

congruae   sustenlationi  consuleret,  omnes  fruclus,  inlroilus 

et  provenlus  Ecclesiae  suae  suique  beneficii  per  se  suosque 

succes$ores  Communiae  assignavit,  reservala  tantum  favore 

Parochi  pro  tempore  congrua    in  annua  summa  uncearum 

quadraginla  quinque.   Exinde    regulae  de  communi  con^ 

sensu  a  Parocho    Arlale    et    electis  ab  ipso    Communistis 

eflFormalae  fuerunt. 

In  hisce  porro  regulis  circa  iura  et  Parochi  praeemi- 
nentias  sub  arliculo  secundo  statuebaluri  ut  Parocho  prae- 
cedenlia  in  omnibus  funclionibus  competeret »  et  in  eius 
defectu  Hebdomadario  -  ibi  -  €  Si  riserva  esso  beneficia* 

•  to  per  se  e  suoi  succcssori  la  precedenza»  che  ci  tocca 

•  come  beneficiato  in  della  Malrice  ed  in  ogni  altra  Chie- 

•  sa,  di  tutte  le  funzioni  Ecclesiastiche  •  •  •  e  quando  .  •  . 
«  non  volessc  o  non  potesse  fare  le  detle  funzioni,  tocchi 
«  airEddomadario  e  non  altrimenle.  »  Post  haec  couven- 
tum  fuit  ut  parochiales  libri  peoes  Parochum  manerent 
cui  onus  incumberet  dimittendi  fides ,  ea  tamen  adiecta 
conditione  quod  «  le  ragioni  che  tocchino,  abbian  da  enlra^ 
re  alla  Comunia.  »  Ac  reservato  Parocho  ,  e.liam  succes- 
sorum  nomine,  iure  eligendi  Capellaiios  ab  Ordinario  ta- 
men  probandos.  «  per  Vamministrazione  de  Sacramenti  e  cura 
delU  ^nime,  di.quelli  pero  che  sarannp  della  detta  Comu^ 
nia,  »  praescriptae  inveniuntur  leges  proOfficialium  Comi- 
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nLUDistarumque  eleclione.  Heic  enim  adnolari  <lebct  quod 
sub  urticulo,  cui  tiiulus  Officio  del  Mnestro  della  Coinunia 
perlegitur  «  Procurera  .  •  .  •  avere  parlicolare  eura  del- 
«  Tesi^enza  quale  abbia  a  consegnare  al  t^soriere  della 
«  Comunia,  e  quando  bene  Iqi  non  potesse  solo  atlendere, 
«  farsi  aiutare  dal  Sotto-Communiero  senza  che  si  depuli 
«  salario  alcuno^  ne  allro  delli  frutti  e  proventi  di  decime 
«  toccanti  al  delto  Beneficiato  e  suoi  successori;  esigera 
«  dopo  la  conferma  dei  presenli  Gapitoli  d'  ogni  massaro 

«  un  tumino  di  frumenlo  di  piu » 

Quomodo  autem  in  vacatione  Conimunistae  forent  eli* 

gendi,  et  quid  agendum    in    Paroeciae    viduitate  praestal 

audire  ex  fundationis  articulo  i1  el  12  -  ibi  -  «  In  caso  di 

morte  d^alcuni  d'essi  Sacerdoti  di  detta  Comunia  relezione 

sia  di    detta    Gomunia    per  voti  segreii,   ma  fa  confer- 

ma  dee  essere  del  Prelalo,  ^he  pro  tempore  sara,  sotlo 

pena  di  nullita  di  detta  elezione.  -  Ed  in  caso  di  morte 

d'esso  Beneficiato  lo  successore   che    sara  nel  Beneficio 

conforme  la  disposizione  del   Sacro    Concilio  di  Trento 

sia  per  avere  dalla  detta  Gomunia  le  detle  once  40  e  le 

detteonce  5  del  luogo  seu  Chiusa/come  si  e  detto...  pero 

per  quello  tempo  che  \achera  lo  deito  Beneficio,  e  non 

sara  preso  i(  possesso,  ledelte  once  40  e  te  dette  once  5  o 

partedi  esse  pro  rala  temporis  siano  della  detla  Comunia  e 

poi  del  possesso  di  delto  Bcneficiato  che  sara  pro  tempore 

con  avere  a  pagarsi  detto    Beneficiato    tulte   le  ragioni 

di  Yisita....  Sicdie  la  consegna  di  dette  once  45  prima 

del    possesso    sara   delia    Comunia    e    poi    del  possesso 

tutto  lo  resto,  del  Beneficiato  che   pro  tempore  sara.  » 

Dicta  igitur  Gommuniae  fundalio  urta  cum  adiectis  Ga- 

pitulis  Ordinarii  tunc  temporis  Syracusani  confirmutioni  sub* 

iecta  fuil,  qui  auctoritale  propria  omnia  firma  rataque  ha- 

buk  edito  decreto  diei   15    Aprilis  4644  ,    adiecfa  tamen 

quadam  reservalione  hisce  verbis  concepta:  «  Reservanles 

«   nobis  et  successoribus  nostris  ius  visitandi,  computa  vi- 

«  dendi»  addendi,  et  mutandi  et  totum  id  et  quantum  pa- 

«  storali  incumbit  officio  circa    visilationem  Sacerdotum  , 

«  Glericorom,  Ecclesiarum   et   piorum    locorum.   »  Poste- 

riori  alvero  tempore,  annonempelSOI,  ad  instantiamCom- 

munistarom  indultqm  fuit  ab  Ordinario»  ut  loco  Almutiae 

nigri  coloris  qua   usi  fuerant,  illa    uterent^r  violacei  co* 
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Res  hoc  aevo  non  iiBe  eonlentiooe  pi^ocessiaBe  viden- 
lur.  Quandoquidcm  annoi84i  cum  ulriusque  Siciliae  Rex 
slaluissel,  ot  loeo  decimarum  annua  summa  in  namerata 
pecunia  a  Municipio  Maiareni  rependerelur,  el  res  iam  io- 
ler  Paroebum  el  Syndicum  composila  fuissel»  obslilit  an- 
tiquior  Coromunisla  de  aliorum  mandato,  quia  erant  bona 
Gommuniae  reservala.  Qiiamobrem  composila  re  inler]^Paro- 
chum,  anliquiorem  et  Syndicum,  publieo  instrumento  diei 
14  Augusli  1843  slalutum  fuil  ut  annua  sumaa  ducato- 
rum  bisceolum  loco  decimarum  soJverelur  in  manua  «  del 
Capo  Oolkgiah  cbe  pro  tempor^  sara  di  detta  Rererenda 
Comunia  accip  Tistesso  li  fuii)uli  eogli  allri.  introili  e 
farne  la  dovu|a  disl^fibuzione  a  mandali  firmati  in  pr»- 
mo  luogo  dal  Parroco,  giusla  e  comie  sla  descritlo  in 
iina  senlenza  proferila  dal  ConsigKo.d'inteodenaa  iL  di 
16  Novembre  1841....»  Spopondit  eodem  vero  lempore 
Communrae  delegatus  «  pagare  al  summentevalo  Parroco 
e  suoi  successori  la  somma  di  onze  quaranta  anniiali  al 
medesimo  dovute,  giiMila  i  Capitoli  di  fondaziooe  .  .  . 
Quale  onze  quaraota  .  •  •  il  Capo  CoUegiale  deve  pre^ 
levarle  dalla  Massa  lolale  degFintroili  di  della  Revereo- 
da  Comunia.   • 

Nec  salis;  cum  Christi  Sponsa  sub  hostili  dominaliono, 
Deo  ila  permitteotCy  conslitula  fuissel  anno  1860,  Commu- 
nislae  capta  occasiooe  vacationis  Paroeciae  sibi  addieere 
conlettdebaot  prae  Oecooomo  ius  beoQittcendi  caifevera  » 
el  in  posterum  etlam  peragendi  funcliones  omoes^  fleriiae 
qiun4ae  el  sexlae  in  Parasceve.  Horom  tamen  keotafliioa 
io  ixsritum  cessere,  quaodoquidcm  Curia  haeo  onmia  ab 
Oecooomo  peragenda  esse  decrevit.  EsLiode  factum  fiuit, 
ui  ipsl  ab  associaodis  oadayeribus.  cuin  populi  scandalp 
abstiouerint  etdein,  referente  Episcopo»  provocaront  a  lai^ 
ca  polestale  decrelum  ad  hoc,  ut  publica  cadaverum  per 
viam  associatio  prohiberetur;  quod  revera  cootigit,  et  non^ 
nisi  inclamante  populo  iniquum  decretum.  fuit  abpogaljum*.  ; 
In  lantis  dissidiis  et  iurgiis  non  sipe  magno  popoli 
scandalo  Coma|unistae,  ut  cuivis.Uiis  finis  imponeretor,  sub 
die  23  lunii  1877  S.  V.  0.  adiverunt  enixe  adprecaoles, 
ut  EE.  VV.  haec  dubia  dirimere  digoareotur f  c  Pu6)ii. 
«  Parroco  ledere  la  legge  fondameotale  della  Gomunili; 
«  invilando  a  fonauonare.  un  Comunista.»  che  oonisiarBb-^ 
«  domadario    della  setlimana.  e  molto.  piilf^  un.  Sacerdote 
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fuori  del  eorpo  della  ComuDia  eio  ehe  e  eontrario  al* 
J^artieolo  2""  della  fondazione  ?  -  2^  Morlo  il  Parroco,  ed 
esseDdovi  un  Economo  duraDle  la  vedovanza  della  Par- 
rocchia  si  possoDo  allribuire  a  quesl'EcoDorao  gli  stessi 
drilti,  e  le  slesse  prerogative  che  si  ha  la  persooa  del 
Parroco  titolare  giusla  Tarlicolo  2^  della  fondazione  ? 
Oppure  Don  si  deve  dire  che  apparlieDe  airEbdomadario 
di  settimaDa»  come  se  il  Parroco  fosse  assente  o  impe- 
dito  a  mente  del  sopra  citato  articolo  2^  della  fonda^ 
zione  ?  -  3''  Neirassociare  i  cadaveri,  ed  in  qualunque  aU 
tra  processione  solenne  ove  intervengono  i  Comunisti 
capitolarmente  colle  proprie  insegne,  puo  TEconomo  in- 
terino  incedere  con  la  stola  al  primo  posto.  che  si  spet- 
ta  al  Parroco  titolare  benefleiato  in  virtii  della  fonda- 
zione?  Ovvero  non  e  questo  un  dritto  deirEbdomada* 
rio  giusta  Tarticolo  2""  della  fondazione  e  dei  Canoni 
della  Chiesa?  -  4^  Se  poi  rEconomo  sarebbe  un  sem- 
plice  Sacerdote  od  un  religioso  potra  preferirsi  ali'Eb- 
.domadario?-  5^  Puo  il  Vescovo  durante  la  vedovanza 
della  Parrocchia»  concedere  ad  un  Economo  qualunque 
tutti  quei  diritli  e  privilegi,  che  sono  stuti  dalla  Comu- 
nia,  e  dair  Ebdomadario  posseduti  edesercitali  per  ben 
233  anni  ?  » 

Has  preces  uli  fieri  solet  die  23  lunii  1877  remisi 
Episeopo  pro  informatione  et  volo,  audito  parocho  in  scri* 
ptis.  Quibus  obsequens  mandatis  Revmus  Praesul  sub  die 
21  A ugusti  1 877  literas  dedit,  iu  quibus,  postquam  moDuit 
Paroeciam  esse  vacaDtem.  lotus  io  eo  est,  ut  iura  Parochi 
et  OecoDomi  super  coutroversis  articulis  defendat.  Quinimo 
moDely  quod  praedicti  fuDdatioDJS  articuli  vix  aut  ue  vix 
quidem  observati  fueruut.  Siquidem  fuuerum  emolumeota 
quae  Commuuiae  cedere  debuisseut,  Id  facto  a  Paroeho  perce- 
pta  fuere;ilem  Jicet  iu  articulo  tertio  fuudatioDis  emolumeuta 
ex  fidibus  proveDieDtia  Commuuiae  cedautur^ea  tameu  iugiter 
Parocho  tribula  fueruDt,  ceu  de  dictis  emolumeutis  Admi* 
uistratioDis  libri  probe  testaDtur.  Nec  aliunde  coDgrua  ud- 
eearum  40  suffieieDs  est»  hac  Dostra  aetate,  pro  hoDOsta  Pa- 
rochi  susteDtatioDe,  attcDto  praesertim  taxarum  Dumera 
paroecias  et  beueficia  praegravaDte.  AdDotat  deiDde  quod  ad 
PlatioDsem  Sedem  evectus  qualuor  CapellaDos  reperit  extra 
CommuDistas  eleetos  coDtra  articulum  sextum  fuDdationis, 
et  Oeconomis  Curatis  in  vacationibus  Paroeeiae  conslitutam 
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fuisse^ad  iuris  tramitem,  congi^uain  pro  honesta  vitae  susten- 
talione  conlra  praescriptum  arliculi  duodecimi  fundationis, 
eeu  exempla  perhibent  de  aiino  1847,  1867  et  1872. 

Quibus  aliisque  a  me  in  specie  relatis  et  in  altera  huius 
libelli  parte  referendis,  Rmus  Episcopusad  avertendasquae-* 
sliones  in  posterum  orituras  nonnulla  dubia  et  ipse  diluenda 
proponit:  quae  inter  inveniuntur  dubia  lam  circa  Com-. 
raopistarum  onera  interveniendi  ad  omnes  functiones  pa*- 
rochiales  et  solemniores  ad  Rectorem  Ecclesiae  pertinen- 
les,  quam  circa  Reetoris  Ecciesiae  iura  9upra  librisParo^ 
chialibits,  o^cio  benedictionis  et  cadaverum  (Mociatione,  eo^ 
rumque  funeribus  ac  camfMnae  mwrtuariae  smitu,  necnon  pro 
matrimoniis  contrahendis.  Quae  aulem  omittenda  censui  ob 
edilam  super  his  a  Procuratore  Gapiloli  renunciationem.^ 
Praeter  Im^c  aulem  alia  dubia  excitat,  ab  eodem  Procu-» 
ratore  accepta,  tam  super  iure  percipiendi  summam  duca- 
lorum  biscentum,^quae  a  Gommunitate  Mazareni  loco  de-. 
cimarum  solvunlur,  quam  super  iure  deferendi  Almutium 
super  Collam  ,  et  super  opportunitate  impetrandi  ad  hoc 
Aposlolicum  privilegium  praeviis  Communislarum  humilli- 
mis  precibus» 

Quibus  habitis  alque  actis  de  more  complelis  sub  die 
27  Aug.  anni  1877  causam  in  foHo  inscribi  mandavi  sub 
dubiorum  formula  in  calce  huius  libelli  relata,  praesen- 
temqoe  diem  pro  eorumdem  discussione  statui,  dum  inlerea 
pro  meo  munere  summatim  referam  prius  argumenta,  quae 
ab  adleclo  Communislarum  Oratore  in  allegatione  seorsim 
dislribuenda  afferuntur,  et  nonnulla  dein  pro  ahera  parle 
adiiciam  sive  ex  officio,  sive  ex  Episcopi  lileris  deprompta. 

Communistarum  defensor^ul  sibi  viam  sternal  ad  dubio- 
rum  solutionem,conatur  oslendere  Ecclesiam  S.Mariae  ad  Ni- 
ves  veram  essecollegiatam,et  ipsos  proinde  Communistas  col- 
legiumeflTormare.Hoc  aulem  ex  indiciis  conficere  studetyquae, 
ceu  docentCanonistae^salis  superque  sunt  ad  evincendam  ali- 
cuius  Ecclesiae  collegialitalem,  licet  non  constet  de  fundalio- 
ne  et  privilegio  S.  C.  in  Caputaquen.  16  lan.  1620  relat^ 
a  Bar^s.  lib.  2.  luris  Eccl.  cap.  6  n.  14.  el  De  Canon.  et  Di^ 
gnit.  cap.  2.  n.  12.  Huiusmodi  porro  signa  suntcommune 
sigillum,  communis  arca  et  Massa,  ius  eonvocandi  Capi- 
tulum  penes  eum  qui  geril  figuram  capilis;  eleetio  el  colla- 
lio  Canonicalos  facta  per  Capitulum  el  Canonicosvposses- 
sto  Canonicatuum  tradita  cum  assignalione  stalli  inchoro^ 
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ei  l<ici  in  t^pitalo;  iurameDlum  praestilom  de  servaDdis 
coB8tilDlioDibus,  $fatutis»  et  Ecclesiae  coDsaeludioibus;  ha*- 
bituulilas  cura6  pertds  Gollegium  resideos;  el  iosigoia  qui* 
bu8  §acerdoles  orDaotur.  Mee  subdi^  necesse  est,  ut  haec 
ofRoia  iodicia  coocurraot,  ut  Ecctesiae  collegialitas  statui 
possit^  sed  satis  esl  aliquas  adesse  eooiecturas  seu  iodicfa 
et  sigoa,  ex  quibus  ip^a  argui  valeat  et  veristmiHter  cre- 
di;  quemadmodum  teoeot  Barbosa  aliique  Doctores  per 
Lotterium  recrlati  io  quaesti  14.  n.  79; 

I»  faeto  a«lem  esse  eooleiodit  plura  Gollegialitatis  sigoa 
tft  themate  coocurrere.  Blemorata  eoioi  Ecclesia  db  ipsa  fuo- 
datiooe'  bad^iet  Parochum  tamquam  caput>  caeteri  autem  sa- 
otrdole» ati  membrai,qui  omoes ab  tinmemora6i7t  rochelum  et 
almrutium  i«id€niol  violacei  colorts  uMb  Episcopo  coolraddi- 
eeote.  Ipsis>  Iradttur  iosuper  possessio  praebeodae  cum  as- 
sigoatiooe^  slaHi  in  choro  praeseote  collegitf,  alque  ex  ipsa 
fuddatiooe  ehsctto^  Gollegialium  ad  Golle^ales  ipsos  spectai; 
imo  habitualis  animarum  cura  est  peoes  collegium.  Hoc 
ollimfUio  a«rtem  covficere  curat,tam  e\  fioe  iostitutiooils,  quae 
ftti4  pvaebeodi  plurium  Sacerdotum  assistentiam  io  Ecclesitf 
Matrici,  quam  ex  obligatiooe  Parochi  coadiulores  sibi  assu- 
meodR  io  cura  aoimarum  gerenda  ex  Gomihuoistis,  prouii 
a^rte  doeeot  fuodatiooils  leges.  Quibus  si  addas  quod  a 
comite  Mazapeov  et  Parocho  Artale  fu&dari  voluit  Gommu- 
Dia«  ad  iostar  Cathedralts  el  CoUe^ialae  et  quod  ooo  medo 
io  iostrumeoto  traosactioois  cum  Mazareoi  muoicipio  de 
MMio  i842Gommuois(ae  vocaotur  Cahonici  sed  et  io  ipso 
regio  Decl^eto,  si  addas  demumquod  ab  actuali  Aotistite 
Gommuoistarum  caput  dicitur  Capo  Collegiale ,  oullate- 
nus  ambigeodum  esse  putat  Oralor  memoralam  Ecclesiam 
Gollegiatam  esse»  Gommuoistasque  coUegium  efformare. 

Perperam  ad  collegialitatem  destraeodam  obiici  posse 
coDteodit  ciiram  aoimarum  io  fuodatiooe  soli  Parocho  fuisse 
reservatam:  teste  eoim  Ferrari^  wrb.  Collegiata  n.75«r  Eccle- 
«  ftiitiparodiitilis  erigi^test  io  Gollegiatami  et  oihilominus 
tf '  cora  reoiaoere  peoes  parochum,  proiit  aolea  erat,  ooo  au^ 
r  lieiki*  io  Goliegium  vel  digoitatem  traosferre*  »  Mioosque 
subdit  ad  coilegialitatem  destruendam  adduci  posse,  quod 
in  facultate  Episcopi  non  sit  collegtatas  erigere.  Respon- 
det-  enim  cam<  Riganlio'  in  Comment.  ad  reg.  4  CaneelL 
§^3  m  95  qaod  «'  Antiqoitus  apud  DD.  et  tribunalia  commii*- 
«'  niteryigebat  opinio^  quod  possent  locoram  Ordinariisini*» 
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«  plices  seu  parochiales  Ecclesias  in  Collegiaias  erigere.  » 
Cuia  igitur  Mazareni  Ecclosiac  tribula  fucrint  ab  Ordina- 
rio  collegialitalis  signa^  in<iubie  tenendum  concludil  eamdem 
vere  Collegiatam  esse.  Minusque  obiici  posset  quod  signa, 
quae  mcmorata  habet  Ecclesia,etiam  communitalivis  Ecclesiis 
convenmnt;  reponil  enim  cum  Rota  in  Placenlina  Parochialis 
27  lunii  1636  §  Sed  quod  infin.  cor\  Panzirolo  -  ibi  -  col^ 
legiala  non  indicalur  a  nomine  sed  a  substanlia  et  effectu  -*. 
Cum  igitur  collegialilalis  signa  optime  Ecclesiae  Mazareni 
aptenlur,  cumque  collcgium  univei*sitas  et  communilas  idem 
imporlenl  lesle  Facfnan.  in  cap.  liesponso  43  De  Senten^ 
lia  Excommunic.  n.  35  cerlo  concludit  in  ihemate  agi  de 
Collegiata ,  et  Mazareni  Communilalem  verum  coliegium 
constiluere. 

Quo  posito  rundamento,  ad  singula  dubia  enucleanda 
descendens,  susiinel  non  posse  Parochum  Sacerdolem  sibi 
benevisum  depulare  ad  sacras  funcliones  peragendas,  lam 
si  spectetur  iex  fundalionis,  quam  consuetudo,  quae  ambae 
militant  favore  Hebdomadarii.  Lex  enim  fundalionis  aperle 
praescribit  in  arliculo  secundo  equando  6eneParochus  non 
volesse  o  non  potesse  fare  le  delte  funzioni,  tocchi  aWEbdo^ 
madario  e  non  altrimeuti.  INii  mirum  perinde  si,  c&citala 
iiac  super  re  anno  1869  quaestione,  Platiensis  Curia  fun* 
dalionis  iegi  inhaerendo  eamdem  diremit  Hebdomadarii  fa- 
vore  €  che  le  succennate  funzioni  di  Messe,  processioni  ed 
•  altro  devono  cdebrarsi  neiia  vacanza  dei  Parrocato,  daU 
»  i*  Ebdomadario  beneficialedeiia  Comunia  »;  el  si  actua- 
lis  Antisles  die  12  Septembris  1876  dum  apposito  decreto 
reservavil  Parocho  paroeciales  functiones,  addidit  in  di 
cui  mancanza  sard  f^empre  surrogcto  daWEbdomadario  ed  in 
di  lui  mancanza  dal  Seniore  della  settimana.  Et  optimo 
quidem  iure:  subdit  enim  quod  exer€|tium  dictarum  fun- 
ctionum  ealenus  Parocho  competunt,  quatenus  caput  est 
Coilegiiy  in  cuius  locum  subslitutus  venit  Hebdomada-r 
rius.  At  ex  iure  habetur  quod  siibstitutus  succedit  in 
omnia  iura  et  praeeminentias  subrogati.  Spectata  igitur 
fundationis  lege  Parocho  ius  non  est  alium  SacerdoleiQ 
praeter  Hebdomadarium  deputare  ad  saeiras  fundiones  per- 
agendas.  Nec  aliter  statuendum  venit  ex  cofisttetudine,  quao 
cuiusque  dispositionis  optima  censetur  interpres  et  magi-* 
slra,  omnemque  toliit  dubitationem.  lamvero  teslibus  ae-^ 
dituis  dictaii  Ecclesiae^  eui  alter  ioserviit  per  spatium  26 
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aHoorum  >  aiter  47,  habeiur  quod  in  maneanza  di  Pav'' 
rochi  ha  subenli^ato  VEhdoniadario  di  setlimana,  ed  in  di- 
fetto  di  questo  Vanzian»  Camnieo.  Gum  igitur  iu  casu 
consucludo  concurrat  Hebdomadarii  favore,  cumque  ipsa  in 
praeeminentiarum  materia  maximi  sit  facienda,  ambigendum 
non  esse  concludity  quominus  decernatur  minime  compe- 
lere  Parocho  ius  deputaudi  alium  Sacerdotem  ad  sacras 
functiones  peragendas  praeter  Hebdomadarium. 

Ad  secundum  dubium  descendens  Oralor  tenet  Oe- 
conomo  quidem  competere  ea  quae  propria  Parochi  sunt, 
uno  veluti  verbo,  onera  et  minime  iura  et  praeeminentias. 
Hoc  aulem  statuere  conatur  ex  super  recilato  articulo  fun- 
dationis  recitaloque  ac!ualis  Ordinarii  dccTelo,  ex  quibus 
elucet  in  Parochi  defeclu  Hebdomadarium  succedere  in  iure 
sacras  omnes  functiones  peragendi;  necnon  en  consuetudine 
quam  probant  supra  memorati  acdilui,qui  uno  veluti  ore 
teslanlur  nelta  vedomnza  della  Chiem...  le  funzioni  lutle 
parrocchiali  ed  ecclesiasliche...  come  le  processioni,  si  sono 
sempre  celebrale  dalV Ebdomadario.  Quod  eliam  de  iure  te* 
nendum  esse  sustinet,  ne  Goliegialium  ordo  subverlatur, 
dum  Oeconomus,  qui  non  esl  rector  Ecclesiae  sed  mercena- 
riti^^quique  tanlum  pote$t,quanIum  ei  fuitcommissum,ante- 
poneretur  hebdomadario,  qui  ipsi  collegio  praeest,  quique 
ex  ipsa  fundalionis  lege  ioco  Paroclii  succed^re  debet. 

Verumtamen  et  si  in  absurda  hypothesi  statui  velit 
Oeconomum  succedere  in  omnia  iura  et  praeeminentias 
Parochi  praedefuncti,  interveniente  tamen  Gommunislarum 
Gollegio,  adhuc  subdit  ad  Hebdomadarium  et  minime  ad  Oe- 
conomum  pertinere  ius  deferendi  slolam  alque  iu  loco  digniori 
incedendi  sive  in  funeribus  sive  in  solemnibus  processio- 
nibus.  Primo  ex  eo  quod  Hebdomadarius,  beneficiatus  cum 
sit,  habet  iuris  adsjftentiam  in  praccedeudo  caeteris  aliis 
in  propria  Ecclesia,  quibeneficiatinousunt^  quemadmodum 
est  Oeconomus;  maxime  ubi  agitur  de  stolae  delatione,  quae 
est  lantum  signum  saeerdolale,  et  non  dat  iurisdictionem 
et  praerogativam;^ntone//.  deregim.EccL  Episc.  lib.  3  c.  18 
n.31  •  Secundo  ex  eo  quod  Hebdomadarii  favore  militat  con- 
SQetudo  de  qua  recensiti  aeditui  testantur.  «  Le  processio* 
•  ni  si  sono  sempre  celebrate  dairEbdomadario,  ed  assen- 
«  te  questo  dairanziano,  assente  il  parroco  o  vedova  la  Ghie- 
€  sa...  neirassocaazione  solenne  dei  Gadaveri,  allorquando 
«  e  statQ  invitato  il  Gapilolo  dei  Ganonici,  ed  essi  essendo 


Die  15  Februarii  1879.  99 

«  inlervenuti  in  corpo  in  rocchelto  e  mozzetta  ia  stola  si 
«  e  indossala  dairEbdom.idario  di  setlimana...  e  non  dat- 
«  TEconomo  provvisorio  ».  Sed  in  materia  praecedentiae 
atlenditur  locorum  consuoiudo  vel  quasi  possessio  praece- 
dendi;  qui  enim  in  huiusmodi  possessione  reperitur»  tani 
in  processionibus  pubiicis  quam  privatis,  appeiialione  remo- 
ia,  praecedere  debet  cx  Gonslil.  Gregorii  XIII,  ceu  totidem 
verbis  Iradit  AntonelHoe.cil.  cap.  18.n.6.  Gum  igitur  pro 
Hi^bdomadario  immemorabilts  stel  consueludo,  conciudendum 
esse  pergit,quod  in  hypotiiesi  iieet  absurda^quod  Oeconomus 
in  iura  et  praeeminenlias  Parochi  succedat,  interveniente  ta- 
men  Gommunistaruiu  coiiegio  in  processionibus  publicis, 
el  cadaverum  associatione,  Hebdomadario  el  minime  Pa- 
rocho  compelil  ius  deferendi  stolam  et  in  loco  digniori 
incedendi.  Eo  vei  magis  teitio  ,  quia  hoc  ius  per  tanli 
lemporis  decursura  ab  Hebdomadario  praescriptum  fuit, 
cum  notuni  sil  ad  inducendam  praescriptionem  in  praece- 
dentiae  maieria  satis  esse  decennalem  observantiam  tesle 
Ferraris  verb.  Praecedenlia  n.  87. 

Nec  pariter  Episcopum  staluta  Gommunistarum  im- 
mulare  pro  lubito  posse  contendit  Orator,  quemadmodum 
in  quarto  dubio  proponilur.  Ipsa  enim  roborantur  pius- 
qaam  duorum  saeculorum  observantia »  quae  ipsa  cen- 
lenaria  fortior  est,  el  haec  adeo  efficax  existit  «  ut  sup- 
<  pleat  vices  expressi  priviiegii  Apostolici,  cum  ea  so- 
«  la  nominaii  dilTerentia ,  quae  inest  inler  tacitum  et 
€  expressum  »  Rota  cor.  /insaldo  dec.  546«  n.  11.  Gum 
igilur  in  Episcopi  facultate  non  sit  mcderari  statuta  ex- 
presso  Aposlolico  privilegio  confirmata,  dicendum  est,  quod 
neque  moderare  valet  illa  quae  innituntur  lacito  priviie- 
gio  Supremi  Principis,  quod  expresso  aequiparatur  ex  L. 
Cum  quid  ff.  §  Si  cert.  pet. 

Gonlendit  in  quinto  dubio  pecuniae  summam,  quae  a 
Communitate  Mazareni  decimarum  loco  rependitur  ad  Gom- 
munistas  spectare.  Siquidem  cn  lege  fundationis,  tutti  rin- 
troiti  frutti  e  proventi  del  suo  beneficio  curato  Gommuniae 
debentury  exceptis  unceis  40  Parocho  pro  congrua  sol- 
vendis/i6eri  ed  espediti  da  ogni  aggravio.  Quae  inter  de- 
cimas  numerandas  esse  aperte  clarere  dicit,  ex  iis  quae 
inf^rius  leguntur  sub  titulo  Officio  del  Maestro  di  Comnnia^ 
in  quo  habetur  eumdem  teneri  avere  particolare  cura  del^ 
1'esigenza  quale  abbia  a  consegnare  al  tesoriere  della   Co^ 
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fiiunia Delli  frutti  pero  e  proventi  di  decime esigera 

da  ogni  Massaro  vn  tnniino  di  frumento  di  piii  elc.  lam- 
vero  si  atlondatur  declmas  ab  ipso  Communiae  magislro 
exigendas  esse,  atque  thesaurario,  et  minime  Parocho,  tra- 
dendasy  si  subsecuta  observantia  speclelur,  quae  edocet 
Ipsas  in  massam  communem  redactas  fuisse,  ambigeudi  lo- 
cus  non  est,  quoniinus  etiam  nunc  pecuniae  summa,  quae 
decimarum  loco  a  municipio  repeudiiur  Gommuniae  debeat 
atlribui. 

Quod  adeo  verum  esse  prosequilur,  ut  anno  1842, 
quando  nemperegia  voiunlasimperavit^ut  quaedam  pecuniae 
s.umma  loco  decimarum  debuisset  persolvi  a  municipio^ 
de  bono  et  aequo  inler  Parochum  et  Syndicum  definienda, 
Gommunislis  reclamantibus,  factum  fuit,  ut  eliam  caput 
Gommuniae  inU$r%'eniret  pro  dicla  pecuniae  quantitate  s(n- 
tuenda  loco  praestationis  in  natura.  Quo  tempore,  per- 
git,  et  recognitum  fuil  ab  ipso  Parocho  ius  deciman- 
di  Gommunistis  compelere ,  dum  convenit  summam  bi- 
scentum  ducatorum  solvendam  esse  «  a  mano  del  capo 
coliegiale...  accio  rislesso  li  cumuli  cogli  allri  introili,  e 
farne  la  dovuta  dislribuzione  a  mandali  firmali  in  primo 
luogo  dal  parroco  giusla  e  come  sla  descritlo  in  una  sen- 
tenza  proferita  dal  Consigiio  d'in(endenza  iM6  Novembre 
1841  »  firnio  lamen  manenle  onere  «  di  pagare  al 
summentovato  Reverendissimo  Parroco  e  suoi  successori 
la  somma  di  onze  quaranla  annuali  al  medesimo  dovule 
giusta  i  capiloli  di  fondazione.   » 

Quoad  sextum  el  ullimum  dubium  edicit  Communi- 
slas  esse  in  pacifica  possessione  deferendi^  almulium  su- 
per  coltam,  nullo  usque  adhuc  Episcopo  reclamante,  pro* 
indeque»  ipsos  ab  onere  priviiegium  probandi  eximi;  prae* 
sertim  cum  iidem  nitanUir  immemorabili  consueludine, 
quaefacit  praesumere  quemcumque  meliorem  de  raundo 
litulum,  ipso  non  exceplo  Apostolico  beneplacito.  Quin  di- 
catur  hoc  privilegium  obtinuisse  ab  Episcopo:  praesumen- 
dum  enim  esse  suslinet  Ordinarium  minime  se  contra  ca- 
nonum  dispositionem  gerere  voluisse  in  hoc  privilegio  con- 
cedendo ,  sed  potius  ad  hoc  speciali  facultate  praeditum 
fuisse.  Verum  in  absurda  hypothesi  quod  dictum  privile- 
gium  iii  iure  haud  valeret  sustiueri»  locum  esse  censet  Apo^ 
stolicae  concessioni,  ne,  deereta  expoliatione,  scandaia  et 
admirationes  oriantur  in  populo  cum  coetus  ecdesiastici 
dedecore  et  delrimento. 
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Altcra  ex  vero  partc  animadverlenduin  occurrit,  quod 
licet  inficiari  nequeat  aiicuius  Ecciesiae  Gollegialilalem  e- 
vinci  posse  a  signis,  coniecturis  et  indiciis,  quae  collegiali- 
tatem  univoce  concludunt  Innocent.  in  cap.  Poslulasti  n.  1. 
de  lurepatr.  Lotter.  De  re  benefc.  lib.  A.  cap.  14.  n.  54^ 
Barbos.  de  lur.  Eccles.  lib.  2.  cap.  6.  n.  5.,  Pelra  ad 
Conslit.  7.  Innocent.  4.  sect.  2.  n.  ]6.  tom.  3.  tamen  in 
casu  id  stalui  non  posse  videlur,  eo  quia  ad  signa  con- 
ftigiendum  esset,  qualenus  originaria  erectionis  tafaula  de- 
(icerel.  Coniiecturis  enim  locus  est  in  incertisX.  Continuw 
137  de  verb.  oblig.  Stanle  igitur  fundalionis  tabula  ere^ 
clionem  Commiiniae  expresse  enunciante,  comprehendi  mi^* 
nime  potest^  quomodo  slalui  velit  ab  adversa  parle  Eccle- 
siae  Mazareni  cotlegialitas,  ex  memoralis  signis,  quae  omnia 
ferme  receptitiis  Ecclesiis  sunt  communia,  prouti  pluri- 
bus  relalis  auctorilalibus  probat  S.  C.  in  Setina  Chor.  et 
Miss.  Convent.  10  Dec,  1785.  §.  Plnrima  et  seq.  Maxime 
vero  quia  aucloritate  Episcopi  ordinaria  anno  1644  memo-' 
ralam  immulationem  evenisse  putal,  quando  nempe  iam 
per  resolutionem  S.  C.  EE.ctRR.  in  Tropeien.  22/n/ii  1583 
Messanen.  4  lunii  1602,  Aurien.  23  Maii  1614et  S.  H.  0. 
anni  1623.  prout  notat  Riganti  in  Reg.  4.  Cancell.  §.2. 
n.  95.  Piton.  Discept.  Eccl.  116.  n.  30.  tom.  4.  decla* 
ralum  iam  fuerat  erectiones  Ecclesiarum  Collegialarum 
S.  Sedi  lanlummodo  reservalas  esse.  Eversa  igilurcollegiali- 
iate  3Iazureni  Ecclesiae,  nihil  Communistis  sufTragare  vi- 
detur  consuetudoy  de  qua  etiam  inferius  redibit  sermo,  eo 
qiiia  toluni  ipsa  robur  acquirerelex  approbatione  statulorum 
ab  Episcopo  confecta,  qui  nequil  iuri  communi  derogare: 
S.  G.  in  Ferentina  CapeUaniae  1  Martii  1834  §.  Delegis. 
Ipsa  subinde  a  titulo  >ilicso  descendens  nuilimode  susti- 
ncnda  viderelur,  dum  in  omnium  ore  pervolilal  adagium 
quod  initio  viliosum  est,  non  potcst  tracPu  temporis  convon 
lescere. 

Quibus  praemissis  ad  singula  dubia  descendens  Epi-^ 
scopus  lenet  Parocho  ius  compelere  Sacerdotem  sibi  benevi- 
sum  deputandi,  licet  Comm.unisla  non  sit,  ad  sacras  fun- 
ctiones  peragendas.  Ac  principio  admonet,  indubii  iuris 
esse  ad  Parcchum  in  propria  Ecclesia  functiones  omnes 
ecclesiasticas  spectare,  et  perlinere  non  obslanle  quacum- 
que  consueludine/ceu  deiinivitS.  R.  C.  in  Verulana  die 
2  Martii  1641.  apud  Gardeliini  n.  1152.  Neque  Fefragari 


102  Die  45  Februarii  1879. 

posse  conlendil  resolulionesy  quae  a  SS.  Congregalionibus 

editac  fuerunt  pro  Collegialis  Ecclesiis  Guralis.    Siquidem 

diversimode  res  se  habel  in  Communiis,  dum  in  illis,  Aposlo- 

lica  demandanle  aucloritaie,  Ecclesiae  slalus  ila  immulatas 

manet  ul  Capilulum  censeatur  Reclor  et  Sponsus  Ecciesiae 

Pyr.  Cor.  Prax.  Benef.  lib.  2.  cap.  2.  num.    24»    penes 

quod    habitualis  residet   cura   animarum    per    designatam 

personam  exercenda  Pignat.  tom.  9.  consult.  150,  n.   3.; 

in  islis  vero  remanet  Parocho  veluti  unico  Ecclesiae  Spon- 

so  tam  habitualis  ,    quam   actualis   animarum   cura.    Au- 

dialur    sane    Episcopus.   €   La    Parrocchia  si  conferisce  al 

Parroco  nelle    slesse   forme    come    si  conferiva    prima 

della  Comunia.   Cio  importa,  che   V  onnimoda  giurisdi- 

zione   della  cura  abiluale   ed   atlualc    risiede    presso  il 

Parroco,  come  per  io    innanti^  ed    ii  Parroco^  nelle  Co- 

munie  e   di    diritto    V  esclusivo    Rettore  c  Sposo   deila 

Ghresa  giusta  la  teoria  di  Oldrado  ammessa   universal- 

menle  da  tutli  i  Canonisti:  id  enim  recte  procedil  in  illis 

Ecclesiis  in  quibus  presbyteri  divtna  ministrantes  7ion  fc^ 

ciunt  Collegium^  secus  vero  in  Ecclesiis  CoUegiatis  ul  egre^ 

gie  distinguit  Oldradus  cons.  67.  ita  Pignat.  loc.  cit.  » 

Quod  adeo  verum  esse  propugnat,  ul  lilerae  collatio- 

nis,  quae  a  Guria  expeditae  fuerunt  post  erectionem  Com- 

muniaCt  amplissimis    ila   conceptae    sint    verbis,  ut  extra 

omnis  dubitationis  aleam  ponant  omnimodam  iurisdictio- 

nem  in  Parocho  remansisse,  perinde  ac  si  Communia  num- 

quam  extitisset:  legitur  enim  in  literis    eollationis  de  an- 

no  i  764:  «  Nos  de  Rectore  dictae  Ecclesiae  providere  volen- 

«   tes,  tibi  eamdem  Parochialem  Ecclesiam  Matricem  cum  oni' 

c  ntbus  annexis  suis^  iuribus  et  pertinentiis  universis  conferimus 

€  et  assignamus.   »  lisdem  ferme  verbis  conceptae  fuerunt 

literae   collationis    Parocho    datae    anno    1847,    et  1874. 

Gum  igitur  Parocho  competat  ius  omnes  Ecclesiaslicas  fun- 

etiones  peragendi  in  propria  Ecclesia,    non  obstante  qua- 

cumque  consuetudine»    cumque  hoc  ius  et   ipsis  in  colla- 

tionis  literis  reservatum   fuerit,  percipi   nequit   quomodo 

idem  restringi  velit  ad  hoc,  ut  in  eiqs   facultate   non   sit 

alium   Sacerdotem  pro  .eorumdem  exercilio  delegare. 

Quin  aliquid  facessere  valeat  articulus  secundus  Gon- 
slilotionumy  vel  consuetudo  qqae  in  conlrarium  adducitur« 
Non  articulus  Gons|itulioniim;  ipse  enim  prouti  ex  Paro<i 
cbi  Arliile  reauntiatione  procedeos  tantqm  vires  suas  exe« 


Dte  15  Februarii  iS79.  103 

rere  polerat  in  praeiudicium  renuntiaDtis,  non  vero  succeaso* 
rum  proprio  iure  venientium  absque  confirmalione  S.  Se- 
dis,  et  quidem  non  in  forma  communi,  sed  speciatim 
ex  cerla  scientia«  et  cum  causae  cojj^nilione;  quemadmodum 
agenles  de  Iransactione  loquuntur  Fagnan.  in  lib.  1.  De- 
cret.  De  transact.  in  cap.  Feniene  n.  2.  et  3,  Reiffenst. 
ad  eumd.  loc.  §.  3.  n.  63»  et  64^  De  Luca  De  Benef. 
disc.    32.   II.    iSp    Pignatelli    lom.    h.    consult.  27.   n.   9. 

Noo  consueludo,  quia  primo  ipsa  probata  noii  fuit,  cum 
probari  debuissct  quod  Hebdomadarius  functiones  exercuit 
lamquam  talis,  proul  essel  iuslificandum  ad  tradita  per  S.  €• 
in  Ae$ina  Iwium  Parochialium  25  /4ugusti  1877  §  Minusque 
et  quidem  per  spatium  numquam  inlerceplum  40  annorum 
veluti  post  Text.  in  Cap.  Irrefmgabiti  de  offic.  ordin.  tra- 
dit  Rota  cor.  Molines  decis.  962^  n.  ^7,  et  decis.  1316, 
N.  19:  quia  secundo  ipsa  veluti  iurium  .parochialium  laesiva 
lamquam  abusus  et  corruptela  haberi  debet,  uli  passim 
docuit  S.  0.  licet  agerelur  de  quadragenaria  vel  cenlenaria 
consuetudine  ceu  videre  esl  in  Baren.  luriutn  Parochialium 
28  Angusti  1756,  Nullius  Sublacen.  lurium  Parochial.  29 
lanuarii  1825.FtVmc^fia  lurium  30  lunii  1877  §  Urget,  Oritana 
lurium  Parochialium  22  Septemb.  1877  §  Incassum. 

Descendens  ad  sccundum  dubium  tenet  Anlisles  Oe* 
eonomum  succedere  in  iura  et  praeeminentias  parochi  prae- 
defnncti,  quippe  qui  et  de  iure  iurisdictioncm  oVdinariam 
habel,  et  curam  aliasque  funcliones  Parochiales  omnes 
exercet  inslar  Parochi  cuius  vices  gerit,  et  cui  subslitulus 
est  in  cura  et  officio.  Pronum  autem  prostal  in  iure  prin- 
cipium,  quod  substitulus  de  iure  succedit  in  locum  illius» 
€ui  subrogatus  esl,  in  commodis  aeque  ac  in  incommodis 
L.  un.  c.  De  Offic.  Vicar.  6odemque  iure  ac  privilegio  utilur 
Rota  decis.  252  num.  7.  part.  5  recent.,  Gralian.  Discep.  298 
mfiit.4.Cum  igitur  Oeconomus  in  iura  el  perlinentias  Pa- 
rochi  succedal»  fingi  nequit  quomodo  eidem  relinquenda 
sint  tanlum  onera ,  atque  e  converso  iura  et  praeemi- 
hentiae  Comrounistarum  hebdomadario  Iribuantur:  minime 
enim  rationi  congrult  ut  alter  succedat  in  onera,  alter  vero 
substitualur  in  honore.  Nil  mirum  proinde  si  in  consimili 
quaestione,  uti  in  specie  retuli,  Ecclesiastica  Curia  iicet  sine 
iudicii  strepitu  eamdem  Oeconomi  favore  diremit. 

Post  haec  parum  immorandum  censeo  in  twtio  dubio. 
enim  in  iure  est,  quod  in  huiusmodi  controversiis 
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non  aUenditor  maioritas  vel  minoritas  personae,  sed  exer« 
eilium  aetus  et  indumentum  sacrum  ad  effeelum  habendi  prae* 
cedentiam.  Si  igiturOeconomo  competit  ius  omnes  funcliones 
ideoque  et  supplicationes  peragendi,  si  ipse  Parochi  personam 
gerit,  prono  veluti  alveo  fluit,  quodad  ipsum  spectat  el  slolani 
deferre  et  in  loco  digniori  incedere;  praesertim  in  cada- 
verum  associalione,  in  qua  slolae  delalio  esl  signum  iuris- 
dictionale  prouti  deducitur  ex  auclorilate  Scarfanl.  in  p. 
3.  addit.  39.  n.  80. 

Ad  quarlum  quod  altinet  dubium  salis  superque  es- 
se  videtur  perlegere  approbationem  ordinationum  quae 
ab  Episcopo  Syracusano  apposila  fuit,  ubi  diserlis  verbis 
habetuF:  <  Reservantes  nobis  et  suecessoribus  noslris  ius 
€  visitandi.  computa  videndi  addendi  et  mutandi  el  tolum 
<  id  et  quanlum  paslorali  incumbit  officioecc.  »  Quae  ver- 
ba  adeo  elara  sunt  ut  inlerprelatione  non  egeant  ad  (ri- 
boendum  Episcopo  ius  moderandi  quolibel  lempore  Com- 
munistarum  sfatuta;  interprelaliotii  enim  locus  est  quoties 
oecurrit  verbum  dubilabile  L.  Et  ideo  Mff.de  leg.  noD 
vero  quando  verba  per  se  clara  sunt.  Fortius  aulem  hoc 
tenendumyquia  ipsi  Communistae  ne  obmussitarunt  quidem, 
quando  Episcopus  in  decursu  S.  Visitationis  de  anno  1876, 
atlenta  redituum  tenuitate,  reduxit  chori  servilium. 

Praeter  quod  autem  post  eas  variationes,  quae  in  nonnut* 
lis  fundatibnis  capitulis,  nemine  reclamaute,  faclae  fuerunl, 
quemadmoduin  in  facti  -specie  notalum  fuit,  praescriplio- 
nem  inutiliter  pro  se  invocaret  Communistarum  coetus; 
additur  etiam,  quod  elsi  Episcopi  autecessores  hac  fa- 
cultate  usi  non  fuerint,  non  dcscenderet ,  quod  Episco-' 
pus  amisit  ius  slatuta  mulandi  a  fundalionis  legc  ipsi  re- 
servatum;  cum  ageretur  de  actibu^  facultativis,  in  quibu^ 
praescriptio  non  curril  ,  nisi  praecedente  prohibitione  el 
legitima  aequiescentia  Portius  de  Manut.  observ.  53  n.  1 
et  28,  Pignatell.  Consult.  143  n.  31  in  fin.  tom.  9,  Rota 
dee%9.  253  n.  8  part.  3  recent. 

Summam  autem  ducatorum  biseenlum  quae  a  Maaa- 
reni  Municipio  decimarum  loco  rependitur,  parodio  tri- 
buendam  esse  urget  Episcopus»  ex  eo  quia  ab  ipsis  fun- 
dationis  tabulis  descendit,  decimas  favore  Parochi  reserva- 
tas  fuisse.  In  articulo  eBim:^  Officio  del  Maestro  d%  Comunia» 
postquam  mandatum  fuit  proventu$  Ecclesiaeab  eodem  co|li- 
gcndos  remittendosqoe  in  thesaurarii  manus,  illico  habetur 
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€  delli  frutli  pero  e  proventi    di   decime  spettanti  a  detto 

<  heneficiato  e  Moi  succeMori.  »  Quod  si  islhaec  locutio  cuoi 
ea  comparecur,  quae  in  cessione  ipsa  bonorum  Paroeciae 
perlegilur  pro  conslilaenda   Communia  «   mette    alla    Co-^ 

<  mtmia  tutti  Vintroiti  frutti  e  proventi  del  suo  beneficio  »  ex-« 
inde  inferl,  decimas  in  beneHciali  el  minime  Communiae 
favorem  rescrvatas  esse,  dum  in  mox  recilato  arliculo  aperte 
declaralur  decimas  spectare  <  a  detto  beneficiato  e  suoi  suc^ 
cessori.  » 

Unde  ipsamet  civilisauctoritasin  demandanda  praesla» 
tione  pecuniae  loco  deeimarum  rem  bene  perpendendo 
conslituil,  ul  Parocho  congrua  biscenlum  ducalorum  a  mu- 
nicipio  solveretur  decimarum  loco,  et  unceae  110  et16pro 
Yice-parochis,  et  Ecclesiae  cullu  versarentur  in  manus  €  del 
Capo  Collegiale.  »  Ila  enim  relulit  Minister  internis  rebus 
praepositus:  «  La  Consulta  di  Sicilia  incaricala  di  ordine 
Sovrano  a  dare  il  suo  avviso  intorno  al  progetto  di  abo- 
lizione  delle  decime  a  favore  del  Parrbco  di  Mazzarino 
colla  costitusione  ad  esso  di  congrua  ed  assegni  ha  nel- 
la  sessione  •  .  .  .  ad  unanimita  opinato  di  potere  Sua 
Maesla  non  allrimenti  giudicando  ordinare,  che  laddo- 
ve  il  Parroco  .  .  .  consentisse,  si  assegnasse  al  medesi- 
mo  i^^d  ai  Parrochi  futuri  sullo  stato  di  cassa  comunale 
la  congrua  di  ducali  duecento  annui  in  luogo  dclla  pri^ 
mizia  finora  riscossa.  Che  ie  once  110  e  16  annuali  as-^ 
segnate  per  il  manlenimento  dei  Sotlo-parroehi  e  per 
lo  cultOy  esercizio  della  Chiesa  si  passassero  direllamen'» 
te  al  Capo  Collegiale  della  Chiesa  parrocchiale.  »  Si 
igitur  Commissio,  quae  omnia  certe  perpendil,  hanc  pecu-« 
niae  summam  Parocho  decimarum  loco  rependendam  esse 
stafuit,  non  obslanle  quod  inibi  Communiam  reperiri  no- 
scebat,  apparere  profeclo  ait  eo  tempore  decimas  Parocho 
tributas  fuisse  ,  ipsique  subinde  substitutionem  pecuniae 
debilara  esse. 

Quin  dicatur^  etiam  caput  collegii ,  utvocant,  Com- 
munistarum  nomine  civiii  auctorilale  imperante  contractui 
interfuisse  mediante  sententia.  Haeo  enim  prodiit  non  a  Com« 
missione,  non  a  minislro  pro  inlernis  negotiis  gerendis 
proposilo,  quibus  status  Ecclesiae  nolus  erat,  sed  a  pote* 
stale  suballerna  vulgo  Sotlointendente  di  Terranova ,  cui 
Communislae  recursum  habuerunt ,  quique  forte  de  Ec- 
ctesiae   statu  ignarus  eral ,  unde  edixil    ob  municipii  uti- 
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lilatem,  ne  lltes  enascerenlur,  etiam  collegii  caput  interveni- 
re  debere;  addidit  sed  vero  c  qualora  dai  Parroco  si  facesse 
€  opposizione  per  intervenlo  del  cennato  Gapo  Gollegiale 
€  se  ne  redigga  il  circostanziato  rapporlo  dal  Sindaco^  cui 
c  sospendera  la  stipuiazione  sino  ad  ulteriori  provvedi- 
c  menti.  »  Nil  mirum  subinde  si  delegatus  Gommunista- 
rum  hac  arrepla  occasione  et  forte  bonae  fidei  Parochi  con- 
fisus  iiiico  quamdam  cessionis  dictae  summae  speciem  ab 
eodem  exegit,  spondens  ex  altera  parte  c  pagare.  .  .  .  la 
somma  di  onze  quaranla  annuali  al  medesimo  dovute  giusta 
I  capitoli  della  fondazione  della  detta  Reverenda  Comunia.  » 

Sextum  aggrediens  dubium  Rmus  Praesul  praemonet 
die  19  lunii  176i  Gommunistas  obtinuisse  ab  Episcopo 
auctoritate  ordinaria  facultatem  gestandi  superpelliceum  et 
almutium  nigri  eoloris»  quod  dein  in  violaceum  conversum  fuit 
Episcopali  auclorilate,  edito  in  S.  Visitatione  decreto  die  17 
Septembris  1801.  Porro  Episcopi  in  hac  materia  habiluum 
et  insignium  in  choro  per  ipsos  canonicos  gestandorum  , 
ac  etiam  circa  illorum  colores  nullam  prorsus  aucloritatem 
babent,  cum  omnia  Papae  sinl  reservata,  ceu  tradil  Scar^ 
fant.  ad  Ceccoper.  Lucubr.  Canon.  lib.  1  tit.  7  num.  3^ 
Rict.  decis.  332  num.  3  §.  Caeterum,  Pit.  discept.  Eccl. 
116mim.  47  tom.  h^  ubi  habet  quod  iste  habilus  c  neque 
c  gestari  licitus,  nisi  concurrat  speciale  privilegium  Apo- 
c  slolicum,  praesertim  resistente  titulo  erectionis  Eeclesiae, 
c  quae  non  concessit  talem  habilum  proprium  Gollegiatae 
c  Insignis,  ut  in  Gerunden.  Almutiarum  13  lan.  1690  et 
c  in  lanuensi  Insignium  4  Febr.  1705.  »  Minime  autem  suf- 
fragatur  consueludo,  quae  in  contrarium  adducitur,  antiqui- 
tas  enim  et  longa  consuetudo  non  dat  privilegium ,  quod  de 
iure  communi  possideri  non  potest  Pignatell.  tom.  6  con". 
sult.69num.  10^  quodque  nonnisi  ex  Principis  concessio- 
ne  haberi  nequit. 

Verumtamen  si  hoc  super  dubio  in  negativam  abeant 
sententiam  EE.  VV.  videant,  prae  assueta  qua  pollent  pru- 
dentia»  et  iuris  canonici  peritia,  num ,  praesenti  in  casu» 
ut  quaerit  Episcopus»  Apostolicae  concessioni  locus  fieri  de« 
beat,  praeviis  Gommunistarumprecibus«  prouti  in  septimo 
dubio  exquiritur,  dum  pro  meo  munere  diiuenda  propono 

DUBIA 

L  An  Parocho   ius  competat  depulandi  alium  Sacerdo^ 
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tem  praeter  Hebdomadarium  et  Cornmunistas  ad  sacras  fun^ 
ctiones  peragendas  in  casu. 

IL  An  vacante  Paroeciay  Oeconomus  depulalus,  seu  po- 
tius  Hebdomadarius  succedat  in  iura  et  praeeminentias  prae- 
defuncti  Parochi  in  cclsu. 

Et  quatenus  afiGrmative  ad  primam  partem ,   oega- 
tive  ad  secundam. 

IIL  /^n  tn  funeribus  et  processionibus  solemnibus  cum 
interventu  Communistarum  ad  Oeconomum  licet  extra  Com^ 
munistas  electum,  seu  potius  ad  Hebdomadarium  competat  in- 
cedere  cum  stola  in  loco  digniori  in  casu. 

IV.  y^n  ius  competat  Episcopo  moderandi  quolibet  tem" 
pore  statuta  Ecclesiae  Communistarum  in  casu. 

V.  /4n  et  cuius  favofe  cedat  pecuniae  stimma  quae  a 
Mazareni  Communitate  loco  decimarum  solvitur  in  casu. 

VI.  ^n  ius  competat  Communistis  deferendi  Almutium 
super  Cottam  in  casu. 

Et  quateuus  negative. 

VII  /4n  praevia  Communistarum  petitione  sit  locus  con-- 
cessioni  dictorum  insignium  in  casu. 


•       • 


Ad  I.  Negative  et  amplius. 

Ad  II.  Affirmative  ad  primam  partem,  negalive  ad  se- 
cundam  quoad  iura  et  funcliones  parochiales  tanlum. 

Ad  III .  Iterum  proponatur. 

Ad  IV.  In  accidentalibus  affirmalive,  in  substantiali- 
bus  negative, 

Ad  V.  Affirmative  favore  massae  Gommunistarum  ita 
tamen  ut  ex  eadem  samma  praelevandum  sit  supplemen- 
tum  favore  Parochi»  quatenus  hodierni  eiusdem  redilus  iu- 
dicio  Episcopi  non  sint  amplius  congrui. 

Ad  VI  et  VII.  Nihil  innovetur:  facto  verbo  cum  SSmo. 
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Sess.  22  Decret.  V ITERBIEN.  MISSAE  CONVENTUALIS.  =  In  Calhe- 

de  observant.  et  drali  Ecclesia  Viterbien.  duo  clericoriim  Collegia  exlanl  ad 
evtt.  in  celeb.  quotidiana  divini  cultus  obeunda  munera,  Canonicorum  pri- 
Miss.  mum,  Capellanorum  beneficiatorum  allerum. 

Licet  unicuique  ex  praefatis  Collegiis  idem  praestilutus 
sit  finis,  idest  Deum  iugiter  in  loeo  sanclo  coUaudare,  eique 
stalis  horis  in  templo  dicere  gloriam,  unumquodque  tamen 
nedum  bonis  atque  adminislratione,  sed  etmuneribus  a  pri- 
ma  ipsa  institutione  penitus  dislinguilur  ac  separatur. 

Quoad  vero  Missae  Convenlualis  onus  sciendum  est  ab 
ipsaCalhedraiis  fundatione  solosCanonicos  presbyleros  iilud 
gravasse.  Capellani  enim  Missas  slatula  cuilibet  hebdomada 
modulabantur  ,  et  in  minoribus  fesiivitatibus  Epistolam  et 
Evangeliura  cantaturi  Canonicis  celebrantibus  adsistebant. 
Patet  id  ex  vetustissimis  monumentis  et  praesertim  eiL  Sy- 
nodo  Eihi  Episcopi  Muti  anno  1614  celebrala,  ubi  in 
Cap.  XXV  haec  leguntur:  «  Ad  presbyteros  Missas  Con- 
venluaies,  ad  Diaconos  el  Subdiaconos  Canonicos,  no- 
bis  celebrantibus  ,  ac  in  Prioralibus  festis  Epistolam  et 
Evangelium  cantandi  munus  incumbit.  Capellani  Missas 
item  statuta  cuilibet  hebdomada  raodulentur,  et  Cano- 
nicis  in  minoribus  feslivilalibus  Missarum  solemnia  cele-* 
brantibus  Epistolara  et  Evangelium  cantaturi  tunica  et 
Dalmatica  adsistant  induti.  »  Synodo  autem  Muli  con- 
cinit  et  allera  Synodus  Emi  Episcopi  Brancatii  anni  1659. 
Nec  solum  velera  monumenta  testantur  ad  Capel- 
lanos  Missarum  Conventualium  onus  haud  speclasse ,  sed 
etiam  clarissime  perhibent  eos  nec  ad  Missas  de  Feria  nec 
ad  Missas  de  Vigilia  obligatos  fuisse.  Scatet  lioc  pariter 
e  Synodo  Braneatii;  legitur  enim  in  ipsa  pagin.  6:  «  Quo- 
c  ties  in  Ecclesia  noslra  Viterbien.  ex  Kabricae  Missaiis 
€   Romani   praescriplo  duas,  sive  plures  Missas  Conventua- 

<  les  decantari  .  coiitigerit,  Camerarius  Capiluli   Canonico- 

<  rum  solitam  eleemosynam  alicui  Presbytero  eiu$d«m  Ec- 
c  clesiae  aiiis  oneribus  non  praepedilD  tribuaty  qui  al- 
«  leram  ex  huiusmodi  Missis  canat.  »  Id  aulem  po- 
steriori  (empore  qua  de  causa  nescilur  ,  mulatum  fuisse 
palet,  siquidem  in  facto  est  Capellanos  oneratos  fuisM 
oeiebralione  et  cantu  Convenhialis  MJssae  dierum  feria-  i 
lium   per   hebdomadas  decem    et    octo.    Imo   volventibus 
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annis  onus  omnium  Sacrorum  conventualium  in  fertali- 
bus  diebus  totius  anni  Gapellanis  impositum  fuisse  explo- 
rali  facti  est.  Sane  cum  ipsi  praeter  alia  onera  tres  Missas 
plaoas,  seu  lectas  ut  vocant,  quarum  eleemosyna  eral  <  la 
quarta  parte  di  un  giulio  »  unaquaque  hebdomatla  celebra- 
re  tenerenlur,  preces  ad  Aposlolicam  Sedem  transmtserunt^ 
ut  inspecta  reddiluum  beneficiorum  tenuitale,  el  augmento 
eleemosynae,earum  reductionem  obtinerent,  et  sic  miserrima 
ipsorum  conditio  leniretur:  cumque  Emus  Episcopus  eas  ve- 
ritatiinnili  retulerit  S.  Congregalioni  Concilii  id  expostulanti, 
eius  arbilrio  et  prudenliae  remissum  fuit,  ut  veris  existenti- 
bus  narralis  circa  dicta  onera  Missarum  id  indulgeret  quod 
divino  cultui  et  pii  Fundatoris  suffragio  expediret.  lam- 
vero  huiusmodi  rescriptum  Emus  Episcopus  Brancalius  die 
8  Martii  1664  executioni  demandans  staluit  ul  Capetlani 
in  posterum  unam  ex  tribus  Missis  unaquaque  hebdomada 
celebrarenl,  at  voluit  insuper  ut  ipsi  omnes  Missas  Conven- 
tuales  in  ferialibus  diebus  totius  anni  canerent  et  applica- 
rent  haud  exceptis  Missis  de  Feria  ac  de  Figilia. 

Insuetum  el  grave  onus  supnradditum  aegro  animo 
tulerunl  Capellani,  sed  nonnisi  decem  ac  oclo  post  annos  eius 
gravamen  amplius  perferre  pertaesi  Guriam  Episcopalem 
adiverunt  petenles  decretum  Emi  Brancatii  deleri.  Vt- 
canusGeneralis  iniuslitiam  agnovil,  alcum  ei  preces  S.  Pon- 
tifici  Alexand.  VII  obtatae  haud  innolescerent,  (ita  enim 
caule  a  Cunonicis  custodiebanlur  ut  ne  Emo  quidem  Epi- 
scopo  nuper  exposcenti  (radiderint)  decreli  nullitatem 
haud  proclamavit,  sed  salius  duxil  eius  gravitatem  tem- 
perare  Canonicos  damnans  ad  celebrationem  90  Mis- 
sarum,  queis  Capellanorum  beneficia  gravabanlur.  Huic 
senCentiae  haud  morem  gesserunt  Canonici,  siquidem  Emas 
Episcopus  Santacroce  in  aclu  S.  Visitaftonis  praefatam 
seii4entiam  negleolam  aspiciens  eam  decreto  suo  confirmavit. 
Ab  hoc  dccrelo  Canonici  appellarunt  ad  H.  S.  Gongre- 
galionem  exposbulantes  decrelum  Satitacroce  deleri,  et  illiid 
Brancatii  confirmari. 

Pendenle  sed  Tero  appellatione,  amicorum  ope  ad 
transactionem  anao  1706  ventum  fnit^  qua  cautum  est  ul 
Capellani  omnes  Missas  Conventuales  in  diebus  ferialibus 
tolius  anui  caoeretit,  canonici  aulem  Missas  45  lectas  oe- 
lebrarenl,  quas  Gapellani  litare  lenebanlur  pro  imptemen- 
lo  iegati   lannotli.    Conventio   huiusmodi  servala    fuit  ad 
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haec  usque  lempora  licet  non  sine  querelis  ex  parte  Ga- 
pellanoruai  uniuscuiusque  aelatis  ceu  idem  Eminenlissimiis 
Episcopus  innuit. 

At  cum  hodie  tenues  beneficiorum  reditus  ob  temporis 
trisliliam  imminuli  valde  fuerinl,  et  numerus  Capellano- 
rum  admodum  decreverit  ,  ad  Emum  Episcopum  confu- 
gerunl  Gapellani  ut  Rmum  Gapitulum  suaderet  ad  ali- 
quam  pro  graviori  servitio  tribuendam  compensationem. 
Gui  pelilioni  cum  Ganonici  assentiri  noluerint,  Gapeliani 
diligenlioribus  investigationibus  adhibitis  primaevas  preces 
apud  Alex.  VII  promolas  tandem  aliquando  invenerunl,  a  qui* 
bus  Ganonicorum  adserliones  penitus  proCLigari  putant.  His 
itaque  precibus  maximopere  confisi  Gapellani  iure  iudicioque 
agere  iam  parabantur,  quando  Emus  Episcopus  Patris  et 
Gonciliatoris  munere  fungcns  rem  de  bono  et  aequo  com- 
ponere  sategit  schema  conciliationis  iunctum  iiteris  suis  ad 
Ganonicos  Iransmittens,  eosque  paterne  exhortans  ad  pacem 
et  concordiam. 

Atcum  illud  qUoqueGanonici  amplecti  recusaverint,  Ca- 
pellani  magis  exinde  provocali  Sacratissimo  Principi  libel-» 
lum  obtulerunl  exposcenles,  quod  «  essendo  venuli  a  cono- 
«  scere  chiaramente  la  enormissima  lesione  di  tal  contratto^  > 
scilicet  concordiae  anni  1706,  «  ed  essendo  venuto  a  man- 
«  care  Ira  loro  per  Tattuaii  calamitose  vicende  il  numero 
«  primitivo  dei  contraenti  abili  al  servizio  senza  speranza 
«  di  rimpiazzo,  supplicano  la  giustizia  della  Sanlila  Vo- 
«  stra  a  dichiarare  nullo  il  mentovato  conlralto,  ed  in- 
«  giungcre  a  ciascuna  delle  parti  contraenti  di  ritornare 
«   airantico  turno»  » 

Acceplo  libello  rescriptum  fuit  ab  H.  S.  Ordine ,  ut 
Emus  Episcopus  audito  in  scriplis  Gapitulo  informationem 
et  votum  transmitleret.  Ordinarius  ea  qua  par  erat  cura 
mandatis  So  Congregationis  obtemperans  informationem 
transmisit  exposita  factorum  historia,  uti  superius  enarravi. 
Addidil  aulem  Gapellanorum  rationes  gravioris  momenti 
sibi  videri  ,  et  a  voto  promendo  se  abstinuit.  Tunc  re- 
scriptum  fuit,  ut  causa  poneretur  in  folio. 

Hoc  edito  rescripto  contendentium  palroni  unanimiter 
dubia-concinnarunt,  quae  in  calce  descripta  leguntur.  Cum 
aulem  hodie  causa  proponatur ,  et  cum  allegationes  typis 
editae  mihi  oblatae  fuerint,  praestal  earum  summam,  ut 
moris  est,  exponere. 
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Qui  Capellanorum  iura  luelur  triplici  capite  oratio- 
nem  suam  complectitur.  Primo  propugnandum  assumit 
decretum  anni  1664  nuilum  alque  irritum  esse.  Secundo 
concordiam  anni  1706  ulpote  accessorium  memorati  de- 
creli  pari  nullilate  infici.  Terlio  tandem  infirmata  conventio- 
ne  anni  1706sermonem  instiluit  de  modo,  quo  in  (hemate 
providendum  sit.  Primum  itaque  caput  aggrediens  conlendit 
praediclum  decretum  uti  nullum,  cassum  atque  irrilum  esse 
traducendum  eo  quod  Viterbiensis  Episcopus  illius  temporis 
ulla  absque  Romani  Ponlificis  venia,  nova  et  graviora  onera 
superaddidilbeneficiisGapellanorum  in  Gathedrali  fundatis. 
Quod  cum  fieri  expresse  prohibueril  Gonc.  Tridenlinum  Sess. 
25  Cap.  5  de  reformat.  prono  alveo  fluere  edicit  praefatum 
decretum  aperta  nullitate  laborare.  Quin  opponere  iu- 
vet  huiusmodi  facultalem  Emo  Episcopo  tributam  fuisse  a 
S.  Gongregalione,  quando  anno  1663  missarum  reductio  aGa- 
pellanis  expetila  eius  arbilrio  el  prudenliae  remissa  fuit.  Id 
enim  respuit  clarissime  nedum  lilera  rescripti  S.  Gongrega- 
tionis,  sed  et  spiritus  ipsius.  Sane  respuit  litera,  quia  S.  Gon- 
gregatio  facultatem  Episcopo  unice  tribuit  eam  elargiendi  re- 
ductionem  missarum,  quae  divino  cultui  et  pii  fundaloris 
suffragio  magisexpedirel^  ceu  clare  innuunt  rescripti  ver- 
ba,  et  praesertim  illa  veris  existenlibus  narratis  circa  an-- 
tedicta  onera  missarum.  Respuit  spiritus  praefati  rescripti. 
Mens  enim  et  voluntas  S.  Gongregationis  fuit,  ut  veris  exi- 
stentibus  narratis  circa  onera  missarum  conditio  Gapellano- 
rum  leniretur  graliam  reductionis  impertiendo,  minime 
aulem  ut  ea  gravaretur.  Quare  concludit  praediclam  facul- 
tatem  tributam  haud  fuisse  a  S.  Gongregatione.  Subdit 
autem  quod  si  aliquid  dubii  hac  super  re  fortasse  oriri 
posset,  illud  slalim  propulsaret  nedum  constans  et  perpe- 
tua  praxis  S.  H.  Gongregationis  in  missarum  reductio- 
nibus  indulgendis,  sed  et  preces  ipsae  a  Gapellanis  S.  Pon- 
tifici  oblatae.  Scitum  enim  esl  Principum  rescripta  recte  ih- 
terprelari  a  precibns,  quae  iliis  causam  dederunt.  Rola 
in  Romana  Collaiionis  census  8  Maii  1840  cor.  Zacchia. 

Praeterea  nulium  alque  irritum  esse  edicit  praefatum 
decretum  ,  quia  Ordinarius  Viterbii  fines  mandati  seu  re- 
scripti  S.  Gongregationis  excessit:  mandatum  enim  S.  Gon* 
gregalionis  fuil»  ut  veris  existentibus  narraliscirca  onera  mis- 
sarum  sublevarelur  Gapellanorum  conditio  reduclionis  gra- 
tiam  elargiendo,    minime    aulem    ut    ipsa    aggravarelur. 
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Quapropter  decretum  Antislilis  Viterbiensis  etiam  hoc  ex 
lalere  inspeclum  aperla  nullitate  affici  eoncludit,  ceu  ele- 
gatnler  innuit  ipsemet  hodiernus  Emus  Episcopus  in  suis 
lileris  informatoriis.  Huc  aulem  pervenlus  ait  ridiculum 
esse  obiicere  de  huiusmodi  rescripto  disseri  nonpossenisi 
aperitio  oris  prius  impetrelur.  Inaudilum  enim  est  decreta 
Episcoporum,  quae  rescripta  SS.  Congregationum  inlerpre- 
tanlur,  hac  oris  aperilione  indigere. 

Ad  secundum  vero  suae  orationis  caput  transvolaus 
non  modo  nullilate  infici  ait  praefatum  decrelum,  sed  infici  et- 
iam  famigeratam  transaclionem  anni  1706,  quiacum  diclum 
decrelum  anni  1664  fucrit  «  base  e  fondamento  deWislro^ 
mento  di  concordia  delVanno  1706^  »  et  cum  iilud  ulpole 
palenti  nullitate  laborans  corruerit  uli  mox  probalum 
fuity  prono  veluti  alveo  fluere  subdit  et  concordiam  an- 
ni  1706  quae  praefato  decreto  accessit  ,  mole  sua  ruere 
necesse  esse.  Quando  enim  principale  non  subsistit,  nec 
ea  quae  sequuntur  consislere  posse  Iradunt  leges  129  et  1  78 
ff.  de  reguL  iuris  et  ff.  de  pecuL  legat.  Haec  salis  super- 
que  esse  inslal  ad  famigeratae  concordiae  nullilatem  illi* 
co  proclamandam;  verum  alia  vehemenliora  et  vaiidiora 
argumenla  rem  perslringere  subsumit.  Sane  canon  est 
iurisprudenliae  tum  civilis  tum  Ecclesiaslicae  transactionem 
fieri  non  poSse  nisi  de  re  dubia  et  lile  incerta,  ceu  docct 
lex.  1  ff.  de  transact.  et  lex.  ^^^  ff*  Cod.  eodem.  lam- 
vero  Gapeilanorum  iura  minime  dubia  fuisse  substinet, 
cum  ea  luculenler  promanarent  e  veteribus  monumen- 
tis  et  praecipue  e  Synodo  Emiiientissimi  Episcopi  Muti 
anno  1614  edila,  tum  e  Synodo  Emincnlissimi  Episcopi 
Brancatii  anni  1653,  e  quibus  manifestum  erumpit  ne- 
dum  Missae  Couvenlualis  onus,  sed  et  ne  illud  quidem 
Missarum  de  Feria  et  de  Vigilia  ad  eos  perlinuisse.  At 
ne  litem  quidem  incerlam  dici  potuisse  prosequitur ; 
V  Quia  iura  Capellanorum  ,  uti  mox  dictum,  luce  meri* 
diana  ciariora  emicabant:  2^  quia  eam  Vicarius  Genera- 
lis  viderat,  et  innixus  praefalis  iuribus  ipsorum  favore  di- 
remerat:  3^  landem  quia  eam  agnoverat  in  actu  S.  Visi- 
talionis  Emus  Episcopus  Santacroce,  et  eorum  favore  defi- 
niveral  Vicarii  Generaiis  sentenliam  confirmans.  Cum  itaque 
neque  res  dubia,  nec  Jis  incerta  in  themale  fuerit,  lu- 
culentissime  palere  inferl  Iransaclionem  rite  ac  legitime 
iniri  haud  poluisse  ,  ideoque  nullam  ac  irritam  esse  pro* 
clamandam. 
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Sed  nedum  primum  et  secuDdum  legilimaie  transactioQis 
requisitumin  IhemateeKulavil,  verum  e(iam  tertium  ae  po- 
stremum  omnino  defeeisse  subjungit.  Sane  nolissimi  iuris  est 
transactionem  fieri  haud  posse  ni^i  aliquo  hinc  inde  dato  et 
Eelento,  promisso  vel  remisso  leg.  38  Cod.  De  iransact.  Porro 
io  transactione  an.  1 706  miseris  Capellanis,  quorum  iura  cla- 
rissima  erant,  novum^gravissimum,  perpetuum  et  nunquam 
reducibile  onus  impositum  fuit,  celebrandi  scilicet  omnes 
Missas  Convenluales  in  omnibus  ferialibus  diebus  totius 
aDDi,  quae  ipso  fatente  Capitulo  Canooicorum  ad  331  Mi&- 
sas  ascendunt,  quarum  eleemosyna  saltem  unius  lulii  eo 
tempore  erat.  E  conlra  Canonicis  adeo  leve  et  reducibi'-^ 
le  onus  additum  est,  ul  pro  nihilo  repulari  possit,  implen- 
di  scilicel  legatum  lannotti  Missarum  leclarum  45,  qua-^ 
rum  eleemosyna  erat  •  la  quarta  parte  di  un  giulio  »y 
ipso  referente  Episcopo,  ita  ut  hoc  onus  dietis  causa  adieclum 
fuisse  sustineri  faciie  possit.  Hoc  praeiacto,  transaclionem  in 
themate  onerose  processisse  defcndi  non  posse  edisseril» 
imo  in  hoc  reciproco  ceiebrando  contraclu  nedum  enor-* 
mem^  sed  enormissimam  laesionem,  ideoque  et  dolum  in- 
tercessisse  tuelur.  Re  sane  vera  pro  Missarum  Conventua-* 
lium  331  stipendio,  antiquitus  occurrebal  summa  sculato- 
rum  33  et  obul.  10  considerata  eleemosyna  Missae  unius>* 
cuiusque  saltem  unius  lulii  ;  hodie  vero  occurrit  suinma 
libell.  500  circiler,  habita  eleemosyna  Missae  conventualis 
unius  libellae  cum  dimidio,  dum  econtra  pro  stipendio 
Missarum  45  legali  lannotti  antiquitus  occurrebat  summa 
unius  sculati  circiter,  hodie  vero  ad  summum  occurrerel 
summa  libelL  45.  Porro  quae  hoc  modo  transactio  celebra*- 
tur,  nedum  enormem  ,  sed  enormissimam  laesionem  con- 
linet  ad  tradita  per  Reiffens<uel  lib.  3  DecretaL  tit.  \7 
n.  358,  imo  et  dolum,  siquidem  laesionem  enormissimam 
dolo  aequiparari  docet  lex  5  Cod.  De  dolo  malo,  Reiffen** 
stuel  cit.   loc. 

Neque  hilum  heic  iuvarel  huiusmof^i  laesionem  imminue- 
re  invpcando  et  praedicahdd  reductiones  Missarum  favore 
Capclianorum  obtentas  intuilu  Sacrorum  Conventuaiium  ab 
ipsis  celebrandorum.  Istae  enim  rediicliones  vel  non  existunt, 
vel  datae  non  fuerunt  in  oompensationem  oneris  Conventua- 
lium,  ceu  ipsemet  Emus  Episcopus  retulil  in  literis  informa- 
toriis,  vel  si  qua  forte  redudio  oblenta  fuerit  inluilu  et 
contemplatione  ipsarum^  id  contigisse   ait  e\  eo  quod  Capel* 

45 
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lani  ad  eam  reductioncm  faciiius  oblinendam  interalia  onera 
etiam  illud  Missae  Convenlualis  enumerarunt.  Quare  cum 
transaclio  nulla  fuerit  ulpote  laesione  non  enormi  tanlumy 
sed  enormissima  infecta,  utendo  verbis  Imperatoruro  Dio- 
cletiani  et  Maximiani  in  leg.  2  Cod.  De  rescind.^vendit. 
concludit  humanum  esse,  ul  auclorilale  iudicis  inlercedenle 
rescindalur. 

At  memoralae  concordiae  nullitatem  manifestius  erum- 
pere  instat ,    si  paulisper   animadverlalur    in  transaclioni- 
bus  inter  personas  Ecclesiasticas  initts  confirmalionem  Apo- 
slolicam  ad  successores    obligandos  requiri    non    in  forma 
communi^    sed  speciatim  ex  certa  scienlia  et   cum  causae 
cognitione  Reiffenstuel  lib.i  lit.  36  n.  64.  Pignalelli  lom.  4 
consult.  27  num.   9.  S.  Gongregatio  in  Volalerrana  Missae 
Conventualis  23  Aprilis  ^864    et  6   Maii    1865.  lamvero 
huiusmodi  confirmationem  in  themate  omnino  deficere  subr 
dit.«  et  adversarios  ipsos  urget,   ut  eam  probent  interfuisse. 
Huc    autem    perventa    oralione    inclamat   nihil    Gauonicis 
prodesse   ad    elemenlaria    iuris    principia    quoad    effectus 
transactionis  sine  beneplacito  S.  Ponlificis  confugere.   Sci- 
tum   enim   esl  istiusmodi  iura  tunc   solum    principem  si- 
bi    locum  vindicare  posse  cum  de    personali    transactione 
agitur,  minime  vero  cum  de  reali  sermo    sit  ,  tunc  enim 
ad    rile    ac    legilime  transaclionem  ineundam  confirmatio- 
nem    Apostolicam    non  in  forma  communi,  sed    specifica, 
et  ex  certa  scientia  necessariam  esse  Doctores  omnes  tra- 
dunt.  Hinc  inani  profecto  consumeretur  labore   qui    ea  ad 
desperatam  Spartam  defendendam  invocaret.  Risum  autem 
hic  moverenty    si  ob  temporis  lapsum  ad  praesumptionem 
Beneplaciti  Apostolici  rccurrerenl.    Scitum  enim  est  prae- 
sumptionem  locum   cedere    veritati;    et    cum    veritas    sit, 
quod  illud  omnino  defucrit^  uti  clarissime  perhibent  ipsae 
transactionis  tabulae,  unde  nulla  de  praesumptione  haberi  ra-- 
tio  polest. 

Mulloque  minus  Ganonicos  iuvaret  diuturnitatem  tem- 
poris  ,  praescriptionemque  invocare.  Praeter  enim  quam 
quod  tempus  non  est  modus  neque  consliluendae^  neque 
solvendae  obligationis,  et  praeterquamquod  omnia  requi-- 
sita  ad  praescribendum  necessaria  haud  interfuerint,  illud 
animadverlendum  esse  existimat  transactionem  in  themate 
ab  initio  vitiosam  fuisse  nedum  ob  enormissimam  laesio- 
nem  in  contractu  inlerventam^   sed  et  ob  Decreti  Branca- 
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tiani  dpertissimam  nullitalem,  ideoque  traclu  temporis  con- 
valescere  haud  potuisse  iuxta  illud  iuris  iheorema  -  quod 
ab  initio  viliosum  est ,  non  potest  tractu  temporis  convale^ 
$pere.  -  Subdit  praeterea  quod  cum  Emus  Episcopus  teslelur, 
exemplar  precum  Pont.  Aiex.  VII  per  Gapellanos  promota- 
rum  anno  1663  a  Ganonicis  ita  caute  custoditum  fuisse  , 
ut  ne  quidem  ipsi  illud  reposcenli  tradiderint,  luculen- 
ter  apparet  Gapellanos  haud  poluisse  Gunonicos  iudiciali 
actione  pulsare,  hinc  praescriplionem  in  casu  repelleret 
iilud  iuris  principium  «  conlra  non  valentem  agere  nulla 
currit  praescriptio.  » 

Ast  dalo  eliam,  et  numquam  concesso,  quod  transa* 
ctio,  qua  de  agitur,  usque  ab  inilio  iusta  fueril,  el  viri- 
bus  steterit  suis ,  nihilolamensecius  auctoritate  iudicis 
intercedente  eam  rescindendam  esse  subsumit  eo  quod  in- 
cidit  in  eum  casum,  a  quo  incipere  non  poterat  ob  tem- 
poris,  el  rerum  immutalas  circumslantias.  Sane  ipsa  Gu- 
ria  Episcopaiis  testatur  Gapellanorum  redditus  valde  im- 
minutos  fuisse,  et  ipsorum  Gapellanorum  numerum  admo- 
dum  decrevisse,  quin  substitui  possint,legc  velante.  Porro 
hisce  in  casibus  ipsa  aequilatis  ratio  exigil  ut  contractus, 
qui  initio  iustus  tractu  temporis  ad  iniustitiam  vergil,  of- 
ficio  iudicis  ad  bonum  el  aequum  redigatur  iuxta  regu- 
lam  desumplam  ex  leg.  Cum  quidam  ff.  De  usuris  -  Prae^ 
sidem  provinciae  adi,  qui  stipulationem,  de  cuius  iniquila" 
te  questus  es ,  ad  modum  iustae  exactionis  rediget  -  In  con- 
tractibus  enim  semper  subinlellegitur  clausula  -  rebus  sic 
stantibus  --:  leg.  Finali  Cod.  de  SponsaL,  leg.  Quod  Scrvius  ff. 
de  Condict.  causa  dala,  quia  in  his  causa  supervenire  po- 
test,  quae  a  contrahentibus  praevideri  nequibat.Eleganter  ad 
rem  Gard.  De  Luca  discurs.  156  n.  11  De  regalib.  -  Praeterea 
ubi  eliam  ista  concordia  tunc  valide  ac  etiam  aequaliter 
inita  esset,  ita  ut  eo  tempore  attento  substenlabilis  esset,  adhuc 
tamen  cum  tractu  temporis  redacla  esset  ad  magnam  inaequa^ 
litatem  et  iniustiliam  ut  supra  dicebam  locum  esse  eius  rescis^ 
sioni.  Licet  enim  regula  sit ,  ut  in  corttraclibus  altendi  rfe- 
beat  tempus ,  in  quo  illi  fiunt,  non  curato  subsequente  fZC' 
cidentali  eventu,  qui  aeque  poterat  se  habere  ad  lucrum  et 
damnum  ad  communiter  notata  in  l.  praeses,  et  l.  de  fidei- 
commisso  Cod.  de  transact.  Atlamen  in  iis  quae  habent 
tractum  successivum,  si  tractu  temporis  contractus  reducatur 
ad  iniquitatem  ac  magnam  laesionem^  seu  inaequalitatem,  adhuc 
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laesio  attenditur  Nait.  cons.  304.  e<  cons.  548.  tfum.  36. 
Thes.  c/ec.  226.  Gapyc.  £a(r.  c/ect«.  18.  -  Quo  posito  nihil 
iuvare  edicil  imaginarias  compensationes  ex  missarum  re- 
dactionibus  habitas  ,  nihil  iuvare  temporis  diuturnitatemt 
praescriptiones,  praesumptiones  et  elementaria  iuris  prin- 
cipia  quoad  effectus  transaclionis  ,  quae  tanto  cum  cla- 
more  ex  adverso  invocantur. 

Ad  tertium  autem  orationis  caput  digrediens  ait  a 
primis  Ecclesiae  incunabulis  clericos  omnes  canoni ,  sive 
albo  Ecciesiae  adscriptos  preces  pro  benefactoribus  fan- 
dere,  ac  praesertim  sacrificia  suis  respeclive  vtcibus  litare 
suevisse  et  morem  hunc  laudabiiem  passim  sacri  Canones 
sanxisse.  Qui  autem  Missam  celebrare  et  canere  tene- 
bantur,  eam  etiam  applicare  debebant.  Non  enim  celebra- 
lio  ab  applicatione  est  seiungenda,  nisi  alias  expresse  id 
cautum  fuerit  ceusaepius  S.H.  Ordodeclaravit.  Subdll  idcirco 
Bened.  XIV  in  Gonstit.  Cum  semper  oblatas  novum  onus 
haud  imposuisse,  sed  primaevam  obligationem  ex  abusa 
in  pluribus  Ecdesiis  obsoletam  in  vigorem  rcvocasse.  Ante 
commemoratam  enim  Gonstitulionem  S.  H.  Googregalio 
in  singulis  casibus  censuit,  ut  tam  Ganonici,  quam  Bene- 
ficiati  seu  Gappellani  servitio  chori  obstricti  suis  respective 
vicibus  Missam  Gonventualem  celcbrare  atque  appiicare 
deberent.  Porro  his  praeraissis  prono  alveo  sequi  edicit^  ut  de 
medio  sublata  ccnvenlione  anni  1706  tum  Ganonici,  tum 
Gapeilani  in  themale  suis  respective  vicibus  Missas  Gonven» 
tuales  celebrare  et  applicare  teneantur,  sciiicet  Gapellaai 
per  decem  et  octo  hebdomadas  ut  ante  concordiam  fieri 
solitum  erat ,  Ganonici  autem  per  reliquas  totius  anni 
hebdomadas.  Gum  enim  Benedictina  Gonstitutio  rationem, 
qua  huiusmodi  ceiebrandi  et  applicandi  onus  inter  choroad- 
dictosdislribuidebeal,  peculiariter  non  determinaverit,  hinc 
observanliae  et  consuetudini  iocorum  id  remisisse  videlur. 

Subdit  vero  quod  si  Ganonici  huiusmodi  ohus  ferre 
hodie  dedignenlur ,  oportet  ut  eis  dignam  mercedem  re- 
tribuant^  qui  illud  onus  pro  ipsis  suscipiunt.  Hoc  enim 
exigit  iustitia  ,  hoc  vnlt  aequilas^  hoc  recta  ratio  suadet, 
hoc  denique  decrevit  H.  S.  Gongregalio  in  casu  huic  nostro 
simillimo  in  Abellinen.  Missae  Convenlualis  6  Augusti  1 7^6^  ubi 
proposilo  dubio.-  An  soliGanoniei  supranumerarii,  sive  de 
adiuncta  subirelenerenturonushebdomadae  in  Ecclesia  Ga- 
thedrali,  ac  ceiebralionis  MissaeGonveutuaiis,illiusque  appii- 
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cationis  pro  benefactoribus  in  genere  absque  eo  quod  pelere 
iralerenl  eloemosynam  a  Ganonicis  antiquioribus  iu  casu-;die 
27  Aug.  eiusdem  anni,  etsi  veteres  Ganonici  paclum  conven-^ 
tum  urgerent,  tamen  Emi  Patres  pacti  iniquitate  cognita  prius 
rescribere  censuerunl  -  ISegalive.  Reproposita  autem  causa 
die  14  lanuarii  1747  responderunt  -  Praeuio  recessu  a  de* 
cisis  affirmalive  j  solula  tamen  a  Canonicis  anliquioribus 
eleemosyna  Missae  Convenlualis  pro  rata  servitii  debili  ab 
iisdem  Canonicis  antiquioribus.  — 

Haec  de  iure,  verumtamen  Capeilanos  viam  aequita-* 
tis  ingredienles  rem  usqueeo  perducere  haud  velle,  sed  desi- 
derantes  in  domo  Domini  deambulare  cumconsensu  et  consi* 
liis  proprii  Episcopi  morem  gerere,  inquiens,  salis  sibi  esse 
exislimare  subsumit,  si  Ganonici  conciiialionem  ab  Ordina- 
rio  propositam  ampiectantur.  Idque  eo  vel  magis  quia  Be^ 
neficiatorum  Massa  potis  liaud  est  ad  eleemosynam  pro 
sacris  Gonventualibus  retribuendam  et  redditus  beneficio- 
rum  suorum  adhonestam  subslentationemhaudsufficiunt,  uli 
apud  acta  satis  abunde  probalum  reperitur.  Quo  in  casu  elee^ 
mosynarum  summam  a  Massa  distributionum  Ganonicalium 
desumendam  esse  saepissime  S.  H.  Gongregalio  docuit»  et 
praesertim  in  Ferrarien.  18  Marlii  ^7i9  ubi  propositis  du- 
hiis  " /in  Dignitates,  Canonici,  Mansionarii  et  Capellani  Ca» 
piluli  qui  omnes  ex  usu  et  consuetudine  tenentur  celebrare  in 
Cathedrali  Ecclesia  Missas  Convenluales,  teneantur  ad  easdem 
applicandas  pro  Benefacloribus  ingenere.  Et  quatenus  affir- 
mative.  An  celebrantibus  et  applicanlibus  Missas  Conven- 
tuales  solvenda  sit  eleemosyna  a  Capitulo.  -  S.G.  ad  1°"  et 
fi'*  respondit  -  Affirmative.  - 

Ex  adverso  vero  Ganonicorum  patronus  ad  validita- 
tem  Iransaclionis  anni  1706  propugnandam  minime  obstare 
contendit  Apostolici  beneplaciti  defectum,  cui  innituntur 
adversarii.  Nolum  enim  in  iure  est  quod  huiusmodi  be* 
neplacitum  requirunt  SS.  Ganones,  quando  agilur  de  alie- 
nationibus,  vel  distractionibus  bonorum  sive  iurium  Ec- 
clesiae,  minime  vero  quando  diclae  obligationes,  quae 
iura  Ecclesiae  nullatenus  laedunt,  ipsos  perlingunt  Gie- 
ricos  vel  fieneficiatos  quicumque  sint,  iuxta  text.  in  cap.  \ 
et  3  De  Paclis  in  6,  Card.  De  Luca  De  Canon^  et  Ca^ 
pit.  disc.  30  nnm.  17  etseq.  Rota  in  Sarsinaten.  1  Fe- 
bruarii  1822  §.  4  coram  Spada  -  ibi  -  t  Quoties.  .  . 
«  non  agitur  de  bonis  Ecclesiae  alienandis  et  distrahendis, 
<  sed  solum  de  interesse  Glerici  eiusve  emolumento,   ne- 
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c  ccssarium  non  est  beneplacitum  Apostolicum,  quia  re- 
€  missio  non  vergit  in  praeiudicium  Ecclesiae,  sed  respi- 
€  cit  ius,  cui  possunt  Clerici  renunciare.  »  Atqui  transaclio 
in  themate  respexit  solummodo  obligationes  a  Ganonicis 
et  Bcneficiatis  invicem  inilas,  quibus  nullimode  Ecclesiae 
iura  laedebanlur.  Ex  defeclu  igitur  beneplaciti  Aposlolici, 
ausu  prorsus  inutili  transactionis  invalidilatem  adversarios 
suslinore  posse  affirmat. 

Yerum  etsi  in  absurda  hypolhesi  fingi  velit  Aposto- 
licum  beneplacitum  necessarium  fuisse,  ul  conlroversa  trans- 
actio  vim.suam  exerere  posset,  ex  lanlo  tamen  temporis 
decursu,  quo  Beneficiati  muluas  obligationes  in  ea  invicem 
acceplas  constantissime  observarunt*  firmiler  tenendum 
edicit  veniam  Apostolicae  Sedis  revera  interfuisse,  vel 
saltem  quovis  in  casu  illiusdefectus  exceptionem  amplius  pro- 
ferri  non  posse  tesle  Ursaya  Discept.  Eccl.  tom.  3  part.  2 
disc.  16  num.  181  -  ibi  -  «  Ex  dicta  fere  triplicala  cen- 
€  lenaria  cum  subsequenti  pacifica  observantia  non  unum, 
€  sed  mille  Apostolica  Beneplacila  et  quemcumque  alium 
€  meliorem  magisque  utilem  titulum  de  mundo  allegare 
«  possumus,  et  conslanter  asserere  omnia  legttime  facla  fuisse 
c  et  sufficienter  iustificala  esse  ».  Goncinunt  Rola  in  Nepe- 
sina  Devobjtionis  29  April.  1697  num.  5  et  seq.,  Romana 
Bonorum  seu  Canon.  4  lul.  1698  num.  3  et  seqq.^  Firmana 
Execut.  Instrum.  etc.  28  lun.  1762  num.  3  et  seq.  cor. 
Riminaldo. 

Minusque  offici  posse  subdit  allerum  adversariorum 
argumentum  a  laesione  enormissima  desumptum.  Qua  in 
re  praemonel  Ganonicorum  patronus  se  non  inlelligere^ 
quomodo  Beneficiati  asserere  audeant  contractum  trans- 
actionis  anni  1706  laesione  enormissima  infeclum  fuisse, 
cum  per  huiusmodi  conlraclum  ipsi  nedum  nullum  novum 
onus  susceperint,  verum  etiam  ab  onere,  quo  anlea  gra- 
vati  erant,  exonerati  fuerint.  Sane  dum  Ganonici  obliga 
lionem  inivere  celebraudi  missas  lcgali  Giannotti  quae 
obligatio  ad  Beneficiatos  spectabat,  isli  solummodo  pro- 
miserunt  «  di  canlare  le  messe  Gonventuali  in  detta 
<  Ghiesa  per  hebdomadam  et  turnum  nel  medesimo  modo 
«  e  forma  che  presenlemente  cantano  e  che  sono  stali 
«  solili  di  canlare  per  raddictro  ».  Exquibus  verbis  com- 
perlum  esse  tenel  a  Beneficiatis  nihil  fuisse  remissum,  sed 
Xuisse  tantum  confirmatara  antiquam  eorum  obligalionem. 
Quam  urget  caeteroquin  nulla  confirmatione  indigere^  quia 
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saam  vim  receperat  nedum  a  deerelo  Emi  Brancatii^  pe- 
dum  a  sentenlia  Vicarii  Generalis  Vilerbieusis  anni  4682, 
verum  etiam  ab  ipsorum  Beneficiatorum  ratibabilione  in 
actu  Episeopalis  Visitationis  anni  4702. 

Quin  ex  adverso  obiicialur  nullius  roboris  fuisse  de- 
crelum  Emi  Brancatii,  ut  ex  hoc  deducalur  onus  a  Bene- 
ficiatis  susceptum  veluli  noYum  onus  esse  habendum.  Primo 
enim  suslinet  memoralum  decretum  utpote  editum  ab  Emo 
Brancalio,  qui  ad  hoc  facultatibus  apostolicis  fretus  erat, 
in  suo  robore  permanere  quousque  facullates  illae  per 
oris  aperitionem  non  infirmenlur.  Secundo  quia  de  ipsius 
validilate  amplius  disceptari  non  licet  post  edilam  super 
ipso  a  Vicario  Generali  sententiam  de  anno  4682  quae  c.um 
ob  non  inlerpositam  appellationem  in  rem  iudicalam  trans- 
ierity  iura  omnia  clamanl,  quidquid  de  ipsius  nullilate 
opponilur  exceptione  rei  iudicatae  esse  refellendum. 

Verumtamen  paulisper  concesso,  quod  obligalione 
celebrationis  missarum  conventualium  aliquid  a  Beneficiatis 
Canonicorum  favore  fuisset  remissum;  id  lamen  nihil  ipsis 
profuturum  subdil«  siquidem  missas  Convenluales  cele- 
brandas  427  in  totum  esse  ail.  Ab  iis  delractis  96  quas 
Canonici  el  Dignitales  diebus  festis  celebrare  consueverant^ 
detractis  408  quae  ante  annum  4664  ad  Benefictalos  per* 
tinebant,  explorali  facti  esse  lenet  obligationem  a  Be- 
neficiatis  susceptam  ad  missas  223  cohiberi.  At  veluti  in 
correspeclivum  huiusce  obligationis  singulis  Beneficiatis 
ODus  duarum  missarum  in  quavis  hebdomada,  nempe  mis- 
sarum  404  in  quolibet  anno  remissum  fuit  et  cum 
Dovem  tunc  temporis  essent  Beneficiali,  tota  unius  one- 
ris  remissio  missarum  936  numerum  attigit.  Nec  satis. 
Beneficialos  vi  transactionis  anni  4  706  a  celebratione  aiia- 
rum  45  missarum  legati  lannolti  relevalos  esse  subdit, 
quas  ceiebrare  Canonicos  spopondisse  in  faclo  est.  Praeter 
haec,  missarum  342  sub  anno  4802  nec  non  108  sub 
aniio  4840  reducliones  ipsos  consecutos  fuisse  urget:  idque 
a  capituiaribus  monumenlis  liquido  colligi  clamal.  Quarum 
omnium  si  ratio  habeatur,  exploratum  fieri  contendit  ipsos 
super  missas  mille  Quadringenlas  Triginta  et  unam  remis- 
sionem  obtinuisse  veiuti  correspectivum  ceiebralionis  Gon- 
venlualium  223. 

Nodum  autem  in  scirpo  quaerere  adversarios  tenet, 
quando  pro  inila  Iransactione  invalidanda  confugiunl  ad 
exiguitatem    massae    communis»    qua    missarum    conven- 
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tualium  celebratio  relribui  deberel,  nec  non  ad  immiQu* 
tum  Beneficiatorum  numerum.  Licet  enim  in  verilate  con- 
sistat  massam  communem,  quae  libellis  260  conslat,  haud 
sufiicere  ad  niissarum  conyen(ualium  eleemosynas  retri- 
buendas  iuxla  hodiernam  taxam,  a  veritate  lamen  alie- 
num  esse  subdit,  quod  ob  hanc  causam  relale  ad  missas 
conventuales  deficiat  correspectivum  a  suprema  auctoritate 
constitulum.  Enimvero  si  massae  communi  eleemosynue.n 
adiungantur  quas  Beneficiali  percipiunt,  missarum  1431, 
quarum  respectu  suscepli  oneris  missarum  conventualium 
condonationem  oblinuerunt,  palam  esse  edicil  Beneficiatos 
correspeclivum  recipere  longe  maius  ilio  a  Dioecegano 
praefixo. 

Bencficiatorum  autem  numerum  nedum  imminutum, 
imo  auctum  esse  in  praesentiarum  edisserit.  Sano  ex  actis 
Episcopalis  Visilationis  de  anno  1 702  peractae  constare  ait 
Beneficiatos  de  massa  eo  tempore  novem  tantum  fuisse, 
Gum  autem  hunc  numerum  auctum  esse  non  conslet  ab 
anno  1702  ad  annum  1706,  quo  tempore  transactio  inita 
fuit,  rationi  magis  consenlaneum  vidcri  contendit  eumdemt 
Dumerum  (empore  transaclionis  adhuc  servari.  Hinc  cum 
in  praesens  decem  sint  BeneOciati  de  massa^  eorum 
conditionem  meliorem  faclam  esse  propugnat.  Quin  obstet 
quod  alter  ex  Beneficiatis  caeci(ate  laboret^  alter  vero 
sil  aliis  ofiiciis  distentus.  li  siquidem  cum  huiusmodi 
onere  adhuc  graventur,  aliis  Beneficialis  eleemosyoas  re- 
pendere  tenenlur,  pro  conventuulium  celebratione,  quasipsi 
litare  ncqueunt. 

Neque  pari(er  ofiicere  ait»  quod  ob  neotericas  leges 
numerus  beneficiatorum  mugis  magisque  cohibebitur.  Prae- 
primis  enim  admonet  hoc  adhuc  non  contigisse:  verum 
dato  etiam  quod  reapse  contigeril,  transaclionem  lamen, 
cum  ini(a  fuerit  inter  duo  entia  moralia,  executioni  deman- 
dandam  esse  subdit^  etsi  ipsorum  Beneficiatorum  unus  vel 
duo  supererinl;  eo  quod  Collegium  Canonicorum  vel  Bene- 
ficialorum  consliluitur  et  conservalur  per  duas  vel  tres 
personas,  ceu  pluries  docuit  S.  Rota  praecipue  in  decis.  79 
num.  1  part,  17,  Decis.  265  num.  2  parL  19  tom.  1  et 
Dccis.  Ikl  Murn.  3  seqq.  part.  18  tom.  2  Recenl.  Card. 
De  Luca  De  Praebend.  disc.  21  num.  4,  De  Paroch.  disc.  28 
num.  10  et  alibi.  Quam  doctrinam  innitisubdil  dispositioni 
legis  85  De  rer.  et  verb.  signif.  -  ibi  -  «  ISeratius  Priscus 
tres  facere  exislimat  CoUegium,  et  magis  sequendum  est  » •  Cui 


Die  15  Februarii  1879.  121 

concinit  Gloss.  Cap.  1  verb.  tres  de  elect.  Quin  imo  ct 
collegium  per  unam  personam  repraesenlari  pergit  ad 
nolata  per  Rot.  Adnot.  nd  Dec.  14  num.  50  part.  3  et 
decis.  43  num.  14  part.  12  recent. 

Ad  quartum  landem  argumenlnm  deveniens,  etsi 
concedat,  quin  tamen  admitlat,  massae  communis  revera 
exiguiialem  accidisse,  el  BeneGcialorum  numerum  immi- 
nutum»  cum  haec  locum  habuissenl  posl  tempus  ab  inita 
transactione,  nullum  ex  his  emolumenlum  Beneficiatos 
sperare  posse  coulendit.  Plane  explorati  iuris  esse  evincit 
cuiuscumque  contractus  iniustiliam  ex  posteriori  eventu 
iudicari  non  posse,  eo  quod  correspeelivitatis  defeclus  dc'- 
monslrari  debel  ad  eam  diem,  qua  conlraclus  inilus  fuit, 
ceu  docuit  S.  Rota  praesertim  in  Faventina  Renunciationum 
U  lanuarii  1819  §.  6  coram  Serlupi  -  ibi  -  •  Idoneae 
eorrespectivitalis  defectu  renunciationes  ad  id  temporis  quo 
initae  designabantur  laborasse,  hoc  opus  erat  ut  nominatim 
pleneque  demonstraretur .  Quaquaversus  ergo  res  perpenda- 
tur^  contendit  Canonicorum  patronus,  odiosam  Iransaclionis 
nullitatem  numquam  decerni  posse.  Posito  itaque  quod 
transaclio  anni  1706  in  suo  robore  permanere  debeat^ 
duo  remedia  ipsemet  innuit  quae  Beneficialis  praeslo 
fuissent,  rescissionem  nempe  conlractus  transactionis,  vd 
on^ris  Missarum  Gonventuaiium  reductionem  a  Summo  Pou^ 
tifice  impetrandam.  Verum  rescissionem  neque  in  hac 
neque  in  alia  iudicii  sede  ipsos  obtinere  posse  concludit. 
Non  in  hac,  quia  deest  inslantia  et  ea  controversia  in  dubii 
formula  haud  conlinetur:  non  'in  alia,  quia  adduclae  ra- 
tiooes  eam  excludunt.  Rebus  sic  slanlibus  nihil  aliud  ipsis 
superesse  subdit,  nisi  ut  reduclionis  oneris  remedium  a 
Summi  Pontificis  clementia  impetrare  satagant. 

Hisce  e&positis    iudicent  EB.  VV.    quonam    responso 
dimiltenda  sint 

DUBIA 

h  An  concordia  anni  1706  sustineatur  in  easu. 

Et  quatenus  negative. 
II.   /tn  et  quomodo  providendum  sit  in  casu. 

Ad  1.  Affirmalive 

Ad  II.  Provisum  in  primo  el  ad  mentem. 

16 
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V 


Sm5.  25.  cap.  43  f  IRDUNEN.  lURIS    FUNERANDL  =  Vcrlente  an- 

de  Reform.  no  i876  dle  24  Seplembris  R.  D.  lulius  Didiot    Gonfes- 

sarius  Monialium  Gongregalionis  Sancli  loseph  in  urbe 
Yirdunensi  existentium  ,  supplicem  libellum  H.  S*  G.  ex- 
hibuit,  nonnulla  dubia  proponens.  Praestal  ex  ipsius  ore 
ea  percipere:  «  Anle  viginti  quatuor  annos  Illuslrissimus 
ac  Reverendissimus  Ludovicus  Rossat  Episcopus  Vir- 
dunensis  fel.  rec.  Gongregationem  Monialium  S.  loseph 
in  hac  sua  civitate  erexit,  ad  normam  scilicet  Gongre- 
galionis  eiusdcm  nominis,  quae  nuper  ab  Apostolica  Se- 
de  pro  dioecesi  Bellicensi  approbata  est.  Moniales  au- 
tem  post  novitiatum  legitime  exactum  tria  vota  religio- 
nis  in  perpetuum  emitlunt ,  et  Superiorissae  Generali 
obediunt.  Domum  noviliatus  et  professionis  praedictus 
Episcopus  sibi  immediate  subiectam  fecit  et  ita  a  iu- 
risdiclione  parochiali  imniunem  ,  ut  Superior  aul  Gon- 
fcssariuSy  quaecumque  ad  vitam  spiritualem  iuvant,  sa- 
cramenla  nimirum,  doclrinam*  christianam,  caeterasque 
funcliones  sacras,  in  proprio  domus  oratorio  constanter 
administraverit.  Neque  enim  ipsae  Moniales,  novitiae 
aut  puellae  quae  ibi  educantur  »  ad  audiendam  in  ec- 
clesia  parochiali  Missam  communionemve  paschalem  su- 
scipiendam  adactae  sunt.  Neque  parochus  aegrotanles  in 
domo  umquam  visitat  aut  curat,  aut  aliquid  Gongrega- 
tioni    ulile  praestat. 

«  Proplerea  Reverendissimo  Episcopo  Rossat  ea  mens 
fuit,  ut  ius  ipsum  funerum  seu  sepulturae  ad  Sacerdo- 
tem  domui  praepositum  tamquam  ad  verum  et  ordina- 
rium  rectorem  pertineret ;  quo  caeterum  privilegio  do- 
mos  alias  duas  monialium  votorum  simplicium  in  sua 
dioecesi  decoravit.  Al  quia  functioni  funebri  oralorium, 
utpote  nimis  angustum  minime  aptum  erat^  ideo  per 
plures  annos  parochus  ad  hoc  vocatus  est,  ut  corpora 
defunctarum  Monialium  ab  ostio  domus  conventualis  le- 
vata  ad  ecclesiam  cathedralem  et  ad  coemeterium  usque 
deducerel ;  coemeterium  autem  toti  civitali  commune 
est,  nec  uni  tantum  parocho  reservatum.  Oratorio  autem 
ampliori  et  satis  commodo  facto,  confessarius  et  orator 
qui  supra,  ius  funeralium  prima  qua  potuit  vice  a  Rmo 
et  Illmo  Praesule    Augustino   Hacquart^    nunc  Episcopo 
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yirdunensi^  sibi  expostulavit  et  bis  impetravit.  Ad  uor* 
mam  igitur  a  Sancla  Sede  Aposloliea  pro  similibus  ca- 
sibus  praescriplam,  sepuiturae  praefuit,  et  ad  coemele- 
rium  recta  via  sine  pompa  corpus  deduxil. 

^  Quam  agendi  ralionem,  elsi  a  pluribus  Galliarum 
Episcopis  constitutam  et,  ut  videtur,  iuri  ecclesiastico 
consenlaneam,  quidam  parochialis.  polestalis  defensores 
impugnanl,  alque  Rmum  Episcopum  Virdunensem,  quast 
ius  parochiale  laeserit ,  ne  amplius  confessario  hanc  li- 
cenliam  faciat,  dehortanlur.  Hinc  ab  Emis  Gardinalibus 
S.  Concilii  Tridenlini  interprelibus,  orator  et  confessa- 
rius  praedictus  humiliter  quaerit: 

«V  An  .  .  .  confessario  Monialium  Gongregationis 
S.  loseph  ius  competat  funerandi  et  ad  publicum  coe- 
meterium  ducendi  cadavera  Monialium  ,  quae  in  domo 
noviliatus  decedunt.  .  .  .  absque  parochi  cuiusvis  in^ 
tervenlu  ad  normam  resoiulionis  Sacrae  eiusdem  Gon- 
gregationis  Goncilii  in  Syracusana  24  Februarii  1872? 
€  2^  An  hoc  idem  statui  possel  de  funere  pueliarum 
et  aiiarum  personarum,  quae  in  conventu  ordinarie  de- 
gunt  ibique  poslea  moriuntur  ? 

«  3^  An  eidem  Parocho  ius  competat  exigendi  stipen«<- 
€   dium  el  quarlam  funeralium  ?   » 

Acceptum  libellum,  ceu  de  more,  Episcopo  Virdunensi 
pro  informatione  et  voto  ablegavi,  qui  H.  S.  G.  ea  qua 
par  erat  diiigenlia  ac  reverentia  mandata  faciens»  quasr 
dam  animadversiones  subdidit,  quas  opcrae  pretium  esse 
censeo  EE.  PP.  ocuiis  subiicere^  ut  in  dirimenda  quae- 
stione  lux  maior  effulgeat.  Episcopi  verba  sequenlis  sunt 
tenoris: 

«  l^  In  decrelo episcopali  quo  Rmus  Antecessor  meus 
DD.  Ludovicus  Rossal  erexit  in  sua  Dioecesi  Gongrega- 
tionem  Sororum  Sancti  losephi,  specialiler  et  expresse 
declaravit  reservari  iura  Parochi  Galhedralis  Ecclesiae  in 
laudalarum  Sororum  exequiis,  ut  ferunt  in  arliculo  138 
Statuta  Dioecesana.  Utrum  vero  deinceps  aliter  statueril; 
priusqu^  decretum  suum  immulaverit  ,  nuliibi  constat 
scripto  aulhentico;  et  reapse  Rector  parochiae,  cuius  in 
ambilu  sita  cst  dictarum  Sororum  Gommunitas,  scilicet 
Parochus  Galhedralis  Ecciesiae,  iiiarum  exequiis  praees»- 
se  consuevit,  nisi  quod  semei  aut  ilerum;  eodemParo- 
cho  non  consenliente  ,  imo  et  vehementer   reciamanle^ 
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hoe  munere  fanctus  est  Sororum  S.  losepb  GoDfessariuf 
aut  CapellaDus. 

«  2^  Id  dioecesi  Virdunensi  duae  aliae  Googregatio- 
nes  exislunt,  quae  anle  rerom  eversionem  in  Gallia 
solemnia  vota  profilebanlur,  nunc  aulem  emittunt  vota 
simplicia,  ulpote  quae  non  sint  erectae  a  Summo  Pon^ 
tifice,  nec  observenl  clausuram  papalem^  videlicet:  do^ 
mus  Tertiariarum  S«  Dominici  in  Civilate  Baroducensi^ 
et  in  civitate  Virdunensi  domus  Religiosarum  Sororum 
SS.  Salvatoris  sub  regula  Bcati  Pelri  Foverii  ,  quam 
tamen  ex  integro  non  observant.  Pias  islas  Sorores»  ck 
eo  quod  episcopali  clausura  teneanlur,  duodecim  circi* 
ter  abhinc  annis  D.  Ludovicus  Rossat,  Rmus  Ante- 
cessor  meus,  nullis  quidem  observatis  formalilalibus  et 
fruslra  reclamantibus  parochis,  dilavit  hoc  privilegio  > 
ut  a  iurisdiclione  parochiali  eximereotur»  non  solum» 
sicut  mos  est  apud  nos,  in  sacramenlis  recipieodis,  sed 
etiam  in  funeribus  celebrandis ,  conlra  consuetudinem 
universalem.  An  aulem  duabus  illis  Congregationibus 
asservandum  sit  et  obfirmandum  hoc  privilegium  eliam 
quoad  funeralia,  oro  cum  summa  reverenlia  diiudicent 
Emi  Patres  S.  Congregationis  Goncilii. 

c  3^  In  iis  quae  spectant  ad  Sorores  S.  loseph  ut  ma- 
gis  ac  magis  informetur  Emorum  S.  Congregationis  Pa- 
trum  conscieolia,  haud  inficiatur  humillimus  eorum  fra- 
ter  Auguslinus  Hacquard  ,  nunc  Virdunensis  Episcopusi, 
a  se  nihil  praeiudicalum  ad  hunc  usque  annum,  ne  io- 
consullius  processisse  inler  partes  liligantes  videretur  ; 
at  uuper,  re  diu  multumque  examinata  et  ponderata, 
eumdem  Antislitem  ad  normam  nou  modo  slalutorufll 
dioecesanorum,  sed  etiam  iuris  communis  et  declaratio- 
num  S.  Congregationis  Concilii ,  specialim  diei  21  Au* 
gusli  1682  iu  Taurinen.  et  diei  19  Aprilis  1844  in  Fo- 
rolivien.  decrevisse  matiutenenda  iura  Parochi  in  fune^ 
ribus  Sororum  S.  loseph  ;  illarum  quidem  Gapellano, 
doclori  Didiot»  fas  esse  in  die  depositionis  cantare  io 
proprio  ipsarum  Oralorio  o£Gcium  defunctorunf  et  Missam 
de  llequiem;  at  Parocho  reservari  ius  facieodi  absolii- 
tionemad  tumulum  et  corpus  dcfunctae  ad  coemeterium 
deducendi.   » 

llac  habita  Episcopi  rcsponsiooe   sub  die  25  Novem- 

hm  1^6  reseriptum  «didi:«Pooalur  in  folio»atque  omoibus 
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de  more  absolutis ,  causam  in  hodiernis  plenariis  comi* 
liis  proponeDdam  duxi  sub  dubiorum  formula  in  calce 
libelli  excripta.  Praestat  itaque  argumenta  exponere  quae 
scriptis  exarata   ulraque    pars   mihi    exhibuit. 

Gapellanus,  antequam  ad  iura  propria  hac  soper  con- 
troversia  vindicanda  descendat ,  praemonet  in  faclo  esse 
quod  Moniales  Gougregalionis  S.  loseph  ex  quo  die  Ani- 
cii  in  Gailiis  inslitutae  sunt,  nempe  ab  anno  1665,  omni* 
noda  simul  exemptione  a  parochiali  poteslate  gauder« 
eoeperunt ;  idque  eruilur  ex  Gonslitationibus  iMonialium 
S.  loseph  de  aucloritate  Armandi  de  Bethune  Episcopi  Ani^ 
ciensis  editis,  in  quibus  iegitur:  «  che  esse  godessero  di  tutte 
«  le  grazie,  privilegi  e  vantaggi  che  sono  accordati  di  diritto 
«  alle  Gongregazioni,  che  sjnnalzano  per  l'esercizio  della 
«  Religione  e  pratiche  di  opere  di  pieta  e  di  miseri- 
«  cordia.    » 

Addit  quod  textus  ipse  Gonstitutionum  dum  de  obitu 
ae  sepultura  Sororum  traelat ,  de  parocho  sileat  penitus; 
imo  in  plerisque  editionibus  h(iec  expresse  leguntur :  «  i 
«  cadaveri  delle  nostre  Suoresaranno  sempreseppelliti  nelle 
«  Ghiese  delle  Gase,  oveesse  saranno  morte.  »  Hinc  factum 
esty  aity  ul  a  duobus  saeculis  ad  hanc  usque  diem  exem- 
ptione  plenissima»  etiam  quoad  sepuUuram  realiter  fruantur 
quamplures  Domus  dictae  Gongregationis,  dum  iisdem  Goa<^ 
fessarius  seu  Gapellanus  specialis  est  constitutus^  qui  Monia* 
libus  decumbentibus  assistit,  sacramenta  administrat,  et  ca- 
davera  defert  ad  sepulchrum ;  ita  refert  servari  Anicii  , 
Sancti  Flori,  Glaromontis  in  Alyernia^  Lugdiini,  Burgi  in 
dioecesi  Bellicieusi  unde  convenlus  Virdunensis  ante  24 
annos  canoniee  defluxil.  Quod  si  huiusmodi  praxis  paeifice 
et  religiose  servatur  in  aliis  eiusdem  Ordinis  Faroiliis,  nulla 
ralio  obsistit  ne  eliam  servetur  in  Familia  Virdunensi,  dum 
in  favorem  illius  eamdeni  exemptionem  decrevit  Episco- 
pus  Ludovicus  Rossat  in  titulo  fundationis  die  2  lulii  1858 
dato ,  sive  declarando  in  Art.  i^  domum  ita  ereclam  eo 
privilegio  gaudere,  quod  in  statutis  episcopalibus  refertur; 
siye  statuendo,  ut  quaecumque  in  eisdem  statutis  de  aliis 
domibus  religiosis  dioecesis  Virdunensis  sancita  sunt,  ad 
Gongregalionem  S.  loseph  pertineant.  Praescriptioni  autem 
ab  fipiscopo  Rossat  ediiae  plausum  fecisse  apparet  lllmus 
ac  Rmus  Aogustinus  Hacquart  actsalis  urbis  Vtrdunensis 
Episcopus,  qui  attenta  parital^,  quae  ex  Citulo  fundatioBis 
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inler  domum  S.  loseph  et   alias  praedlctas  existit^    iterata 

yiee  Capellano    beoigne   indulsit    ut  monialium  cadavera, 

poslhabito  Parochi  interventu,  ad  coemelerium  elata  cruce 

deferret. 

Hisce  in  faclo  praestilulis,  de  iure  disserens,  evince- 
re  conatur  huiusmodi  Monialium  S.  loseph  exemptionem 
esse  omhino  legitimam ;  idque  ex  Iriplici  ralione  adnililur 
demonslrare  quia  nempe  ipsa  est  iuribus  Regularium  pe- 
nilus  consenlanea;  quia  observanlia  ducentorum  annorum 
firmala  ;  quia  demum  in  praediclarum  Monialium  regulis 
ab  Episcopo  recognitis  est  solemniler  sancila. 

Quoad  primam  quidem  rationem  conlendit,  nullatenus 
de  generali  exemptione  Monialium  a  iurisdictione  parocho- 
rum  dubitari  posse ,  quum  Jiaec  examussim  sit^  doclrina 
fiened,  XIV  Inslitut.  405  §  II  De  Tertiariis  num.  80  =  Ifo- 
niales  claustris  inclusas  potestati  Episcopi  fere  omnes  ohtem'- 
perare;  a  iurisdiclione  tamen  parochorum  penitus  liberari.=^ 
Ad  exemplioois  huiusmodi  privilegio  fruondum  admilluu- 
lur  eliam  noc/^it ,  quippe  qui  in  favorabilibus  sub  religio- 
sorum  nomine  veniunl:  quin  imo  et  ipsi  saeculares  hoc  pri- 
vilegium  participant,  qui  vere  sunt  de  Religiosorum  fami'- 
Ua  seu  continui  eorum  commensales  ex  Trid.  Sess.  25  cap.  2 
de  Regularib.  Dl  autem  quis  de  Regularium  familia  dici 
queal  et  illorum  privilegiorum  particeps  fieri  valeat ,  Ires 
conditiones  requirit  idem  Trid.  Sess.  24  Cap.  11  e/e  Reform. 
nempe  ut  monaslerio  actu  inserviat,  ut  intra  illius  septa 
ac  domos  resideat,  et  sub  obedieulia  vival^  quae  omnia 
debere  simul  concurrere  deciaravit  Gregorius  XIII  inConstit. 
Circumspecta  25  JSovembris  1580.  Porro  in  dubium  haud 
revocari  posse  ai(  de  huiusmodi  privilegio  parlicipare  eliam 
Moniales,  quae  in  favorabilibus  et  iilarum  slatui  non  re- 
pugnanlibus  communicaliooem  privile^iorum  habenl  cum 
virorum  ordinibus  quibus  subiacent.  Pellizar.  Man.  Regul. 
iom.  2*  tt-^act.  8.  cap.  ^ .  n.  72  et  73,  Pignat.  tom.  4.  cons. 
477  n.  4. 

Minus  alioquin  inficiari  posse  ait,  quod  sorores  S.  lo- 
seph  in  dioecesi  Yirdunensi  inslitutae,  sint  revera  Moniales 
propriae  dictae,  eo  quod  post  expletum  legitime  noviliatum 
tria  vota  rellgionis  in  perpeluum  emitlunt,  ac  Superiorissae 
Generaliobediunt.  Adiriisso  idcirco,  quod  exemplionis  privi- 
legium  Religiosis  Virisprimario  concessum,  in  iisquaeeorum 
staiui  non  repugnant,  eliam  reiigiosis  muiieribus  extensum 
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est;  iode  sequitur  quod  Dedum  e\  generali  privilegio  omni* 
bus  Moniaiibus  competente  immunes  sunl  praedictae  Monia- 
lesS.  loseph  a  iurisdictione  Parochi  Virdunensis,  imo  etiam 
noviliae  atque  puellae  educandae  in  earum  domibus  degentes 
eodem  privilegio  participare  el  perfrui  debeant.  Idque  eo 
magis  evinci  posse  conlendit  Religiosarum  Confessor,  quia 
domam  novitiatus  et  professionis  praedictus  Episcopus  Ros- 
sai  ^  sibi  immediate  subieclam  fecit  et  ita  a  iurisdictione  pa- 
rochiali  imm,unem,  »  ut  Superior   aul  Confessarius    Moniales 
ad  vitam    spiritualem   iuval;  sacramenta  nimirum,  doctri- 
nam  christianam,  caeterasque    functiones    sacras    in    reli- 
giosae  domus  oratorioconstanter  administret.  Neque  enim 
ipsae  Moniales,  noviliae  aut  pueliae  quae  ibi  educantur,  ad 
audiendam   in  ecclesia    parochiali  Missam,  communionem- 
que  paschalem  suscipiendam  adactae  sunt.  IVeque  parochus 
aegrolanles  in  domo  umquam  visitat,    aut  curat,  aut  ali- 
quid  Congregationi  utile  praestat.  Caeterum    huiusmodi  a 
Parochi   iurisdiclione  exemptionem  nullo  modo  exorbitan- 
tem  relineri  posse  contendit ;   vel  quia  est  iuri  ecclesiasti- 
co  et  constanti  H.  S.  C.  praxi  conformis ;   vel  quia  adsunt 
in  eadem  Virdunensi  Dioecesi    aliae    duae  Monialium  do- 
mus,  quae  pariter  ab  hac  iurisdictione  parochiali  exemptae 
ab  eodem  Episcopo  formiter  et  solemniter   declaratae  sunt. 
Neque  regerere  valerel,    quod    Episcopus  lalia  pera- 
gendo    limites    potestalis    Episcopalis    a    iure     praefinitas 
excessil.    Siquidem    Episcopus    exemptionem    hanc    decla- 
rando,  aliquid  minus  facit,  quam  si  paroeciam  in  duas  di- 
videret;  aut  si    pro  subiectis    sibi    Monialibus  sepulturam 
extra  paroeciam,  in  qua  spiritualiler  alerentur  eligeret;  aut 
si  tandem  sua  auctoritate  ecclesiam   non  parochialem  pri- 
vilegio  coemelerii  augerel:    quae  tamen  in  eius  potestate 
esse  facile  probatur  leste  Fagnan.  in  Lib.  3®  Decretal.   de 
Sepulturis  Cap.  Fralernilatem.  Huiusmodi  vero  exemptionis 
legitimitate  et  iustitia  admissa,  ex  ea  naturaliter  deducitur 
associationem  cadaveris  Monialium  ad  Confessarium,  lam- 
quam  ad  verum  propriumque  earum  parochum  atque   pa- 
storem  pertinere^  quum  nemini  sit  impervium  quod  iura 
funeratitia  quaecumque  sint  ad  eum  primario  spectant  qui 
curam  fidelium,  dum  viverent,  gessit,  iisque  morientibus 
adstitit  et  sacramenta  administravit.  Reiffenst.  in  lus  Can. 
univ.   lib.  3.  til.   28.   n.  16.,  Passerin.  De  Statib.  quaest. 
187.  ar/.  4.   n.    311.,    Farg.  De  lurep.  p.  i.   can.    1.  et 
2.  cas.  2.  n.  9. 
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Quod  autem  de  Monialibus  ac  de  Commensalibus  af- 
firmat,  id  ad  pueilas  et  ad  aiias  personas  exlendi  posse  au- 
tumat,  quae  in  conventu  ordinarie  de(j;unt  ibique  poslea 
moriuntur,  ralione  quasi  domicilii  ibidem  acquisiti.  Ait  si- 
quidem  quod  educandae  praeterquamquod  acquisiverint 
quasi  domicilium  in  monasterio.  siquidem  in  eo  ordinarie 
degunt,  et  a  confessario  depenaent  tamquam  a  proprio  pa- 
rocho,  unum  corpus  morale  insuper  cum  Monialibus  effor- 
manl  earumque  proinde  privilegiis  parlicipare  debent.  In 
cuius  rei  confirmationem  adducit  aucloritatem  Pelizzarii, 
qui  in  Lib*  De  Monialibm  edition.  non  prohibit.  G.  10  puel- 
las  in  monaslerio  educalionis  causa  degentes  commensali- 
bus  comparat  de  quibus  loc.  cit.  n.  233  tradiderat,  quod 
si  Commensales  extra  conventum  sepeliri  debent  ,  funus 
non  a  parociio  sed  a  Monasterii  confessario  esl  ducendum. 

Nec  aliquid  facessere  edisserit »  puellas  educandas 
habendas  csse  tamquam  hospites  vel  peregrinantes  in  mona- 
sterio;  quandoquidem  etsi  educandae  domicilium  in  mo- 
naslerio  non  eligunt,  ibi  tamen  manent  per  tempus  nota- 
bile  et  ad  quasi  domiciiium  acquircndum  certo  cerlius  suffi- 
ciens,  cui  annecluntur  iura  parochialia,  ad  tradita  per  Fagna- 
num  in  Cap.  Significavit  de  parochiis  num.  34  qui  nihil  aliud 
requirit  ut  quis  parochianus  alicuius  Ecclesiae  existat,  nisi 
ut  ibidem  se  iranstulerit  ob  causam  quae  talis  non  sit  ut 
possit  probabiliter   ex  incontinenti  cessare. 

Ad  observanliam  posthac  deveniens  Confessarius  de- 
monslrare  idem  studet,  huiusmodi  exemptionem  fulcimen- 
tum  habere  in  ducentorum  annorum  consuetudine.  Sane 
affirmat  Confessarius  quod  a  duobus  saeculis  ad  hanc 
usque  diem  exemplione  plenissima  etiam  quoad  sepulturam 
realiter  fruuntur  singulae  domus  dictae  Congregationis,  in 
quibus  Confessarius  seu  Capeilanus  specialis  esl  constitutus. 
Uoc  enim  verificatur  examussim  in  Familiis  Anicii,  Sancti 
Fiori,  Clormontis  in  Aivernia,  Lugduni^  Burgi  in  Dioecesi 
Beliiciensi,  unde  iste  conventus  Virdunensis  S.  ioseph  anle 
24  annos  canonice  defluxit.  Probata  autem  huiusmodi  con^ 
sueludine,  iam  liqaet,  observantiae  eenlenariae  tantam  yim 
esse»  ut  immemorabili  aequiparetur,  et  meliorem  utiiiorem* 
que  tiluium  de  mundo  praebeat,  ul  priviiegium  praesu- 
mere  faeial  ac  pro  lege  habeaiury  cui  omnes  obtemperare 
tenenlur  ,  adeo  ut  iustissima  iuris  pmesumptione  retineri 
debeat ,  quod  exemptio  istiusmodi,   quatenus  omnibus  et 
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singulis  Domibus  communis  est,  sit  eliam  Ecclesiae  disci-* 
plinae  el  ordinationi  canonicae  apprime  consentanea.  Dato 
igitur  in  facto  quod  haec  exemplio  observanliae  cenlena- 
riae  innitalur,  et  quod  legitime  mililare  valeat  pro  aliis 
monasteriis  eiusdem  Congregalionis,  nihil  obsistit,  quomi- 
nus  etiam  pro  Domo  Virdunensi  eiBcaciter  invocetur,  quum 
iisdem  iuribus  et  privilegiis  islhaec  Domus  donala  fuisset 
in  ereclione,  quibus  et  aliae  Familiae  huiusce  Inslituti  per- 
fruunlur. 

Ad  tertiam  denique  ralionem  progrediens  Gonfessarius 
exemptionem  propugnat  ex  aucloritale  Episcopi  tum  quoad 
Ordinem  Religiosum,  tum  quoad  singularem  hanc  domum 
legem  edicenlis.  Sane  statuta  ab  Auguslino  Letourneur  Epi- 
scopo  Virdunensi  per  modum  decretorum  anno1844data 
relale  ad  domos  religiosas  haec  tradunt  part.  7  n.  132: 
«  Tulte  le  case  religiose  sono  sottoposte  alla  nostra  sorve- 
«  glianza  immediata  ed  esclusiva  da  quella  di  un  Supe- 
«  riore  parlicolare  nominato  da  noi  ed  incaricalo  di  rap- 
c  presentarci  in  lale  ufficio.  I  Curati  ancorche  Decani  ed 
€  Arcipreti  non  hanno  in  virlu  del  loro  titolo  alcuna  giu- 
c  risdizione  sopra  le  comunita  situale  enlro  i  confini  del* 
t  le  loro  parrocchie.  »  Quae  verba ,  ait  Confessarius  , 
Religiosarum  S.  loseph  exemplionem  a  Parochi  iurisdictio*- 
ne  adeo  clare  et  praecise  designant,  ut  in  dubium  nuUa- 
tenus  revocari  possit. 

Huiusmodi  aulem  generallbus  conslitutionibus  accedit 
etiam  decretum  speciale  Episcopi  Rossat ,  qui  in  titulo 
fundationis  pro  Virdunensi  Familia  dato  die  2  lulii  1853 
aperte  constiluit,  ut  quae  in  genere  de  quibusvis  commu** 
nitalibus  religiosis  slatuta  sunt,  ad  Congregationem  Religio- 
sarum  S.  loseph  in  specie  pertineant,  perinde  arl.  2/  «  La 
«  Congregassione  delle  Suore  di  S.  Giuseppe  in  Verdun 
«  e  posta  in  perpetuo  sotto  La  nostra  immediata  aulorita 
«  e  quella  dei  noslri  successori :  Essa  sara  diretla  o  da  noi 
«  ovvero  da  queirEcclesiastico  a  cui  ne  avremo  dato  speciale 
«  mandalo.  »  Post  haec  quamlibet  iurisdiclionem  Parochis 
exercere  prohibet  ip  iisdem  Religiosarum  familiis.  «I  Curati 
«  ancorche  decani  ed  arcipreti  non  hanno  in  virtii  del  loro 
«  tilolo  alcuna  giurisdizione  sopra  le  comunita  situate  en^ 
«  tro  i  confini  delle  loro  parrocchie.  »  Dcclarat  tandem 
Episcopus  (art.  4"")  quod  quaecumque  in  eisdem  slatutis 
de  aliis  domibus  religiosis  dioecesis  Virdunensis  parag.  7 
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art.i  30-1 39  saocila  sunt,  haec  eadem  Gongregationi  S  Joseph 
tribuanlur.  Inler  isla  porro  habetur  etiam  quod  Gapellanus 
seu  Confessarius  eadem  potestale  ilem  spirituali  polleat , 
qua  ipse  Parochus  in  sua  paroecia  pollet;  ita  quippe  in  art. 
139  legitur:  «  Negli  ospiziied  altri  stabilimenti  d'islruzione  e 
c  di  carita  provveduti  di  un  Gappellano  con  titolo  spe- 
c  ciale,  questi  esercita  le  stesse  attribuzioni ,  ed  ha  gli 
c  stessi  poteri  neirinterno  dello  stabilimento  relaiivamen- 
c  te  alle  funzioni  puramente  spirituali  che  i  Gurati  ed  i 
c  suoi  addelti  per  rapporto  alle  loro  parrocchie.  »  Quod  si 
inter  attribuliones  et  officia  quae  ad  Parochum  spectant  , 
illud  etiam  adnumeratur,  quod  deferre  debeat  parochianos 
ad  ullimam  dormitionis  domum,  est  per  se  manifestum,quod 
idem  officium  relate  ad  Religiosas  Gonfessario  quoque  est 
oplime  iure  diiudicandum. 

Quin  ullum  praesidium  capiat  Parochus  ex  erectione 
publici  coemeterii,  ad  quod  cadavera  deferuntur,  ut  ali- 
quod  sibi  ius  in  themate  prae  Gonfessario  addicere  valeat. 
Gum  notum  in  iure  sit,  quod  erectione  coemeleriorum  locus 
sepulturae  tanlum  materialiter  mulatus  est,  non  vero  ius 
sepeliendi»  quod  integrum  mansissecensuit  S.  G.  in  Dertho' 
nen.  14  Aprilis ^S2i,  Forolivien. Fun€rum26 lanuarii  1833, 
Syracusana  Funerum  24  Februarii  1872  in  qua  proposito 
dubio  =  /in  et  ad  quem  pertinet  associatio  cadaveris  Sancti^ 
monialium  in  casu -responsum  {\ni  -  A ffirmative  favore  Con^ 
fessarii ;  dummodo  cadaver  deferatur  cum  stola  et  Cruce , 
sed  absque  pompa  et  recto  tramite  ad  Coemelerium.  = 

Ex  haclenus  disputatis  prono  alveo  fluere  subdit  Gon- 
fessarius  Gongregationem  Moniaiium  S.  loseph  ab  omni 
onere  stipendium  et  quartam  funeralium  persolvendi  immu- 
nem  extare.  Re  sane  vera  porlio  canonica  vcl  quarla  fu- 
neralium,  ex  iuris  communiscensura,  ideo  Parocho  debetur, 
quia,  cum  Parochus  in  administrandis  Divinis  vivo  paro- 
chiano  onus  et  laborem  impendit,  dignum  est  ut  de  funere 
ipsius  capiat  emoiumentum,  iuxta,  quod  proslat  in  Cap.  1 
lib.  III  decret.  tit.  XXFIII  de  sepult.  -  ibi-  c  quia  dignus 
est  operarius  m$rcede  sua.  •  Gum  aulem,  ex  dictis,  Moniales 
S.  loseph  a  quavis  Parochi  iurisdictione  exemptae  sint,  et 
cum  nullus  labor  in  sacris  administrandis  a  Parocho  im- 
pensus  sit,  eo  quod  sacramenta  omnia  a  Gonfessario  admini- 
strari   solent,  exinde  consequens  est,   quod  neque  stipen- 
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dium  neque  quarla  funeralium  eidem  debetur.  Profecto 
si  iuxta  cit.  Cap.  i  Parochus  dignus  est  mercede  sua,  quia 
operarius  est ,  ex  hoc  consequitur  quod  nullam  meretur 
mercedem  si  nuliam  operam  praebuit,  nec  ullam  iurisdi- 
ctionem  vel  poleslatem  in  defuncii  pcrsonam  ipse  exercuit. 

Ex  altera  sed  vero  parle  Parochus  quanlumvis  haud 
inficiatur  exemptionem  a  parochiali  iurisdiclionc  vel  pote- 
state  quibusdam  virorum  religiosis  familiis  indultam  fuisse, 
eamque  quibusdam  Monialium  familiis  etiam  extensam,  ve- 
rumtamen  totis  viribus  impugnat  in  hoc  numero  Religiosas 
S.  loseph  Virdunensis  Civilatis  comprehendi;  ideoque  eas  re- 
clori  paroeciae  intra  cuius  limiles  habilant  subiici.  Edisserit 
enim  ipse  quod  huiusmodi  exempiionis  privilegio  illae 
familiae  soium  frui  possunt,  quae  in  statu  regulari  vere 
constiiutae  sunt;  verum  ad  hoc  ut  familia  in  sialu  regulari 
consiituta  dicatur ,  non  sufficit  ut  personae  insimul  sub 
comm'ini  regula  vivanl  ,  sed  oporiet  ut  personae  quae 
huncstatum  amplectuntur,  emitlant  tria  vota  soiemnia  iuxta 
Cap.  Ad  Apostolicam  De  ReguL  et  vivant  etiam  sub  reguia 
quae  a  Sede  Aposiolica  approbata  sit,  prout'  in  Can.  Per- 
niciosumliS  quaest.  2.  Hisce  addit  auclorilatem  Benedi- 
cti  XIV  qui  in  Gonstit.  super  Conservatoriis  Virginum  An- 
glicanarum  nuncupatarum,  diei  30  Apriiis  1749,  postquam 
declaravit,  quod  Virgines  Anglicanae  instiiutioni  pueiiarum 
curam  impendenies  non  pro  veris  Reiigiosis  habendae  sint, 
€  quia  vota  paupertatis,  obedientiae  el  casiitalis  ab  ipsis 
c  emissa  coniuncta  dici  nequibant  cum  expressa  aut  ta- 
«  cila  professione  in  aliquo  Ordine  per  Sedem  Aposloii- 
€  cam  in  statu  verae  Religionis  approbato,  ac  proinde  vota 
c  sic  emissa  simplicia  ad  summum  vola,  non  vero  solem* 
c  nia  censeri  dcbebanl,  »  praediclas  virgines,  non  obstan- 
fe  reguiarum  approbalione  et  confirmatione ,  voiuit  subiici 
auctoritali  Ordinarii  ,  ipsisque  ,  quamdiu  sub  obedientia 
Ordinarii  vixissent,  concessit  licenliam  cohservandi  in  pro- 
pria  Ecclesia  Sacramentum  Eucharistiae,  absque  praeiudi* 
cio  tamen  iurium  Ecciesiae  parochialis.  Quod  tandem  Con- 
gregationes  Moniaiium  a  Sede  Aposlolica  non  approbatae 
subiiciantur  reclori  parochiae  intra  cuius  limites  existunt, 
clecrevil  S.  C.  C.  in  Salernitana  lur.  paroch.  28  Augu- 
$li  4702,  tesle  S.  C.  in  Ripana  lurium  Parochialium  25  /a-. 
nuarii  AS73  §.   Moniales. 

At  vero  Moniales  S.  loseph  Virduni  existentes  neque  vota 
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perpetua  et  solemnia  emitluixt^  nec  sub  regula  vivunts  quae 
Sedis  Apostolicae  approbalionem  retulil,  ila  ut  nullo  pacto  eae- 
dem  vere  ac  proprie  Regularem  Familiam  consliluere  dici 
possint.  Ipsemet  sane  Episcopus  Virdunensis  in  sua  ad 
H.  S.  C.  informatione  de  hisce  Monialibus  haec  refert : 
«  neque  paupertatem  el  obedientiam  neque  perpetuam 
1  castitatem  promittunt  sese  observaturas  absolute  \  sed 
c  cum  ista  axceptione  quae  in  Gonstitutionibus  illarum  in- 
«  scribitur,  scilicet:  -  Nisi  Ordinarius  dispensaverit  -  vel 
«  quamdiu  non  iudicaverit  Ordinarius  super  his  voiis  cum 
<  ipsis  dispensandum.  -  Itaque  inlerveniente  Ordinarii  di- 
€  spensalione  propter  illas  quas  graves  repulat  causas,  ab 
«  omnium  votorum  ipsiusque  caslitatis  perpetuae  vinculis 
«  solvuntur  et  confestim  ad  saecularia  vota  redire  pos- 
«  sunty  atque  matrimonium  cohtrahere,  sicuti  iam  pluries 
«  accidisse  conspeximus.  An  vero  talia  vota  constituant, 
«  seclusa  quacumque  approbatione  Summi  Ponlificis,  Re- 
«  ligionem  proprie  diclam  et  immunitates  indueant  pri-^ 
«  vilegiaque  Regularibus  a  iure  reservata,  diiudicabit  Sacra 
«  Concilii  Congregatio.  »Cum  itaque  ex.hoc  ipso  pateat  So* 
rores  S.  loseph  inter  Religiosas  propric  dictas  adnumerari 
haud  pos3e,  sequitur  quod  ipsis  applicari  et  extendi  ne- 
queant  immunilates  atque  privilegia  quae  Regularibus  pro^ 
prie  dictis  reservala  sunt.  Sequitur  etiam  quod  frui  non  . 
debeant  exemptione  ab  auctoritate  et  iurisdiclione  Paro- 
chi,  inter  cuius  parochiae  limites  earum  domus  exislunt. 
Quod  autem  de  Sororibus  S.  loseph  opponitur,  maiori  ra- 
tione  dicendum  esse  liquet  de  iis  puellis  quae  in  «arum 
domibus  inslructionis  vel  edncationis  gratia  degunt;  qoum 
non  magis  tribuendum  sit  illis  personis,  quae  in  domo  re- 
ligiosa  temporanee  el  precario  convivunt,  quam  Religiosis 
ipsis  ibidem   professis  compelere  possit. 

Ut  consuetudinem  autem  seu  observantiam  a  Capel- 
lano  deductam  refellat  ,  nihil  validius  proficere  videtur 
quam  ipsius  Episcopi  Virdunensis  informatio^  quae  ita  se 
habet :  «  Profert  laudatus  Capellanus  et  magha  animi 
«  contenlione  ad  suum  sensum  detorquet  decretum  Episcopi 
«  Aniciensisanno  iGGS^quod,  utputamus  indictum  non  est 
«  Vrbi  et  Orbi.  Quaenam  autem  inibi  privilegia  fuerint 
«  olim  irrogata  a  Comite  Episcopo  an  facultas  in  unum 
«   pacifice  habilandi,  vel  etiam  domos  et  praedia  a  vecti- 
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galibus  libera  possidendi  ,  nostrum  non  est  inquirere. 
Nemo  autem  dixerit  his  piarum  feminarum  conventi-- 
bus  concessas  a  iure  canonico  easdem  immunitates  ac 
Regttlaribus  speciatimque  immunitatem  a  iurisdiclione 
parochiali  in  exequiis.  Imo  certis  documentis  ( quorum 
fasciculum  infra  e&hibui )  mihi  comperlum  est  D.  Di- 
diot  incauteab  Anicio,  Floriopoli,  Claromontio,  Lugduno 
exempla  adduxisse  consuetudinis  duorum  saeculorum,  si- 
quidem  Anicii,  anle  annos  abhinc  viginti,  Sorores  S.  lo^ 
seph  sepuilura  mandabantur  a  Parocho  ,  neque  ex  eo 
tempore  quidquam  aliter  ab  Episcopo  Aniciensi  statu- 
lum  est;  pariter  Lugduni  et  Floriopoli,  ubi  praefatae 
Sorores  nonnisi  Gommunalibus  utunlur  coemeteriis,  imo 
et  Glaromontii  ubi  coemeterium  habent  sibi  proprium 
semper  ad  Parochum  recurrunt  in  funeribus,  quia  pos- 
sessio  proprii  coemeterii  slricte  per  se  non  inducit  }1- 
lam  de  qua  disceptatur  immunitatem.  Nihilominus  ex 
citato  decrelo  Episcopi  Aniciensis  anni  1665  audacter 
infert  D.  lulius  Didiot  a  Sororibus  S.  loseph,  ubique 
locorum  invocari  posse  consuetudinem  duorum  saeculorum 
antiquitale  (irmalam.  Neque  advertit  easdem  Sorores  re-* 
center  in  dioecesi  Virdunensi  fuisse  admissas  ibique  ef- 
formare  familiam  ab  aliis  eiusdem  nominis  omnino  sepa- 
ratam.  Falemur  tamen  quod,  quibusdam  in  locis  ubi  se- 
pulcreta  possident  intra  domorum  suarum  limites»  ibi 
ministerio  Capellani  sui  utunlur  in  exequiis  :  haecque 
exceptio  non  destruit  sed  confirmat  generalem  regulam, 
quae  praefatas  Sorores  in  Gallia  Parocho  subiectas  re- 
tinet  quandocumque  coemeteriis  utuntur  Communalibus. 
Ad  haec  aulem  in  dioecesi  Virdunensi  semper  deferun- 
tur  Sororum  cadavera  et  quidem  processionaliler  el  cum 
lacibus  atque  exteris  invilatis.    » 

Res  cum  ita  sese  habeant  inutili  prorsas  labore,  Pa- 
rochus  subdit,  Monialium  Capellanus  ad  consuetudinem 
plusquam  centenariam  recurrit,  quae  licet  pro  quibus- 
dam  Monialium  S.  loseph  domibus  alibi  ^existentibus  al- 
legatur,  ad  eas  tamen  nullatenus  extendi  potest,  cum  ipsae 
familiam  elTorment  ab  aliis  eiusdem  nominis  omnino  sepa- 
ratam.  Sublata  vero  consuetudine  aedificium  quod  supra 
Capellanus  extruxerat,  mole  sua  ruat,  necesse  est. 

Aliam  denique  ralionem  oppugnans,  in  qua  de  statutis 
Dioeeesis  Virdunensis  disseritur,    observat  praeprimisparo-* 


134  Die  15  Februarii  1879. 

chus  eadem  parochialibus  iuribus  opponi  posse.  Ait  eQim  agi 
in  ihemate  de  iuribus  per  sacros  canones  sancitis,  quibus 
statuta  Dioecesis  ab  Episcopis  lata  nullam  laesionem  inferre 
valent.  lura  siquidem  parochialia  a  iure  communi  pro- 
fluunt,  cui  Episcopi  derogare  nequeunt ;  cum  tralatitium 
in  iure  sit  quod  inferior  non  potest  derogare  legi  a 
Superiore  lala.  Praeter  haec,  parochus  quaestionem  statuto- 
rum  propius  pertingens  observat,  quod  ipsa  nedum  iu- 
ribus  suis  non  refraganlur,  verum  eliam  iisdem  quam  ma- 
xime  patrocinantur  dummodo  in  (oto  perpendantur  con- 
textu.  lamvero  dioecesis  Virdunensis  slatuta  a  Monialium 
Capellano  allegata  praeler  ea  quae  suae  causae  favere  vi- 
dentur,  quaedam  aiia  conlinenl  quae  ipsius  causae  obsi^ 
stunt,  prouti  erui  dalur  ex  Episcopi  informalione  quae 
sequentis  est  tenoris.  «  His  autem  duobus  decretis  quam- 
quam  generaliter  in  suo  (extu  enunlientur,  quaedam  exce- 
p(ionesformalilcr  in  eorumdemstatutorum  serieapponun- 
tur,  ut  cuique  legenli  perspicuum  est  scilicet  in  .  .  .  art. 
138:  -  Nel  caso  di  morte  di  unaReligiosa  o  di  unadeile 
persone  indicate  nel  preceden(e  articolo,....  ruffizio  a  pro 
della  defunta  si  fa  nella  cappella  del  Monastero  ...  11 
cadavere  in  seguilo  si  traspor(i  airingresso  del  Monaste- 
ro  ove  ii  Gurato  della  parrocchia  lo  riceve  e  lo  porta 
alla  Chiesa  parrocchiale  ed  ivi  fa  le  preci  e  le  cere- 
monie  prescritte  per  tulti  i  fedeli.  -  Luce  clarior  est 
praefa(a  exceptio  nullique  discepta(ioni  obnoxia.  Cum 
enim  singulis  diebus  dominicis  tenea(ur  parochus,  non 
autem  Monialium  Capellanus  (ex  decreto  S.  RUuum  Congr. 
diei  7  Decembris  1844  in  Quebecen.)  ad  Sacrosanctum 
Missae  Sacrificium  oflTerendum  pro  spirituali  familia,  ex 
qua  certeSorores  noslrae  non  excluduntur,  aequum  erat, 
ut  non  arceretur  parochus  ab  ultimis  precibus  pro  sa- 
lute  iilarum  fundendis  nec  ultimo  suo  iure  privaretur. 
«  Aliunde  nemo  nescit  parochum  plerasque  puellas  quae 
scholam  Virdunensem  S.  loseph  frequenlant,  in  Christo 
fesu  per  baplismum  genuisse,  nec  unquam  suo  paterni- 
ta(is  huius  spiritualis  ti(ulo  posse  destilui,  rursusque  pa- 
roehum,  non  autem  Capellanum  Moniaiium  proprium 
esse  Sacerdotem,  cuius  praesentia  vel  delegotio  requiri- 
tur  ad  matrimonium  puellarom  in  quocumque  monaste- 
rio  educalionis  causa  degenlium.  Quando  enim  aliud  non 
hab.ent  domicilium    neque    parentes    apud    quos  confu- 
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giant,  recurruDl  ad  Rectorem  parocliiae,  cuius  in  ambilu 
situm  est  monasterium.  Id  proinde  mihi  mlrum  est  a 
Gapellano  Sororum  S.  loseph  parochum  vocari  Sacer- 
dotem  extraneum,  cuius  nec  puellae  cumipsis  conviventes 
ullalenus  oves  sunt. 

«  Magis  ac  magis  demiror  eumdem  Gapellanum  asse- 
rere  praescriptionem  statutorum,  qua  roservalur  paro- 
chorum  ius  in  funeribus  iterala  vice  ab  hodierno  f^irdu-^ 
nensi  Episcopo  ita  fuisse  oblatam  pro  Monialibus  S.  loseph, 
ut  nunc  non  tantum  ius,  sed  etiam  possessio  penes  earum 
Confessarium  sit.  -  Etenim  mea  quidem  pace  praediclus 
Gapellanus  bis  funera  Sororum  celebravit,  scilicet  qua- 
dam  die,  moriente  parocho,  et  iterum  parocho  absente; 
sed  non  multo  post,  die  8  Septembris  1876  re  matu- 
rius  examinata  mullumque  ponderata  decrevi  :  Sorores 
S.  loseph  in  posterum  sicut  antea  submiltendas  iurisdi- 
ctioni  parochiali  in  exequiis  istudque  decretum,  ut  prae- 
dictis  Sororibus  Gapelianoque  ipsarum  denunliaretur  ^ 
quamprimum  curavi,  ita  ut  nullus  hodie  allegari  queat 
erroris  vel  ignoranliae  praele^tus.  »  Hisce  omnibus  pa- 
rochus  landem  addit  quod  slaluta  dioecesana  in  illis  arti- 
culis  in  quibus  exemptionem  et  immunitatem  a  parochiali 
iurisdictione  concedere  videntur  Monialibus,  pertractant  de 
Monialibus  quae  vere  ac  proprie  sunt  Regulares  quae  vola 
solemnia  emiltunl^  etsub  regula  vivunt,  quae  a  Sede  Apo- 
slolica  approbata  sit.  Gum  vero  in  themate  haec  omnia  Re- 
ligiosis  8.  loseph  nullatenus  accommodari  queant,  perperam 
igilur  Gapellanus  invocat  subsidium  vel  a  conslitutionibus 
per  Episcopum  tantummodo  sancitis,  vel  a  resolulioneSX.  in 
recit.  Syracusana  in  qua  de  Monialibus,  quae  vere  Regulares 
sunt,  movebatur  quaestio,  ut  sibi  ius  addicat  in  themate  ca- 
davera  funerandi,  ac  ad  commuue  cocmeterium  deferendi. 
Quae  cum  iia  sint  grave  ne  sit  EE.  VV.  ea  qua  pol- 
lent  religione  et  iuris  peritia  sequentia  dirimere 


I.  An  et  cui  competat  ius  funerandi  ac  sepeliendi  cadavera 
Monialium  in  casu. 


II.  /4n  et  cui  competat  iw  funerandi.  ac  sepeliendi  ca- 
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daveraEducandarum,  Commensaliumaliarumquepersonarum  in 
religioM  domo  ordinarie  degenlium,ibique  decedentium  in  casu. 

Et  quateDUS  affirmatlve  ad  utrumque  favore  Gonfessarii. 

III •  y4n  locus  sit  solutioni  stipendii  et  quartae  funera^ 
lis  favore  Parochi  in  casu. 


Ad  I.  el  II.  Affirmalive  favore  Paroehi 
Ad  IIL  Provisum  in  praecedenlibus. 


Sess.  22  Decret.  OPALATEIV.  EXONERATIONIS.  =  Postremo  condi- 

deObserv.elevit.  (o  elogio  anno  1836  JMallhaeus  Juric'  Vragnicensis  in    Spa- 
in  celebr.   Miss.  lalensi  dioecesi  nepoleni    ex    sorore  Stephanum  Jelic'  vo* 

cavit  haeredem,  nonnulla  legata  eidem  imponens,  el  istud 
praeprimis  «  iure  leguli  lascio  al  Parroco  di  Vragnizza  la 
c  mia  terra  Jankovacca  perche  possa  coi  redditl  di  quella 
M  celebrare  tante  Messe  in  suffragio  deli*anima  mia  e  de' 
«   miei  maggiori  ». 

Testatore  e  vivis  sublato,  possessionem  dicti  praediimox 
obtinuit  Vragnicensis  Parochus  Matlhaeus  Bcnzon;  eoque  pro 
sua  vice  debilum  nalurae  persolvente,  tenuerunt  etiam  pos- 
sessionem  eamdem  nonnulli  alii  Parochi.  oneribus  alio-^ 
quin  Missarum  examussim  satisfacientes.  Haud  deerant  ve- 
rumtamen,  qui  legatum»  non  perpetuum  ,  sed  personale 
ac  temporaneum  favore  unius  Parochi  ad  obilum  teslato- 
ris  existentis  reliclum  existimabant ;  eapropter  illo  Paro- 
cho  obeunte,  iam  praedium  tamquam  haereditarium  hae- 
redibus  eiusdem  autumabant  esse  devolutum.  Ita  nimirum 
arbilrabantur  consanguinei  quidam  testatoris;  iique  exin- 
de  obtenta  prius  a  parochi  Benzon  haeredibus  cessione 
super  iuribus  legali  ,  apud  civile  tribunal  conlra  illius 
aevi  Parochum  instilerunt^  ut  dictum  praedium  adiudicare- 
tur  iisdem  tamquam  cessionariis  Benzoniorum. 

Gonlestata  lite,  res  in  longum  perducta  fuit,  usquedum, 

uti  exponilur,  iavim  renuncialionis  a  Parochoquoad  litem 

emissae  senlenlia  civilis  tribunalis  legatilium  praedium  at- 

tribuit  actoribus.  Capta  praedii  possessione,  in  quatuor  par- 

.     tes  illud    totidem    victores     diviserunt    inter  se.  Nonnulli 
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deinceps  alienarunt  suam  portionem  ;  nonnulli  vero  ad 
proprios  transmiserunt  haeredes,  tamquam  liberam,  atque 
ab  onero  Missarum  penitus  immunem. 

Alter  verumtamen  ex  hisce  haeredibus,  qui  suam  por- 
tionem  conservarunt,  Hieronymus  Jelic'  dioeceseos  Spala- 
tensis  presbyter  ac  trium  pupillorum  tutor,  haud  obstante 
sententia  iudicis  civilis,  voluntatem  lesitaloris  verosimilius 
eam  reputans  fuisse  ut  nominalum  praedium  una  cum  obii* 
gatione  missarum  ad  parochos  Vragnicenses  in  poslerum 
spectaret,  non  ita  iudicio  tribunalis  civilis  acquievit,  ^^^ 
minus  Apostolica  dispensatione  opus  esset  ut  familia  sua  in 
tuta  ac  iusia  possessione  parlis  quarlae  sibi  oblentae  per- 
sisteret.  Die  1  Augusti  1876  supplici  oblato  libelloSum- 
mum  Principem  adiens  humillinte  expostulavit,  ut  at- 
tenta  ipsius  ac  pupillorum  nepotum  paupertale,  sibi  ve- 
nia  elargita  celebrandi  una  vice  tantum  certum  ac  detcr» 
minatum  numerum  missarum,  tum  quoad  praeteritum  tum 
quoad  fulurum  ipsius  familia  ab  omni  onere  libera  per* 
manerel,  ut  possessionem  quarlae  partis  legati  tuta  con-- 
scienlia  couservaret  perinde.  Haec  enim  exponit  Sacerdos 
praedictus.  €  Se  non  che  allo  scrivente  sembra  piii  probabile, 
che  sia  stala  rinlenzione  di  Matteo  Juric'  di  tramandare 
da  Parroco  in  Parroco  per  Tannua  celebrazione  di  tante 
S.  Messe,  e^  godendo  pure  la  sua  famiglia  un  quarto 
di  tale  prateria,  vorrebbe,  la  godesse  colla  benedizione 
del  Cielo,  con  coscienza  sicura  e  tranquilla.  Ma  e  che 
fare?  Obbligare  la  famiglia  a  restituire  il  suo  quarto  ai 
Parrochi  di  Vragnizza?  No:  1,  perche  essa  e  legalmente 
investila  da  un  foro  competenle^  senza  che  chiaramente 
vi  apparisca  Tingiustizia,  2.  perche  v'hanno  dirillo  te* 
neri  ragazzi,  che  non  possono  alienare  -  Costringerla  a 
devolverne  i  rcddili  annui  per  messe?  Nemmeno:  1.  per- 
che  Tobbligo  non  e  evidentemenle  eerto;  2.  perche  e 
povera  e  non  lo  puo  fare.  Quindi  per  tranquillare  la 
coscienza  allro  non  rcsta  allo  scrivenle,  che  rivolgersi 
umile  e  devoio  aila  nota  bonta  della  Santita  Vostra,  o 
Beatissimo  Padre  ,  affinche  voglia  ex  plenitudine  pote-^ 
slatis  esonerare  la  famiglia  dello  scriventc  da  ogni  ob*- 
1^I'S^»  qualora  lo  avesse  presso  Dio^  pel  futuro,  e  da 
ogni  mancanza  pel  passato,  .assegnando  allo  scrivente 
(giacche  la  famiglia  non  puo)  un  dato  numero  di  messe 
da  celebrarsi  airinlenzione  del  Teslalore  per  una  volla 
soltanto.   »  18 
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Has  preces,  uli  assolet,  die  9  Augusti  1876  Episco* 
po  Spalatensi  pro  informatione  ac  yoIo  remisi  ^  u(  paro- 
cho  Vragnicensi  in  scri|)tis  audito ,  referret  de  yalore  et 
annuo  redditu  fundi,  de  quo  in  precibus,  ac  de  legitima 
pelilionis   causa. 

Die  17  Septembris  1877  una  cum  demandata  relatione 

Archipresbyteri  atque  ilem  Parochii  qui  c^etitioni  Oratoris 

obsecundans  prelium  quartae  partis  praedii  in  florenis  500, 

redditum  autem  in  florenis  40  designabat,  responsum  ab 

eodcm  Episcopo  accepi,qui  uilro  expetitae  gratiae  concessioni 

sufl^ragatus  est«  «  lo  mi  senlo  autorizzato  di  appoggiare  ladi- 

manda  del  sacerdote  Jelic'  di  unirmi   per  le  concernenti 

inforn^azionraquanto  riferisce  in  meritorarcipreleParroco 

e  di  proporre  come  faccio  sommessamente  alle  EE.  VV.che 

la  famiglia  deirOralore  venga  assolla  da  ogni  eventuale 

mancanza  pel    passato,  e    sciolta  da   ogni  obbligo  per 

ravvenire»  derivanti  dal  possedimento  di   una  porzione 

della  prateria  Jankovacca,   lasciata    da    Matleo  Juric'  al 

parroco  di  Vragnizza    per    celebrazione    di   S.  Messe,  e 

che  airOratore  suddetio  D.  Girolamo  Jelic'  venga  impo- 

sto  Tobbligo  di  celebrare  per  una  volta  tanto  un  deler- 

minato  numero  di  messe  airintenzione  del  testatore.  II 

quale  numero  veni^a  ridotto  al  minore  possibile.  » 

Haud  tamen  hactenus  de  legilimo  litulo    possessionis 

illius  praedii    liquido    constanle,   Iransmilli    exinde    man- 

davi    copiam   sententiae    fribunalis    civilis  ,  qua   haeredi- 

bus   parochi  Benzonii  vel  haeredibus  teslatoris  eorumdem 

cessionariis  adiudicalum  fuit»  Sluduit  Episcopus  mandatum 

adimplere;  nihil  aliud  tamen  exhibere  valuit,  quam  litteraS 

ab  Oratore  die  15Maii  1878  ad  eumdem  dalas  in  quibus 

apparet,  petitionem  tribunali  civili  ab  eodem  oblatam»    ut 

requisitam   copiam  senteutiae  eiusdem  tribunalis  obtinerel, 

remissam  fuisse  cum  responso:    «  si  restituisca  con  dichia- 

€  razione    che    nella  presenle  istanza  non  e  dato  di  rile- 

«  vare  quale  sia  la  sentenza  di  cui  si  domanda  la  copia.  * 

Hisce   omnibus  absolulis,   petitionem  sapientissimo  iu- 

dicio  veslro  submittereconstitui;  nuncitaque  praestat  non- 

nulla  utrinque  ex  officio  animadvertere. 

Ex  parte  quidem  Oraloris  militare  prae  primis  vide- 
tur  auctoritas  rei  iudicatae  ob  sentenliam  tribunalis  civi- 
lis,  cuius  vigore  legalitium  praedium  reslitutum  fuil  ces- 
sionariis  haeredum  Benzonii.  LHcumque  enim  exhiberi  haud 
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Taluisset  seDlenliae  eiusdem  exemplar,  nihilominus  neque 

ex  parle  subsequenfium  Reclorum  Ecclesiae,  neque  ex  par- 

te  possessorum  illius  praedii,  qui  alloquin  limoralae  affirman- 

iur  esse  conscientiae,  neque  ex  parte  allerius  cuiuscumque 

dubitalum  umquam  esl,    quod    praedium  ipsum    reviudi- 

calum  fuerit  in  vim    iudicii ,  quod   a  praediclis  Jelic'  fuit 

inslauratum.    Obleslalur  enim  Orator,  quin  iamen    ullate- 

nus  eidom  conlradicatEpiscopus,  quod  c  giammai  ne^sun  par- 

c   roco  si  levo  conlro  gli  eredi  del  Juric'  pel  possesso  di  tale 

€   praleria.  Ciie  giammai  nel  paese  s'  udi  la  minima   taccia 

«  di  usurpazionc  o  di  ingiuslizia  riguardo  a  tale  prateria. 

«   Che  appena  entrati   gli  eredi  del  Juric*  sul  possesso  di 

«   lale  prateria  alcuni  di  essi  vendeUero  toslo  lo  loro  por* 

«   zioni  a  uomini  inlelligenli  e  cospicui  del  paese,  i  quaii 

«   cerlamenle  giammai  le  avrebbero    prese,    qualora  non 

«   fossero  slali  piu  che  certi  del  legale  acquisto  della  pra- 

«   teria.  Che  gli  eredi  di  Malteo  Juric'  i  quali  riacquista- 

.«   rono  la  prateria;   erano  di  fama  illibala  e  di  buona  co- 

«   scienza  ne  giammai  nemmeno  in  punto  di  morte  diede- 

«   ro  segno  del  minimo  rimorso    per    aver  acquistato  lale 

«   prateria.  » 

Uaec  autem  res  iudicata  ex  eo  potissimum  valorem 
et  robur  desumit,  quod  praecipuam  causam  eidem  dederit 
cessio  a  parocho,  qui  litis  tempore  Ecclesiam  regebat,  emissa 
in  iudicio.  Manifestum  enim  per  se  est,  quod  renunciatio, 
quae  affirmatur  a  parocho  facta  lili,  haud  aliud  iri  se  fue- 
ril,  quam  repudiatio  legati,  quia  in  eodem  iudicio  examus- 
sini  disceptabatur  de  revindicatione  praedii  a  testatoreEc- 
clesiae  Parocho  relicti  pro  celebratione  Missarum.  Quo  ma- 
gis  at  vero.  potuissel  Parochus  legatum  repudiare ,  prae 
primis  suadet  incertiludo  legati  ipsius,  num  nempe  eius- 
dem  personae  relictum  fueril ,  poliusquam  Ecclesiae.  Ex 
quo  enim  ila  se  expressit  testalor:  «  lascio  al  Parroco  di 
«  Yragnia^a  la  mia  lerra  di  Jankovacca,  perche  possa  coi 
«  redditi  di  quella  celebrare  lante  messe  in  suffragio  del- 
«  Tanima  mia  e  de'  miei  maggiori  »,.  haud  satis  liquido 
eonstabaty  non  Parocho  sed  Ecclesiae  voluisse  praedium  re- 
linquere :  quandoquidem  non  raro  coplingit  ut  intuilu 
amicitiae,  yel  consanguineitatis»  vel  allerius  persimilis  cau- 
sae  teslalores  magis  personae  Recloris,  quam  Ecclesiae  be- 
neficium  conferre  intelligunl»  quemadmodum  animadver- 
tit  Ferraris  hiblioth.  can.   verb.  legalam  num.  172:   «  si  le- 
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c  gatura  relictum  sit  Episcopo,  sea  Rectori  alicuius  Eccle- 
c  siae,  ad  cognoscendum  cui  debealur ,  altendendae  sunt 
c  coniecturae.  Vel  enim  legalum  relictum  est  ab  extraneo^ 
c  nulla  praecedente  amicitia,  seu  benemerentia  Episcopi, 
c  aut  Rectoris,  et  tunc  legatum  non  debelur  Episco- 
c  po  vel  Rectori^  sed  Ecclesiae  .  .  .  Vel  legalum  relictum 
c  est  a  consanguineoy  propinquo»  amico,  familiari,  bene- 
c  ficatOy  et  huiusmodi;  et  tunc  legatum  debetur^  non£c<- 
c  clesiae,  sed  Episcopo  seu  Rectori;  cum  censeatur  reli-- 
c  ctum  solum  intuitu  personae,  non  obstante  quod  expres- 
c  sum  sit  nomen  dignitatis.  » 

Quum  perlongo  quidem  lempore  super  legato  effer- 
buisset  quaestio  inter  successores  Parochi  existenlis  de  lem« 
pore  obitus  lestatoris,  et  consanguineos  testatoris  eiusdemex 
cessione  iurium  ab  illius  Parochi  haeredibus  effecta,  haud 
quidem  facile  praesumi  potest,  quod  praedictis  cessiona^ 
riis  conlendentibus  nullum  ex  intuitu  ipsius  Parochi  le- 
gatarii  subsidium  opitularetur,  quominus  non  Ecclesiae  , 
sed  eidem  Parodio  prativum  praedium  relictum  asse- 
rerent  a  testatore.  In  ancipili  alioquin  quaeslione^  neque 
consullum,  neque  illegitimum  diiudicari  debet ,  si  Paro- 
chus  ,  qui  impetebatur  iudicio,  tametsi  in  possessione  prae- 
dii  versaretur,  nihilominus  recedendo  a  lite  ,  abdicaverit 
legatum.  Non  una  quippe^  sed  variae  et  non  tenues  oc^ 
«urrebant  rationes,  ut  a  dispendiis  et  periculis  iudicii 
«ximeret  suam  Ecclesiam.  Primo  quidem  quod  nullum  ex 
eo  legalo  ipsa  compendium  referebat ,  dum  fructus  prae- 
dii  essent  cx  integro  in  celebralione  missarum  erogandi; 
deinde/^llam  quod  forsan  scandalum  e\  eo  iudicio  deri^- 
▼abat  ,  maxime  dum  testatoris  successores  in  indigen- 
tia  versabantur;  quibus  profeclo  in  ca^ibus  magis  esl  cotive- 
niens  ut  Eccliesia  damnum  patiatur,  quam  ut  scandali  prae*- 
beat  occasionem  ,  ceu  scite  animadvertil  Amostatius  de 
causis  piis  lib.  1  cap.  12  n.  51  c  sunt  aliquae  causae,  qui- 
bus  Praelatus  excusatur  ,  si  legalum  repudiet ;  nempe 
quando  adesset  grave  scandalum  ,  si  non  repudiasset  » 
quia  relictis  pauperibus  consanguineis »  Ecclesia  perci^ 
perel  legalum^  cap.  Nihil  2  De  praescript.  Ecclesiae 
enim  magis  est  conveniens,  ut  damnum  paliatur,  quam 
det  scandalum;  vel  quando  haereditas  ita  lilibus  com- 
plicaretur,  ut  difficile  foret  legalum  accipere,  quia  ser- 
vos  Dei  expedit  ab  strepilu  causarum  esse  quietos,  cap. 
un.  De  syndic.  » 
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Quod  si,  quemadmoduin  Orator  affirmat,  eidemque 
fidem  adhiberi  posse  Episcopus  obleslatur^  post  eaptam 
ex  relato  iudieio  praedicti  praedii  possessionem»  nedum  con- 
saoguinei  testatoris,  verum  eliam  lerlii  possessores,  qui  in 
partem  praedii  vel  vendilionis  vel  successionis  tilulo  con- 
cesserunty  numquam  dubilarunt  de  eiusdem  possessionis 
legitimilate  per  longissimum  temporis  effluxum,  non  mi- 
nus  validum  exinde  subsidium  eruitur,  ut  de  iuslitia  et 
firmitate  eiusdem  sentenliae  iudicetur,  adeo  ut  de  ipsa 
haud  aliler  instrui  posset  disquisitio  quam  per  reslitutio- 
nem  in  inlegrum.  Hoc  enim  haud  intercedente  remedio, 
sententia  habet  semper  pro  se  praesumptionem,  atque  in 
statu  implicilae  validitatis  consistit,  ad  ea  quae  tradit 
Menoch.  de  praesumpt.  lib.  6  praes.  62  n.  9^  Scaiux  de 
appellat.  qu.  19  remed.  2  n.  16,  Oddo  de  rest.ininlegr. 
part.  1  art.  4  n.  13  Cavaler.  dec.  180  n.  3.  et  RotaRom. 
dec.  513  num.  11  part.  18  rec.  «  dum  agilur  de  senten- 
«  tia,  quae  transitum  fecil  in  rem  iudicatam,  et  execulio- 
«  ni  fuit  demandala,  ac  diu  observata ,  et  sic  faciat  sla« 
«  lum  et  de  ea  cognosci  non  possil ,  nisi  praevia  restitu- 
t  tione  in  integrum,  dum  inlerim  habet  praesumptionem 
«  pro  se,  et  stalum  validilaiis  ». 

Quoniam  vero  ex  hucusque  adductis,  tum  nempe  ex 
ambiguitate  voluntatis   testatoris,  lum  e&    senlenlia  super 
legato  prolala,    tum   denique    ex    praesumpla    et    asserta 
abdicatione  recloris    Ecclesiae     affirmari    posse    videtur  , 
quod  ipsum  legatum  in  favorem  Parochi  tunc  viventis  ces- 
sissety  consequens  exinde  erit,  quod  onus  missarum    haud 
etiam  eiusdem   personam   excesserit ,   quando    testaior  de 
perpetuitate  oneris  nec  verbum  adiecit,  nec  volam.  Scitum 
enim  est,  in  ambiguo  legato  semper  id   quod    minus   est 
contineri  Rot.  Rom.  in   Fanen.  Divisionis  super  reliclo   18 
lunii  1830  §  6  eoram  Ruspoli  «  alia  sed  iuris   regula  su- 
bibat,  quare  bonis  iibere  per  testatorem  acquisilis  lega- 
tum  sit  coercendum  ;    namque   cum  non  appareat  quid 
plane  testator  senseril,  ambiguumque  sit  omnino  legatum» 
quod  proinde  minus  est  in  eo  conlineri,  certum  explo- 
ratumque  erat   ad    text.   in  leg.  nam  Severus  39  §  6  ff. 
de  legat.  si  ita\kff.  delegat.  3,  Rot.  in  Romana  seu  Sa^ 
binen.    legati  2  lulii  1749  §.  4  cor.  Manual ,  Romana  fo- 
gati  5  Decembris  1808  §.  2  cor.  Bardaxy  ». 

Sive  ilaqne  hoc  ipsum  attendalur,  sive  eliam   consi-' 
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dereliir,  quod  bona  adhuc  fide  omnes  detentores  parlium 
legalirii  praedii  in  pacifica  possessione  versali  sunt,  con- 
gruum  esse  ac  rationabile  yidelur,  ul  Oralor,  qui  non 
magis  suum  compendium  persequitur,  quam  indemnitatem 
pupillorum  suae  cur^e  concreditorum,  opilulante  suffragio 
Episcopi,  el  Recloris  'Ecclesiae  consensione,  hac  gratia  do- 
netur,  ut  medianle  celebratione  cuiusdam  nuraeri  Missarum 
iuxta  voluntatem  tesj^toris,  ab  quacumque  alia  obligatioue 
tam  pro  sua  quam  pro  pupillorum  parle  praedii  exonere- 
tur,  iuxla  preces  ab  ipso  porrectas.  «  Desiderando,  che 
(utto  sia  secondo  Dio,  si  fa  sacro  dovere  di  (ranquilla- 
re  la  propria  coscienza,  e  di  esonerare  la  propria  fami- 
glia  da  ogni  obbligo,  che  aver  potesse  presso  Dio,  me* 
more  delle  parole  deirAposlolo  -  si  quis  suorum  ma- 
ximc  domesticorum  curain  non  habet,  (idem  negavil, 
el  esl  infideli  delerior  •. 

Ex  altera  tamen  parte  apprime  considerandum  est, 
quod  in  praescribendis  quibuscumque  iuribus  et  obligatio* 
nibus  erga  Ecclesiam,  possessio  haud  minus  40  annorum 
spatio  continuata  requiritur.  Quum  vero  sententia  tribu- 
nalis  civilis  nonnisi  circa  annum  1856  feratur  lata,  hinc  nul- 
latenus  locus  fieri  huic  praescriptioni  poterit ,  dum  vix 
viginti  tres  anni  eflluxi  abhinc  fuerint  a  possessione.  Prae- 
diurn  igilur  legatitium  tametsi  iudicialiter  conlra  Ecclesiam 
vindicatum  fuerit,  adhuc  tamen  remanet  oneri  raissarum 
subiectum ;  nec  quisquam  possessor  tuta  conscienlia  pro- 
priam  portionem  illius  conservare  potest  absque  oneris 
respectivi  satisfactione. 

Animadvertendum  enim  esl  maxiraum  discrimen  ades- 
se  inter  possessionem  praediiet  onus  missarum  eidem  inhae- 
rens.  Etiamsi  enim  concedatur  quod  possessionem  prali,at- 
tenlis  particularibus  circumslanliis  superius  exposilis»  Tri- 
bunal  civile legitime  haeredibus  Jelic'  adiudicare  potuisset,  eos 
tamen  ab  onere  missarum  numquam  potuit  eximere.  Hoc 
unice  ad  forum  Ecclesiae  perlinet;  quare,  revindicala  etiam 
possessione  pro  haeredibus  Parochi,  obligalio  celebrationis 
missarum  sequitur  ipsum  praedium  apud  quoscumque  de- 
tentores,  quum  qon  ob  aliam  causam  illud  testator  reli-* 
quisset  parooho,  praeterquam  ad  celebralionem  missarlim 
ex  fruclibus  illius  salisfaciendam. 

Sacra  namque  et  inviolabilis  debet  esse  lestatorum  vo-^ 
luntasy  praesertim  ubi  ad  animae  suae  propisquoruroque 
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suffragium  disposilio  teslamcntaria  sit  collata.  Et  si  ex  ipsa 
profauo  iure  religiosum  semper  fuit  iuxta  legem  XH  Ta- 
bularum  ut  =  uti  quis  de  pecunia  tutelave  rei  suae  /e- 
gassit,  ita  ius  esto,  =  muUo  magis  hoc  eril  custodiendum, 
ubi  pia  ac  religiosa  in  id  feralur  voluntas,  ut  in  obse- 
quium  Dei,  et  in  subsidium  animarum  in  piacularibus  ^r- 
doribus  existentium  praestentur  legata.  Nefas  enim  est  vio- 
lare  testatorum  yoluntalem,  ul  propinquorum  utilitali  con- 
sulatur;  quando  eorumdem  testantium  conscientiam^  quae 
supremas  tabulas  ut  plurimum  inspirat^  perscrutari  et  di- 
gnoscere  haudquaquam  hominibus  concessum  est  ,  sed 
sibi  Deus  reservavit. 

Hisce  autem  accedit,  quod  nec  bona  fides  in  posses- 
sione  quartae  parlis  praedii  sulTragari  Oralori  censendum 
est,  quominus  hanc  eamdem  partem  praedii  legitimo  ti- 
tulo  detineal :  quippe  qui  ex  iure  haereditario  possidens 
de  mala  fide  anlecessorum  suorum  iuxta  notissimum  iuris 
principium  respondere  debet.  Eisi  enim  integrum  prae- 
dium  ipsius  auctores  reviiidicassent  in  vim  senlentiae  iu-* 
dicialis,  inficiari  haud  tamen  polerit,  quod  titulus  ab  iis- 
dem  deductus  aliquam  fraudis  suspicionem  ingerat.  Non 
enim  ex  iure  proprlo,  sed  ex  iure  haeredum  Parochi  Ben- 
zon,  et  tamquam  eorumdem  cessionarii  iudicium  vindica- 
tionis  inslaurarunt  conlra  Ecclesiam.  Quum  alioquin  praedi- 
cti  Parochi  haeredes  numquam  possessionem  pralivi  fundi 
obtiniiissenl,  perfacile  quidem  vel  precibus.vel  aliquo  pre- 
mio  utut  eliam  tenuissimo  adpromisso,  cessionem  iurium 
ab  illis  extorquere  potuerunt  Oratoris  auclores.  Hoc 
aulem  collusionem  quamdam  praeselulisset  inter  cessiona- 
rios  et  cedenles  quae  ad  intentionem  teslaloris  eludendam  et 
fraudandam  fuisset  directa;  sed  quia  fraus  el  dolus  nemi- 
ni  debent  patrocinari,  nec  igitur  iuvari  debuissent  Oralo- 
rts  antecessores  ut  praedium  oblioerent,  quod  non  a  suis 
auctoribus  haeredilario  iure  consequuti  sunt»  sed  ab  alie- 
nis  personis  acquirere  studuerunt. 

Quidquid  caeteroquin  sit  de  ralione  ,  qua  indicium 
▼indicationis  praedii  adstruere ,  atque  amicam  senlenliam 
obtinere  valuerunt  testatoris  consanguinei ,  cum  caetero- 
quin  sentenlia  ipsa  ex  una  desertione  Rectoris  Ecclesiae 
repetenda  sit,  nihil  ferme  eadem  proficit  ad  legatum  misr 
sarum  in  persona  Oratoris  et  proquarla  parte  ab  eiusdem 
aucloribiis  occupata  perimendum.  Utut  iamvero  controversia 
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aliqua  de  anibiguilate  voiaDtatis  testaloris  quoad  perso- 
Dam  iegalarii  poluisset  exagilari  ^  onus  lamen  missarum 
in  eo  quod  respicit  perpetuitatem  durationis,  tiaud  um- 
quam  posset  in  discussionem  vocari ;  quippe  quod  cum  sit 
sattsfaciendum  ex  fructibus  non  vero  ex  capite  seu  pretio 
fundiy  ex  eo  ipso  censendum  est  perpetuum,  quemadmo- 
dum  perpetui  sunl  fructus  iegati  praedii.  Scilissime  enim 
per  reiatum  Amostalium  traditur,  quod  in  legato  Missa- 
rum,  quando  ex  quaiitate  rei  iegatae  coniici  potest  vo- 
luntas  reiterandi  in  perpeluum  suffragia  iuxia  naluram 
frugiferam  ipsius  rei,  tunc  iegatum  ipsum  censendum  est 
perpetuum;  ita  citatus  Auctor  de  causis  piis  lib.  2  cap.  10 
num.  8.  =  tn  dubio  favore  causae  piae  legatum  praesumi" 
iur  perpetuum,  non  vero  pro  unica  vice....  Quod  idem  di- 
cendum  quando  ex  qualilate  rei  legatae,  ad  adimplendas 
Missas  coniecturaretur  voluisse  testatorem  Anniversarium^  seu 
onus  perpetuum  Missarum,  veluti  si  fundum  legasset  frur- 
ctiferum^  et  qui  quotannis  pensionem,  seu  fructus  redderet  , 
nam  ex  qualitate  rei  legatae  cognoscitur  velle  onus  perpe^ 
tuum  Missarum:  Tiraquellus  in  leg.  boves  §  Hoc  sermone  ff. 
de  verbor.  signif.  limitat.  18^  LaraDe  anniversar.  lib.  1 
cap.  3  n.  29,  Leon.  de  offic.  capellani  quaesl.  5.  sect.  i 
num.  6.  =  ^ 

Haud  quidem  aiioquin  agitur  in  praesenti  casu  de 
absoiutione  super  omissa  missarum  ceiebratione  ob  causam 
pauperiatis  quoad  tempus  praeteritum,  in  quo  iis  ceiebran- 
dis  imparem  omnino  faclum  esse  Oratorem  videtur ;  quo 
porro  in  casu  impotentiam  supplendi  praeteritas  omissiones 
legitimam  esse  causam  ul  absoiutio  induigeatur  faciie  erui- 
tur  ex  quampiurimis  H.S-O.  resoiulionibus  uti  in  Feretrana 
i7  Septembris  1808,  Civitatis  Casteltanae  Absolutionis  22 
lanuarii  1842^  Massen.  Pii  legati  23  Aprilis  1842.  Agi* 
tur  e  conlra  de  absoiutione  super  ceiebratione  missarum 
quoad  futurum  et  praesertim  ob  partem  praedii  ab  Ora- 
tore  possessam.  Utcumque  enim  tres  partes  fundi ,  de 
quo  controversia  cst,  ad  tertios  possessores  devenerint  libe- 
rae  ab  omni  onere  missaruin  ac  uti  taies  ab  iisdem  bona 
fide  emptae  fuerint ,  ita  ut  de  iegitima  possessione  partium 
venditurum  ne  dubium  quidem  moveretur,  non  inde  tamen 
argumentari  iicet,hanc  etiam  partem  quartam  ab  omni  onere 
missarum  immunem  esse.  Esset  quidem  conlra  aequitalem 
llias  tres  parles  praedii  ad  tertios  possessores  translalas  ab 
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omui  obligalione  exemplas  maDere,  et  quarlam  parlem  ialer 
gro  oiiere  praegravari;  sed  non  minus  iniustum  videlur, 
quod  iiaec  pars  ab  Oratore  detenta  a  qualibet  obligatio- 
ne  liberelur  ;  quum,  ceu  desuper  notatum  est,  illud  prae- 
dium  haud  alias  auctores  eius  oblinuerinl  qtiam  propter  ces^ 
sionem  valde  suspeclam  ab  iiaeredibus  Parochi  Benzon 
^missam^  et  propler  reuunciationem  liti  factam  a  Rectore 
Ecclesiae,  qui  impelebalur  iudicio;  et  quoniam  haeres  ne- 
dum  in  obligationibus  sui  auctoris  succedit,  imo  etiam  de 
eiusdem  mala  fide  participat,  hinc  quemadmodum  a  prae- 
diclo  onere  missarum  haud  potuissent  auctores  iidem  ab- 
solvi,  idcirco  nec  ipse  quidem  absolvi  posse  videtur. 

Haec  omnia  EE.  YV.  perpendentes   dignentur    infra- 
scriptum  exsolvere 

DUBIUM 

An  et  quomodo  tndulgendim  sit   Oratoris  precibus   in 
casu. 


Praeviaabsolutione  quoad  praeteritum,  pro  gratia  exo- 
neratiODis  quoad  futurum  celebratis  Missis  viginti  pro  una 
vice  tanlum,  facto  verbo  cum  SSmo. 


r  ULGINATEN.  REINTEGRATIONIS.  =  Per  renun-  Sess.  24  cap.  18 
ciationem  ab  Angelo  CiriJli   Parocho  Episcopi  Fulginaten.  de  Reform. 
iussu    emissam  ,    sub    die    17    lunii    anni    "1857  vacavit 
Ecclesia    Parochialis    Sancli    Forlunali    Villae   Cassignani  , 
quam  idem  Episcopus  modo  uni,    modo    alteri    Sacerdoti 
administrandam  precario  dedil;  donec  die  1  Oclobris  1863 
bdnum  esse  duxit  eam  adsignare  cuidam    Aemygdio    Gi- 
rolami^  qui  Oeconomi  Parochi    munus    parilcr    exercebat. 
Parochus   sed   vero    resignans,  in  rerum    patrimonialium, 
qua  detinebatur ,    anguslia  ,    ne  victum,  cum   ecclesiaslici 
ordinis   dedecore ,  mendicare  cogeretur  et   De  titulo  ordi^ 
nalionis  carens  extaret^pensioncm   annuam  30  scutatorum 
super  beneficii    parochialis    reddilibus  ,  saltem  donec  alio 
litulo  providerelur  ,   in    renunciationis  actu  sibi  reservare 
sategit.  Verumtamen  de  huiusmodr  pensione  parochus  Ci- 
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riili  diu  siluil;  donec  post  elapsos  plusquam  septeiu  annos, 
die  nempe  10  Augusli  1884  Parochum  Oeconomum  Giro- 
lami  apud  Iribunal  civile  Perusiae  in  iudicium  vocavit,  ad 
effeclum  rcclamandi  praeleritarum  pensionum  solulionem, 
quae  numquam  praestitae  fuerant. 

Al  Oeconomus  Girolami,  qui  de  hac  pensionis  reserva* 
tione  ullo  tempore  ne  verbum  quidem  audiverat,  ab  hu» 
iusmodi  iudiciali  petitione  percilus,  administrationi  paro- 
chiali  vale  dicturus,  Episcopum  illico  adivil.  Voti  tamen  com- 
pos  haud  factus  est:  siquidem  videtur  quod  Episcopus 
bene  noscens  huiusmodi  pensionem  ,  utpote  S.  Sedis  ap- 
probalione  destitutam,  nullo  iure  suffultam  esse,  eidem 
persuasit ,  ul  causam  pro  parochialibus  bonis  luendis 
susciperet,  quandoquidem  Episcopus  ipse  pecuniam,  pro 
lite  sustinenda,  provideret.  Huiusmodi  promissionibus  Oeco- 
nomus  allectuSy  Episcopi  mandatis  licet  invitus  oblempe- 
ravit  alque  patronum  sibi  elegit,  cui  50  libellae  pro  lite 
aggredienda  oblaiae  sunl^  quae  iuxta  proniissa  ab  Epi- 
scopo  soiutae  fuerunt.  Post  haec  ad  pugnam  ventum  est^ 
quae  votis  non  arrisit:  tribunal  namque  civile  bonum 
ius  actoris  recognovit  et  Parochum  Oeconomum  cum  ad 
praeteritas  annuas  pensiones,  tum  etiam  ad  expensas  iudicii 
solvendas  condemnavil.  Quo  vix  audito  Oeconomus,  ne 
gravioribus  aliis  incommodis  obviam  iret,  paroeciam  dimi- 
sit  et  lilis  prosequulioni  insuper  valedixit,  quae  deinde 
opera  et  studio  Suboeconomi  regii,  uli  ferunt  ,  ad  quem 
bonorum  parochialium  administratio  spectabat,  resumpta, 
immutato  fato,  meliorem  exitum  habuit. 

Verumtamen  huiusmodi  renunciatio  eo  quod  ab  Oeco- 
nomo  nimis  sero  emissa  fuit,  eumdem  a  peracti  iudicii  mo- 
lestiis  immunem  haud  reddidit.  Sane  paullo  post  500  li- 
bellarum  summam  solvere  coaclus  est  pro  suo  et  adver- 
sae  partis  patrocinio;  quapropter  aere  aiieno  se  gravare 
necesse  fuit. 

Ex  hactenus  expositis  Oeconomus  Girolami  ratus  hu- 
iusmodi  expensas  vel  de  bonis  Episcopi,  quo  iubente 
litem  ipse  suscepit,  vel  sin  minus  de  redditibus  parochia- 
lis  beneficiiy  quorum  gratia  lis  suscepta  fuit,  soivendas 
esse,  sob  die  7  lunii  1878  H.  S.  O.  supplicom  libellum 
obtulit  expostulans:  affinche  vedute  le  sue  ragioni  voglia  o 
dalla  Curia  o  dalla  Parrocchia  farlo  risarcire  de  gravissi- 
mi  danni  ingiustamenle  sofferli. 
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4cceptufn  libellum  ea  ipsa  die  Episcopo  ablegavi 
pro  informalione  el  voto,  ut,  audilis  interesse  habenlibus, 
referret  super  bono  Oraloris  lure. 

Episcopus  H.  S.  C.  iussa  faciens  litteris  die24  lulii  1878 
postquam  nonnulla  praemiserit  circa  invalidiiatem  reserva- 
tionis  pensionis  a  Parocho  Cirilli  peractae,  qui  iam  in  sum- 
ma  paupertate  diem  obiit  supremum,  quoad  precesabOra- 
tore  S.  V.  0.  oblatas  animi  sui  sensum  aperuit  haec  animad- 
yertens.  «  Quo  autem  bono  iure  nunc  praefatus  Aemygdius 
€  praetendal  dictam  summam  L.  500  ipsi  reintegrandam 
c  esse  sive  a  Curia»  sive  super  temporalia  Paroeciae  bo- 
«  na,  quae  maxime  exigua  sunt,  hoc  non  intelligitur.  Certe 
€  in  praesenti  casu  est  miseranda  conditio  Oratoris,  at 
«  ipsi  ius  nullum  arridere  videtur  ut  eius  preces  exci- 
€  pianlur  cum  damno  tertii,  sive  Curiae,  quae  nuUum 
«   fundura  habet,  sive  aclualis  Parochi   Cassignani  >. 

Huiusmodi  accepta  Episcopi  informatione,  die  27  lulii 
eiusdem  anpi  iierum  rescripsi.  Coadiuventur  probationes 
super  bono  Oraloris  iure.  Novis  H.  S.  C.  mandalis  obtem- 
peravit  Sacerdos  Girolami^  et  sub  die  24  Augusti  binas  de- 
positiones  misii,  quarum  una  a  Secretario  defuncti  Epi- 
scopi  Belletti  subsignaia  erat,  altera  vero  ad  quemdam 
Salvatorem  Maneschi  pertinebat  Curiae  Episcopali  Fulgi- 
naten.  tunc  temporis  addictum.  A  prima  ex  hisce  declara- 
tionibus  eruitur  Episcopum  revera  praefato  Oratori  50  ii- 
bellas  tradidisse  ut  contra  praetensa  Parochi  Cirilli  iura 
sese  defendere  valerel.  Ex  aitera  vero  patel  saepe  lauda- 
lum  Girolami  Paroeciae  ideo  nuncium  miltere  voluisse, 
quia  huiusmodi  quaeslioni  sese  immiscere  nolebat,  eo  quod 
agebaiur  de  negocio,  quod  ipsum  non  afficiebal»  quodque 
ipse  iugiter  ignoraverat:  scatet  etiam  Episcopi  mandatum, 
cui  repugnare  nullimode  poteral,  causam  fuisse,  ut  ipse 
spiritualem  Paroeciae  administrationem  denuo  susciperet. 
In  tali  rerum  slaiu  die  31  Augusli  1878  sequens  edidi 
rescriptum:  Ponalur  in  folio  alque  aclis  rite  expletis,  cum 
causa  in  hodiernis  comitiis  dirimenda  proponatur  sub  dubii 
formula  in  calce  libelli  excripta,  mei  muneris  ratio  postulai, 
ut  ralioQum  momenla  a  parlibus  adducla  proferam  luia 
cum  nonnullis  interdum  ex  officio  animadversis. 

Parochus  Oeconomus  Girolami  pro  aris  et  focis  su- 
stinet  libelias  500  ab  ipso  solutas»  ex  fructibus  paraehia- 
libus  ,   vel    ab    Episcopo  sibi    rependendas  esse.  Ac  prae- 


148  Die  i5  Februarii  1879. 

primis  ex  friictibus  parochialibus  quia  tale  damnuin  ipse 
pertulit  propter  litem  quam  pro  tuendis  iuribus  et  boois 
ipsius  paroeeiae  suscepit.  Quo  posito  aequitati  iustitiaeque 
conforme  esse  asserit,  ut  quis  ab  eo  sublevetur,  in  cui us  com- 
modum  controversia  cedere  debebal.  Cum  non  decet  ali^ 
cui  officium  alteri  praestitum  esse  damnosum  uti  legitur  in 
Cap.  Cum  non  30  de  Elect.  in  6.  Nec  obstat  quod,  ut  eye- 
nil  in  praesenti  casu,  negolium  ulililer  haud  gestum  fuil; 
hoc  siquidem  per  accidens  atque  extra  agentis  intenlionem 
et  culpam  accidit.  Porro  non  est  novum  in  iure  neminem 
sine  culpa  esse  poena  plectendum,  proul  docet  Reg.  lur.  23 
in  6.  -  ibi  -  «  sine  culpa,  nisi  suhsit  causa,  non  est  aliquis 
puniendus.  » 

Quod  si  EE.  PP.  videbilur   de  bonis  paroeciae  haud 
esse  reinlegrandum  quia  aclualis  parochus,   quatenus  occo— 
nomus    hac    super  re    exculiendus  haud  esset,    contendit 
hoc  onus  ab  Episcopo    successore   satisfieri  debere;    idque 
evincere   conatur    simplici    innixus    rationi,    quod    scilicet 
Antistes    Belletti    fel.    rec.     lunc    temporis    Fulginatensis 
Episcopus  litis  auctorem    et    veluti    expromissorem    sese 
conslituerat  expresisis  verbis  spondendo  sese  eiusdem  litis 
varias  vicissiludines  et  incertos    eventus    esse    subiturum. 
In  cuius  rei  confirmalionem  faclum  adducit,  quod  huius- 
modi  iudicium  ipso  Episcopo  auctorante  incoeptum  fuerit: 
quod  ipse  Episcopus  patronum  proposuerit  ab  Oeconomo 
Guglielmi    eligendum    pro    iudicio    penes    tribunal    civile 
Perusiae  prosequendo  :  quod  tandem  ipse  idem  Episcopus 
50   libellas  pro  iudicio  instituendo  ad  laudatum  patronum 
sibi  benevisum  de  proprio  miserit. 

Sane  quidam  Lucas  Giaeinti  ad  rem  requisiius  haec 
pro  veritate  deponil:  «  Alleslo  inoltre  avere  interrogato 
il  delto  Girolami,  perche  non  ritornava  in  Parrocchia^ 
ed  aver  ricevuto  in  risposta  non  voler  rilornare  piu 
afTatlo  e  volersi  invece  stabilire  in  Foligno  per  non 
aderire  ad  una  causa  mossa  da  un  certo  CirilH  suo 
antecessore,  dalla  quale,  stando  in  Parrocchia,  non  po* 
tevasi  esimere  in  veron  oonto;  alla  fine  poi  per  sola 
obbedienza  al  Vescovo  d'aliora  Mons.  Belletti,  fece  a 
suo  malincuore  ritorno,  porche  incoraggiato  da  ampie 
promesse  e  protezione  per  qualsiasi  sinistra  evenlualila, 
dal  ripetuto  Vescovo  di  Foligno  ,  che  spedi  airAvvo- 
cato    Lelmi    lire   cinquanta.    »    Eadcm    recinit    Pelrus 
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Balzelli  Parochus  Loei  Pepola.  «  Per  la  pura  verita  ri-* 
chieslo  io  sottoscrilto  Parroco  del  Castello  di  Pepola 
certifico  di  ricordarmi  benissimo  che...  il  lodato  Sig. 
Ganonico  Girolami  nel  giorno  i8  Agosto  1864  si  reco 
in  quesla  Curia  per  emettere  la  sua  rinuncia  dairofficio 
di  Vice-Parroco  della  suddella  Parrocchia,  non  volendo 
solloslare  alle  spese  di  lite  e  molto  meno  al  pagamen* 
to  di  detla  pensione,  che  avrebbe  assorbilo  tulle  le 
rendite  della  medesima  Parrocchia.  Pero  alle  molte  e 
ripetute  assicurazioni  fatle  da  Sua  Eccellenza  Mons.  IVi-< 
cola  Bellelti  di  ch.  mem.  ai  ripetuto  Sig.  Canonico 
Girolami,  che  cioe  ie  spese  necessarie  per  la  lite  sareb-i 
bero  state  da  lui  improntate,  come  infatti  neiratto 
stesso  vennero  dalla  lodata  E»  S.  antistate  L.  50  per 
le  prime  spese  della  causa  stessa,  desiste  daireniettere 
la  sua  rinunzia,  e  solo  per  obbedienza  ed  a  malincuore 
acconsenti  a  firmare  il  mandato  di  nomina  di  procura« 
tore  ad  liles  etc.  »  Concordant  quae  tradit  Sacerdo9 
Franciscus  Fucci  tunc  eiusdem  Episcopi  Secretarius.  «  In 
allora  Monsignor  Bellelti  per  opporre  una  difesa  alla 
suddetla  cilazione  consegnohVe  cinquanla,  somma  pre-^ 
levata  dai  fondi  speltanli  alle  tredici  Parrocchie  povere 
deila  Diocesi.  j»  Prae  ceteris  tandem  digna  est  ut  spe« 
cialiler  perpendatur  deposilio  Francisci  Filippini,  qui  lem* 
pore  quo  haec  evenerunt,  Canceliarii  Episcopi  munus  obi-^ 
bat.  lamvero  praefali  teslis  verba  sic  sonant:  c  Per  la  pura 
verita  richiesto,  io  sottoscritto  cerlifico  di  ricoitlarmi 
benissimo  cfae...  .il  lodato  Sig.  Canonico  Girolami  nel 
giorno  dieciolto  Agosto  1864  si  reco  in  persona  inquesla 
Curia  Yescovile  per  emeltere  anche  egli  la  rinuncia  a 
detto  Officio  di  Vice-parroco  deila  suddetla  Parrocchia, 
non  intendendo  di  soltostare  alle  spose  di  detta  iite  e 
moilo  meno  al  pagamento  ddla  reclamata  pensione, 
ma  in  seguito  alie  piii  esplicite  osservazioni  fattegli  da 
JMoQS.  Nicola  fieilelti  allora  Vescovo  di  questa  Cilta  di 
ch.  mem.  alla  presenza  mia  e  anche  di  Mons.  Gaetano 
Franceschini  che  ricuopriva  la  carica  di  Vicario  Generale, 
che  le  spese  necessarie  per  ia  delta  iite  sarebbero  state 
da  lui  improntate.  come  infalli  neiralto  slesso  vennero 
dai  iodalo  Alons.  Vescovo  anlislale  lire  cinquanla  per 
le  prime  spese  di  essa»  desisie  dalFemeklere  ia  detta 
rinuncia  e  per  soAa  ubbidienza  ed  a  malineuore  accon- 
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<  senti  dt  firmare  il  mandalo  di    nomina    di   procuratore 

c  ad  lites  riccvalo  per  gli  alti  miei  nella    persona    ec.    ». 

Ex  hactenus  adduclis  praeter  alia  hoc  maxime  erui 
posse  concludit  Oeconomus  Girolami,  Spiscopum  nempe 
fecisse  suam  hanc  causam,  adeoque  ipsum  solum  teneri 
ad  salisfactionem  onerum  et  obiigationum  omnium  quae  ex 
hac  causa  obvenerunt.Siquidem  factum  cuique  suuro,miiiime 
veroalleri  noceredebet^regula  iurisestqua  non  vulga(iorulla* 
Eo  vei  magis  quia  inler  partes  aperte  cautum  fuitquod  Episco* 
pus  expensas  omnes  ex  lioc  iudicio  deriyaluras  sustineret/ 
Labore  itaque  prorsus  inulili  hanc  obligationem  Episcopus 
hodie  eludere  conatur  quia  quod  setnel  placuit,  atnplius 
displicere  non  potest  Reg.  21  de  Reg.  luris  in  6.  Idque  ve^ 
maxime  in  praesenli  casu  locum  oblinet,  in  quo  volanta- 
tis  mutatio  in  praeiudicium  allerius  verleret,  iuxta  Reg.  33- 
de  Reg.  hiris  in  6°  -  ibi  -  «  Mulare  consilium  quis  non 
polesl  in  allerius  detrimentum.  Cui  concordat  altera  luris 
Civilis  75  ff.  de  Reg.  lur.  -  ibi  -  «  JSemo  potest  mutare 
consilium  suum  in  alterius  iniuricim.  »  Ratio  est:  quia  fidei 
humanae,  aequitalique  et  iuri  naiurali  nil  est  magis  adver- 
sum,  quam  dicla  et  promissa  sicque  (idem  praeserlim  in 
aliorum  praeiudicium  non  servare  /.  i  ff.  de  pecun.  con* 
stit.  pr.  -  ibi-  «  Grave  est  fidem  fallere  etc.  Reiff.  Cap.  II 
de  Reg.  luris  in  6^  num.  7^.  Quin  imo  consilii  mutatio 
nedum  in  damnum  innocenlis  cederet;  verum  etiam  in 
praeiudicium  illius  verteret  qui  huiusmodi  mala  ideo  per- 
peti  deberet,  quia  proprii  Episcopi  votis  et  mandatis  ob- 
teiuperavii.  Quod  quam  abnorme  sit,  praesertim  ob  ma- 
lum  exemplum  et  ansam  quod  caeteris  ecclesiaslicis  prae- 
beretur  Episcopi  monita  et  iussa  conlemnendi  nemo  est 
qui  non  videat. 

Quae  cum  ita  sint  iure  optimo  concludi  posse  vi- 
detur  Oeconomi  Girolami  preces  nedum  aequitaiis  ve*' 
rum  etiam  iustitiae  iegibus  inniti;  cum  tn  iure  notum 
sit  ibi  debere  esse  poenam,  ubi  est  noxa.  Quod  aulem 
noxa  reperiatur  in  eo  qui  Episcopi  iussa  fecit,  nullo  modo 
coDcedi  posse  videtur.  Neque  enim  de  negligentia  prae- 
fatum  Oeconomum  Girolami  arguenduro  esse  putarem 
eo  quod,  ut  ait  aclnalis  Epi^opus,  in  iudicio  non  exce- 
perit  aclorem  Cirilli  omni  lcgali  actione  contra  ipsum 
esse  destilutum,  tam  quia  Paroeciae  bonorum  administralio 
erat  penes  regium  Suboeconomum,  et  minime  penes  ipsum. 
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qiiain  quia  reservalio  pensionis  nullius  roboris  erat,  nam  in 
faclo  ab  Episcopo  Belletti  admissa  non  fuit,  nec  eamdem 
admittere  potuisset  obslante  Constit.  Benedicl.  XIII.  Quanta 
pastoribus  animarum  qua  reservalur  Apostolicae  Sedi  ius 
pensionis  admitlendae  super  parochialibns  beneficiis. 

Praeterquamquod  enim  demoustrandum  foret  hu- 
iusmodi  exceptionis  defectum  causam  fuisse  quod  revera 
inimicam  sentenliam  idem  relulerit ;  animadvertendum 
praeterea  est  quamlibet  culpam,  si  culpa  in  hoc  pera- 
gendo  negolio  reapse  adfuit,  in  ipsum  Episcopum  recidere 
qui  talem  palronum  Oeconomo  Guglielmi  eligendum  ob- 
tulit.  Perpendendum  quoque  venit  ullerius  Oeconomum 
Girolami  ad  impossibile  non  teneri:  profecto  impossibile 
ab  eo  petitur  ,  cum  Episcopus  contendit  quod  huiusmo* 
di  exceptionem  patrono  suo  suggerere  debebat  ipse/  qui 
nihil  omnino  sciebat,  sive  de  pensione,  sive  de  modo 
quo  ea  reservata  fuit,quique  solum  nomen  in  hac  controversia 
praeslilerat.  Hoc  onus  edocendi  nempe  de  omnibus  palro- 
numEpiscopo  incubuisse  videtur,  quem  nihii  horum  omnium 
latebat»  quique  reluctantem  Oeconomum  ad  litem  susci*- 
piendam  coegit.  Gum  ilaque  malus  huiusce  conlroversiae 
exitus  sine  Oeconomi  culpa  accidisse  affirmari  posse  videa* 
tur»  consequilur  quod  mala  quae  inde  obvenerunt  ab  Epi- 
scopo  suslinenda  sint,  cuius  imperio  atque  nomine  nego- 
tium  gestum  est. 

Neque  tandem  ad  sublevandam  a  dicla  solulione  Gu- 
riam,  opponere  iuvat  agi  in  Ihemate  de  simplici  asserta  ver- 
bali  promissione  defuncli  Episcopi  uti  persona  privata , 
quae  successores  non  tangit.  Haec  siquidem  res  quantum  a 
verilale  abhorreat  luculenter  ostendere  videtur  deposilio  de- 
funcli  Episcopi  Secrelarii  asserentis:  «  In  allora  Mons.Belletli 
€  per  opporre  una  difesa  alla  suddetta  cilazione  consegno 
«  lire  cinquanta  ,  somma  prelevala  dai  fondi  spetlanti 
«  alle  tredici  Parrocchie  povere  della  Diocesi.  »  Quae  sa- 
ne  verba,  absque  ulla  dubitalionis  alea,  innuere  viden- 
tur  y  Episcopum  Bellelti  non  uti  personam  privatam  se 
gessisse,  sed  lamquam  Dioecesis  Fulginalen.  Ordinarium^ 
qui  propterea  poteslale  utebatur,  qua  uti  Ordinarius  gau^ 
debat»  disponendi  de  fundis  Paroeciarum  indigenlium  pau- 
perlali  sublevandae  reservatis.  Sub  quovis  itaque  respectu 
res  iospieialur,  concludi  posse  videtur  Guriae  Episcopali 
Fulginaten.  ouus  incumbere  Oeconomum  Girolami  reinte- 
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grandi  pro  expensis  io  500  libeilarum    summa  ab   eo   in- 

debite  solulis. 

Ex  altera  vero  parte  actualis  Episcopus  Fulginaten. 
contendil  Oeconomum  Girolami  a  limine  iudicii  repellcn* 
dum  esse,  eo  quod  actione  sive  contra  Guriam  Episcopa* 
lem,  sive  contra  praesenlem  Parochum  Ecciesiae  S.  For* 
tanali  experiunda  dcficiat.  Sane  tiuiusmodi  aclionem  iiaud 
habere  videlur  conlra  Paroclium  ,  nedum  quia  cum  pa- 
roeciam  regendam  susceperit  iudicio  iam  absoluto  ,  rem 
nec  habuit  nec  liabere  potuit  cum  actore  Girolami,  ve- 
rum  eliam  quia  Oeconomus  cum  sit,  nullo  pacto  sese  occu- 
pat  de  Paroeciae  palrimonio,  cuius  administralio  in  prae- 
senli  rerum  conditione  ac  slatu  penes  Sub-oeconomum  a 
Gubernio  deputalum  remanet.  Re  quidem  vera  actualis  Sa- 
cerdos  vices  parochi  gerens  veiuli  operarius  spiritualis  ha- 
bcndus  est^  qui  ob  operam  in  animarum  sibi  commissa- 
rum  bonum  praestandam,  mercedem  suam  servilio  corre- 
spondenlem  a  Gubernii  Sub-oeconomo  quolidie  recipit. 
Res  itaque  cum  ita  se  habeanl,  profecto  nescilur  quo  bo- 
iio  iure  innixus  Oeconomus  Girolami  500  iibellarum  sum- 
mam  a  vices  paroohi  gerente  nunc  repelere  potest.  Si  enim 
tiuiusmodi  controversiam  contra  Parochum  Cirilli  suscipien- 
do»  negolium  palrimonii  parochialis  gessil  sique  ab  eo 
foret  rcinlegrandus  ;  sequeretur  inde  quod  praedictarum 
500  libeliarum  reslitutionem  ab  eo  pelere  deberet ,  in 
cuius  commodum  ac  ulilitatem  parochialis  beneficii  reddilus 
cedunl.  y\tqui  excepta  mercede  favore  Parochi  Oecoiiomi 
pro  servilio  spiriluali  statula,  caeleri  fructus  omnes  a  Pa* 
roeciae  beneficio  profecli  Gubernii  adminislralioni  vulgo 
Demanio  cedunt  :  ergo  unice  contra  Demanii  administra- 
donem  Oeconomus  Giroiami  acliones  atque  iura  sua  exer- 
cere  debuissel:  hoc  siquidem  magis  aptum  magisque  pro- 
ficuum  opus  futurum  fuisse  videlur. 

Neque  aiiler  dicendum  de  aclione,  quam  ipse  pro* 
tueri  conatur  conlra  Curiam  Episcopalem.  Sane  Irala- 
tilium  in  iure  esl  quod  factum  Procuraloris  in  vim  acce- 
pti  mandali  agentis  ,  censetur  factum  domini ,  seu  man* 
dantis  iuxta  Reg.  lur.  72  In  6"*  -  ibi  -  «  Qiti  facit  per 
nliumj  est  perinde  ac  si  faciat  per  seipsum.  *  Cuius  rrgu- 
Ine  veiuli  sequela  est  aliud  iuris  principium  ,  quod  sciii- 
cet  procuraioris  sive  geHcraiis  sive  specialis  negligentia 
vei  dolus  si  in  excculione  mandati  fines  non    excesserit  , 
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clomiDo  nocet  qui  sibi  impiilare  debeU  quod  negligeuleni 
vel  dolosum  procuralorem  consliluerit  L.  Cum  mmdalo  ff. 
de  Minorib.  ipsique  non  meliiis  invigilaverit.  Com  iiaque 
in  themale  Oeconomiis  Girolami  culpa  et  negligi^nlia  pro- 
curatoris  ab  eo  constiluti  causa  cecideril,  et  SCIO  libella- 
rum  expensis  obviam  iverit:  ex  iioc  sequilur  quod  ipse 
maadans  hoc  damnum  unice  persentire  debeat ;  eo  quod  ad 
ipsum  (anlum  perlinebal  de  proprio  nogotio  maiorem  curam 
iMibere.  Audiatur  sane  quid  ad  rem  H.S.O.  scribil  Episcopus: 
c  facile  eral  citato  Emygdio  Girolatni  excipere  in  indicio  ^cto- 
rem  CirilU  omni  legali  actione  contra  ipsum  ense  destilutum 
ac  propterea  ah  observatione  iudicii  esse  exemptum.   • 

Fruslra  vero,  ad  huiusce  argumenlalionis  vim  debili* 
tandam^opponere  videiur  Girolami»  veruin  mandaiiiem  seu 
dominiim  huius  iudicii  fuisse  defunctum  Episcopum  Bellelti: 
hoc  entm  en  faclorum  hisloria  non  apparet.  Resullat  qui- 
dem  quod  EpiscopuSi  ad  expugnandam  Oeconomi  Girola- 
mi  reluctanliam  ,  promisil  se  expensas  necessarias  fore 
solulurum,  et  quod  etiam  procuratorem  indigiiavil:  ai  ma- 
nifesie  non  erumpit,  quod  ipse  in  locum  Oratoris  successit 
hanc  conlroversiam  in  se  suscipiendo,  nec  quod  eumdem 
coegit  ad  illumy  et  minime  alium  Procuratorem  cligen- 
dum..  Eapropler  Oeconomus  Girolami  tamquam  verus  man- 
dans  ,  seu  verus  lilis  dominus  babendus  erat,  qui  de  pro- 
curatoris  culpasive  negligentia  tenebaiur;  maxime  quia  ipsa 
in  Episcopum  Rellelli  nullaienus  refundi  debet,  dum  pau- 
cos  post  dies  ab  huiusce  mandali  exhibitione,  antequam  lis 
inchoala  esset,  supremum  diem  obiverat. 

Verum,  prosequitur  Episcopus,  dato  etiam  quod  Epi- 
scopus  Belietli  veluLi  lilis  dominus  habendus  sil  .  tamen 
Oeconomi  causa  nihil  proficeret,  eo  quod  praefaius  Epi- 
scopus,  non  tamquam  Dioeeesis  Ordinarius,  sed  uti  perso- 
na  privata  hoc  debilura  contraxit.  lamvero  cum  de  hu- 
iusmodi  obligationibus  haeredes  sive  legilimi,  sive  testa- 
qientarii  responderedebeant,  sequihir,  qMod  consullius  et 
uttlius  Oeconomas  egisset ,  si  coiitra  huiusmodi  haeredes 
sua  rationum  momenta  apud  iribunal  ctviie  expendisset. 
Tandem  parumper  admisso,  sed  numquam  concesso,  quod 
hanc  controversiam  el  subseculam  obligalionem  uti  Dioe- 
cesis  Ordinarius  Cpiscopus  BeUetli  suscepisset ,  ut  expen- 
sarum  refectionem  a  Guria  repetat ,  tomcn  fixum  el  im* 
motum    remjinet,    quod    actualis   Episcopus  de    huiusmo- 

20 
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di  obligatione  oullo  pacio  respondere  debet.  Siquidem 
exploralum  in  iure  e$t  quod  praedecessorum  negligentia 
successoribus  iure  suo  et  independenter  ab  iiiis  venien- 
tibus  gravamen  inferre  nequit ,  leste  De  Luca  disc.  7 
num.  29  de  Praeeminentiis  et  alibi  passim.  Verumtamen 
admisso  eliam  quod  quilibet  successor  ,  quocumque  sub 
titulo  veniat,  damna  et  expensas  a  suo  praedecessore  pro- 
venienlia  suslinere  debeat^  tamen  videlur  quod  actuali 
Episcopo  onus  haud  incumbil  500  iibellarum  expensas  ab 
Oeconomo  Girolami  solutas  reslituendi.  Sane  axioma  iuris 
est,  quod  successor  plus  eo  non  debeat,  ad  quod  suus  au- 
clor  sese  obligavit.  Sed  Episcopum  Belletli  inter  expen- 
sas  necessarias ,  quas  persolulurum  spoponderal  prae- 
diclas  500  libellas  ab  Oeconomo  Girolami  reclamatas  com- 
prehendere  voluisse  uullo  pacto  praesumendum  est.  In 
faclo  siquidem  est  quod  Episcopus  Belletti  Oeconomi  Gi- 
rolami  animum  ad  lilem  aggrediendam  reluctantem  ideo 
infleclere  sategit,  quia  cerlo  certius  victoriam  sibi  arri- 
suram  sperabal:  expensas  vero,  de  quarum  reintegratio- 
ne  H.  S.  0.  Orator  recursum  exhibuit  ideo  solvere  neces- 
se  fuit,  quia  victoria  votis  haud  arrisit.  Rebus  ilaque  sic 
stantibus  nullimode  praesumi  polesl,  quod  Episcopus  ad 
huiusmodi  expensas  sese  obligare  animo  concepit ,  quas 
neque  uli  possibiles  fore  cogilabaL  At  si  Episcopus  Bellelti 
ad  has  expensas  reficiendas  obstrtctus  non  est  neque  actua- 
leni  Episcopum  (eneri  dicendum  esse  videlur.  Quaquaver- 
sus  itaque  res  perpendalur,  palet  sive  hodiernum  paroe- 
ciae  S.  Fortunali  Oeconomum,  sive  Curiam  Fulginalensem 
ex  facto  praedecessoris  sui  nihil  omnino  de  proprio  debere. 
Res  cum  ila  se  habeant  grave  ne  sit  EE.  PP.  ea  qua 
pollent  religione  et  iuris  perilia  sequens  dirimere 

■ 

DUBIUM 

/in  ius  competat  Sacerdoti  Girolami  repetendi  a  benefi* 
cio  parochiali  Cassignani ,  seu  potius  a  Curia  Episcopali 
summam  500  libellarum  in  casu  ? 


Impensas  libellarum  500  persolvendas  esse  ex  fundo 
Paroeciarum  pauperum. 
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ATHELICEN-  ERECTIOINIS  FONTIS  BAPTISMA-  Se$$.  2i  cap.  4 
LIS.  =  De  hac  controversia  aclam  iam  fuit  in  pienis  co-  deReform. 
mitiisdieSi  Augusti  praeterlapsi  anni  habitis,  et  dubium 
in  calce  positum  ob  suiFragiorum  parltatem  dimissum  fuit 
responso  llerum  proponatur.  Quoniam  igitur  hodie  EE.  VV. 
iudicium  ilerum  subit,  non  abs  re  erit,  quaedam  de  illa 
dispulare,  quae  faciliorem  eidem  dirimendae  viam  slernere 
videantur. 

Ac  principio  quidem  animadverlendum  est  cum  Card. 
Petra  ad  Comtit.  II  Gregorii  XI^  ius  baptizandi  praescri- 
bi  posse  tum  conlra  Eeclesiam»  tum  contra  parochum.  Con- 
tra  Ecclesiam:  nam  etsi  regulariter  omnis  Ecclesia  paro- 
chialis,  praesertim  extra  Italiam ,  sit  baptismalis  et  vice- 
▼ersa,  id  tamen  non  adeo  cum  parochialitate  connexum 
est  ut  eam  necessario  sequatur  aut  cnferat:  loc.  cit.  n.  15 
$eqq.  Unde  Ecclesia  ex  privilegio  aut  praescriplione  ac- 
quirere  potest  ius  retinendi  fontem  Baptismalem.  Contra 
parochum;  nam  non  omnes  parochi  baplisma  suis  ovibus 
minislrare  possunt,  sed  lantum  ii,  qui  Fcclesiis  Matricibus 
aut  baptismalibus  praesunt;  quia  facultas  baplizandi,  quem- 
admodum  et  sepeliendi ,  ac  decimas  seu  oblaliones  pri- 
mitiasque  exigendi,  tametsi  inter  iura  parochiaiia  accenseri 
valeat ,  atque  indicet  Ecclesiam  esse  parochialem ,  noo 
tamen  est  constitutivum  Ecciesiae  parocliiaiis,  cum  haec  ta- 
lis  esse  possit  etiamsi  fonlem  baptismalem  non  obtineat. 
Quare  qui  Ecclesiam  illam  regit,  quae  fontem  baplisma- 
lem  possidet,  praescribere  potest  ius  baptismum  aliarum 
Ecclesiarum  subditis  ministrandi»  Hactenus  in  sententia 
Cardinalis  Pelra. 

Ex  altera  parte  certum  est ,  ius  proprium  ^c  nali- 
vum  esse  Episcopis  ,  cum  novas  paroecias  pro  suarum 
ovium  necessitate  instituendi»  tum  in  iam  institulis  ex  ea- 
dem  necessitate  fontem  baptismalem  erigendi.  At  quando 
aliqua  Ecclesia  vei  parochus  privalivo  huiusmodi  iure  vel 
ex  privilegio  vel  ex  consuetudine  pacifice  pollet  »  tunc 
Episcopus  videtur  non  posse,  huiusmodi  iure  iam  quaesi- 
to  eam  Ecclesiam  vel  parochum  privare,  nisi  adsint  grfi- 
ves  causae,  quae  aliquoties  infantium  baplisma  remoren- 
tur,  vel  impediant.  Hoc  enim  in  casu  duo  iura  inter  se 
decertarenl ;  iusEcclesiae  et  parochi  ad  baptismum  confe- 
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fenduiD  ,  et  ius  fidelium  ad  baptismum  reeipiendum. 
Sed  cum  lioc  valde  gravius  sit,  illi  praevalere  debet, 
cum  baptismum  favore  fidelium,  noo  paroclii  alicuius  vel 
Ecclesiae  fuerit  institulum.  Quibus  positis  ,  duo  in  facto 
inspicienda  erunt;  nimirum  adsint  necnc  in  specie  ,  de 
qua  agimus,  graves  causac  ,  quae  novi  fontis  erectionem 
suadeant,  e(  an  consuetudo  vel  privilegium  fontis  baplis- 
malis  uniceretineudi  Ecclesiae  Gathedrali  quaesilum  fuerit. 

Girca  primum  nihil  immoramur,  cum  id  ex  rei  nar- 
ratione,  supcriori  in  Gongregalione  proposita  facile  digno- 
sci  posstt.  De  altero  vero  dubium  omne  dirimere  vide- 
tur  resolutio  S.  Gongrcgalionis  Rituam  die  i6  Februa- 
rii  i75i  emissa.  Disputatum  enim  (une  fuit  de  Matrici- 
tate  Ecclesiae  S.  Mariae:  utraque  vero  pars  admiUebat 
illius  favore  ius  exclusivum  fonlis  baptbmalis  relinendi, 
et  baplismum  conferendi.  Sed  c\  hoc  iure  altera  pars  in- 
ferebat  matricitatem,  allera  maioritatem  tanlum.  S.  Gon- 
gregatio  pro  maioritate  iudicium  tulit,  matricitate  reiecta. 
Igitur  iam  lum  a  nemine  in  controversiam  vocabatur  fun- 
damentum  maiorilatis,  quod  ex  iure  exclusivo  regeneraO'- 
di  infantes  aliarum  Ecclesiarum  orilur.  Ab  eo  vero  tem- 
pore  cum  centum  el  amplius  anni  interfluxerint,  Ecclesia 
S.  Mariae  pacifice  hoc  iure  potiia  est;  quae  res  ei  tiluium 
meliorem  de  mundo  tribuit.  lus  igitur Episcopi  erigeudi  fon- 
tem  in  Ecclesia  parochiali  S.  Teresiae  iam  praeventum 
videtur  iure  Ecclesiae  Gathedraii  eiusque  parocho  quaesito. 

Quoad  praxim  vero  animadvertendum  esl»  extra  Ila* 
liam  vigere  consuetudinem,  Synodis  etiam  provincialibus 
firmatam,  ut  singuiae  parochiales  Ecoiesiae  proprio  frnite 
indtructae  sint:  in  Itaiia  vero  pluras  adesse  civilates  vei 
uobilissimas  ,  in  quibus  unicus  tantum  fons  baptismalis 
exislify  idque  ut  vestigium  aliquod  primaevae  discipiinae 
servetur^  qua  in  omnibus  dioecesihus  unicus  tanlum  fons 
in  Gathedraii  Ecclesia  exlabat,  ad  quem  omnos  baplismi 
reoipiendi  causa  aflferri  d^bebant.  Quare  Benedictus  XIV 
Ecclesiaslicae  disciplinae  periiissimus  et  reliaenlissimus  cum 
Bononiensem  Ecdesiam  regeret^  cumque  unicos  fons  baptis- 
malis  io  Melropolitaoa  Ecciesia,  veteri  consueludine»  exla- 
'  ret,  licel  perampla  csset  civitas;  et  popuii  frequentissima, 
nulia  habilai  ralione  incommodi,  quod  ad  iilam  adeundam 
feiTe  deberent  ii,  qui  remotiores  partes  incolebant,  no- 
luit  hanc  disciplinam  immutare  r^rum  nooartim  mmime  cu- 
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pidus,  ut  videre   esl    in    Eccles.    In$tiU  L  n.  8  el  £ce^s» 
InMlil.  XCVm  n.  12. 

Quod  vero  spectat  iudicandi  moreni  huius  S.  Coiign&« 
gatiouis,  sexcenlae  reperiiiotur  resoluttones  ,  quibas  novi 
fontis  erectionem  modo  concessit,  modo  denegavit.  Ne  ve- 
m  eas»  liic  magno  cum  EE.  VV.  taedio  singillatim  esL^ 
pendamus,  nosse  salis  sit,  quoties  gruves  causae  in  facto 
adessenl,  quae  ereclionem  suftderent,  eam  concessam  fuisse, 
Bulla  ettam  babita  ratione  anteriorum  iurium  vel  Ecclesia- 
rum  vel  parocborum  :  quoties  vero  huiusmodi  causae  de- 
siderarentur  et  ius  baptizandi  alieui  Ecclesiae  vel  parocho 
quaesitum  esset,  denegatam ;  idque  fortasse  in  obsequium 
▼eneraodae  antiqnitatis,  ne  videlicet  sine  neeessitate  om- 
nia  omnino  vesligia  delerentur  pristini  moris,  quo  in  uni* 
ea  tantum  Gathedrali  Ecclesia  baptismus  conferebatur. 

Quae  Benedictus  XIV  de  Dononiensi  Ecclesia,  Id  haeo 
S.  Congregalio  de  Camerinensi  censuit.  Nam  cum  in  Ca« 
merini  civilate  tres  adsinl  parochiales  Ecclesiae  »  sed  sola 
Calhedralis  ab  immemorabili  fontem  baptismalem  retineat; 
eumque  Canonici  Collogiaiae  et  paroehialis  Ecdesiae  S.  Ve- 
nantii  facultatem  ab  hac  S.  C.  postulassenl  erigendi  fon* 
tem  baptismalem  in  propria  Ecclesia,  propterea  quod  hye^ 
mali  praesertim  tempore  plurimis  incommodis  infanles  afp^ 
ciwilwTy  cum  ad  Calhedralis  Ecclosiae  fontem  deferuntur, 
alqne  Bpiscopus  confirmarel,  id  esser  innegabile;  tamen  cnRi 
Canonici  Calhedraiis  Ecclesiae  sustinerent ,  incommoda  non 
esse  nova  »  el  sibi  ius  privativum  retinendi  fontem  vindioa-* 
rcnt  f  proposilo  dubio  :  «  ^  sit  locus  erectioni  fontis  ba^ 
ptismalis  et  iuri-  baplizandi  respective  in  Ecclesia  CoUegia^ 
ta  et  parochialiS.  Venantii  in  casu  »;  S.  Congr.  nulla  habi-« 
ta  ratione  illius  incommodi,  de  quo  Canonici  S.  Venanlii 
qnerebanlur ,  respondit:  Negative^et  amplius.  Camerinen. 
Erectionis  Fontis  baplismalis,  et  iuris  baptizandi  10  Februa^ 
rii  1748. 

Denegata  insuper  conslanter  fiiit  ab  hac  S.  C.  facuhas 
erigendi  fontem  baplismalem  in  celerisalicuius  civitalispa- 
rochialibus  Ecclesiis,  quoties  ex  una  parle  constaret,  unicam 
Eoclestam  baplisttalcmvesse  etiam  Matricem,  el  ex  altera 
non  verificari  gravia  incommoda.  si  infantes  ad  eam  tan- 
tummodo  baptizandi  deferrentur.  Imo  in  huiusmodi  casi- 
bus  salis  ei  fuit,  ut  conslaret  tantummodo  de  maioritale. 
Duo  tanlum  exempla  ,  celeris  missis,  referam.  In  oppido 
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Campobasso  dioecesis  Bojanen.  tres  aderant  paroehiales  Ee- 
clesiae  ,  sed  unicus  fons  in  parochiali  S.  Mariae  Maioris. 
Qnaesitum  fuit,  ul  eiusdem  retinendi  facullas  reljquis  etiam 
duabus  concederetur.  Disputatum  est  tam  de  Matricilate^ 
quam  de  iure  relinendi  fontero.  S.  Congregatio  iudicavit^ 
constare  de  maioritate,  non  autem  de  malricitate  Ecclesiae 
S.  Mariae  Maioris.  Circa  fonlem  vero  baptismalem  cen-- 
suil:  nihil  innovandam.  Boianen,  lurium  Parochialium  24 
Maii  1732.  In  oppido  Supino  Ferentinae  dioecesis  tres 
parochiales  Ecclesiae  aderant,  Presbyleraiis  nempe  S.  Pe- 
tri,  in  qua  tantummodo  fons  baptismalis  reperiebatur,  et 
simplices  parochiales  S.  Mariae  Maioris  et  S.  Nicolai.  Pa- 
rocbi  harum  duarum  Ecclesiarum  ex  Rescripto  Episcopi  fon* 
tem  in  suis  Ecclesiis  extruxerant.  Re  delata  ad  H.  S.  0. 
cum  Parochus  S.  Petri  immemorabilem  consuetudinem  re-> 
tinendi  fontem  favore  suae  Eoclesiae  yindicasset,  idque  ex 
eius  matricitate  repeteret,  S.  haen  Gongregatio  cum  ad  pri- 
mum  dubium  respondissety  conslare  de  maioritale^  non  con^ 
stare  de  matricilale  Ecclesiae  S.  Petri,  ad  secundum  Du- 
bium:  «  An  constet  de  iure  privalivo  eiusdem  Ecclesiae  Ar^ 
chipresbyteralis  habendi  fontem  baptismalem,  censuit:  Affir* 
mative,  et  amplius.  »  Ferenlina  Malricitatis  et  Fontis  Baptis* 
malis  18  Martii  1797. 

Hisce  perpensis,  facile  apparet^  controversias  deno* 
vis  fontibus  erigendis  ex  facti  adiunctis  dirimi  potissimum 
oportere  :  in  praesenti  vero  specie,  cum  constel  de  Maior 
ritate  favore  Cathedralis  Ecclesiae,  nec  dubitandum  videa- 
turdeimmemorabili  consuetudine,  videbunlEE.  VV,,  utrum 
prostent  in  facto  legitimac  gravesque  causae,  quae  fontb 
ereclionem  suadeant.  Ex  quo  facile  erit  dirimere 

DUBIUM 

An  decretum  Episcopale  de  novi  fontis  erectione  in  paro^ 
chiali  S.  Teresiae  sit  confirmandum,  vel  infirmandum  in  casu. 


Negative  ad  primam  partem,  affirmative  ad  secundam 
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(jTRATIANOPOLlTANA  INHIBITIONIS.  =  Sub  dabio  Sess.  22  cap.  8 
quod  in  calcc  prostat  in   mox.  praeleritis  laDuarii  comitiis  de  Reform. 
quaestio  haec  proposita  fuit ,  quam  EE.   VV.   reproponen- 
dam  esse  maDdarunt  edito  rescripto  Reproponatur . 

Praeceptis    EE.    VV.    libentissime    obsequens    hodie 
iterum  remilto  diluendum 

DUBIUM 

An  decretum  Episcopi  Gratianopolitani  sit  confirmandum 
vel  infirmandum  in  casu. 


Atlentis  peculiaribus  circumslantiis  a£Eirmative  ad  pri- 
mam  partem,  negative  ad  secundam. 


Die  lovis  i*^  Marlii  1879  iVt  Palatio  /iposlolico  Faticano 
erit  Sacra  Congregalio  ConciUi  exlraordinaria,  in  qua 
proponeliir  infrascriplurn  dubium,  iuxta  morem  eiusdem 
Sacrae  Congregationis  de  iiire  resolvendum. 


DUBIUM  SUPER  IMPEDIMENTO  MATaiMONII 


Aii  actus,  qui  vulgo  audit  matrimonium  civile,  pariat 
impedimentum  iustitiae  publicae  honestatis. 

DISCURSIS  SKCI{i:TAHIi 


ifJirari  lorsan  quis  poleril,  quod  post  consultissimas 
lucubrationes  trium  in  (heologicis  et  canonicis  disciplinis  pe- 
ritissimorum  virorum  super  praemisso  dubio,  ab  Episcopo 
Nolano  proposito,  quidquam  me  adiicere  ulililer  posse  cen- 
searo.  Sed  nema  certc  mirabitur,  qui  novit  mei  esse  mu- 
Beris,  super  omnibus  quaeslionibus,  quae  dirimendae  defe* 
runtur  in  ordinariis  EE.  VV.  comitiis,  nonnullas  exarare 
animadversiones  in  folio,  quod  de  more  distribuitur.  Quae 
quidem  animadversiones  in  anteaetis  quoque  temporibus , 
ubi  gravius  aliquod  negolium  respicerent,  plenius  nonnun- 
quam  exponi  consueverunl  sub  tilulo  discursus.  Exemplum 
igitur  praeclarissimorum  praedecessorum  sequutus  mei  mu- 
]»^*s  partes  aggredior. 

Sacra  Poenitentiaria,  super  hoe  puncto  plnries  rogata, 
friara  edidil  responsa»  quae  prima  fronte  videnlur  quaeslio- 
Dem  in  sensu  affirmativo  plane  dirimere.  Ast^re  magis  accu- 
r»te  perspecta,  verius  forBan  dicendom  est,Sacram  Poeniten- 
ttariam  per  memorala  responsa  noluisse  qnaeslionem  decre- 
tCNrie  definire,  sed  potius  senlenliam  proponere  p^o  riegula 
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praclica,  qiiac  lulius  j)rospicei'cl  sacramenlo,  neccssilatem 
quodammodo  obiiciens  pelendi,sallem  ad  caulelam,  dispensa- 
tionem.  Idque  sane  in  primis  suadet  ageudi  raiio  liieologorum 
el  canonislarum  ,  qui  posl  praedicla  eliam  responsa  id  al- 
lerulram  parlem  iibere  dispularc  ,  et  conlrariam  quoque 
sententiam  amplecti  sibi  licere  ccnsucrunl.  Suarlel  se- 
cundo  forma  deciarationis  edilae  die  13  Martii  1820,  quae 
sic  se  liabel:-  Malrimonia  contracla  coram  civili  magislralu... 
matrimonia  fuvrunl  in  senm  ecctesiae  clandestina.  Matrimo^ 
nia  aulem  rata,  licet  clandestina,  impedimenlum  parere  pu- 
blicae  Jioneslatis,  iltudcjue  vsque  ad  quartum  gradum  ex  de^ 
claralione  S.  Pii  V.  et  Cardinalium,  dictum  iam  est  in  su- 
periori  responsione.  Idem  ergo  impedimentum  eodemque  modo 
pariunt  etiam  malrimonia  ista  civilia.'^ 

Quisque  videl,  ulramque  syiiogismi  praemi2»sam  con- 
tinere  proposilionem  plus  minusve  probabiiem,  sed  cerlc 
dispulabiiem.  Ilialio  igilnr  probabiiilalis  limiles  excedere 
ncquil)at;  iuxla  vulgalam  enim  logicae  regulam  -  peiorem 
sequilur  semper  conctusio  partem  -  Id  ipsum  landem  sua- 
denl  iilerae  ab  eadenri  S.  Poenitentiaria  dalac  mense  mar- 
lio  187G,  cum  super  simiii  quaestione  requisila  respondii:  — 
Spetlando  a  questo  tribunale  il  provvedere  come  meglio  rrede 
nel  Signore  al  caso  pratico,  e  la  decisione  in  massima  del 
proposto  quesilo  essendo  propriamente  di  pertinenza  della 
S.   Congregazione  del  Concilio,  cosi  f^.  S.    Illfha  nel  caso, 

che    realmente    voglia    effettuarsi    il    matrimonio potra 

cliiedere  a  queslo  medesimo  Tribunale  Vopportuno  provvedi- 
mento,  e  per  la  risoluzione  del  proposto  quesito  rivolgere 
le  sue  islanze  alla  S.  C  del  Concilio.  -  Per  praecedentes 
ilaque  dcciarationes  decrolorie  definiri  noluit  quaeslio  -  in 
massima.  - 

Intcr  Tiieologos  et  Canonislas  qui  in  sensu  pariter 
ailirmalivo  quaeslionem  resolvunl,  in  diversas  abeuntsen- 
tenlias.  Docent  cnim  malrirnonium  civile  vel  implicile  con- 
tinere  sponsaiiuin  conlractum,  aut  in  iiuiusmodi  contractum 
transire,  ideoque  parere  impedimenlum  iusliliae  publicae 
honeslalis  usque  ad  primum  gradum;  vel  praeseferre,  ac 
reaiiler  esse  matrimonium  ciandestinum  ,  ideoque  gigDere 
praememoralum  irnpedimentum  usque  ad  quarium  gra- 
dum.  Rursum  ex  iis,  qui  (enent  malrimonium  civile  e$$e 
verum  matrimonium  clandeslinum,  nonnulli  cep^ent  id  sem- 
per  el  in  quolibet  casu  conlingere ;   alii  verp   iimhfefil  ijd 
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tantummodo  conlingere,   quando  agenles   per  eivilem  cae- 
remoniam    vcrum  matrimonium  periicere  voluerunt. 

Senlentia ,  quae  vim  sponsalium  tribuit  malrimonio 
civili,  innitilur  rationi  el  auctoriiati.  Rationi  quidem,  quia 
aclus  civilis  regulariter  praedisponitur  ad  matrinaonium 
ecclesiasticum  celebrandum ,  et  continel  utriusque  agentis 
intenlionem  ac  proposilum  matrimonii  de  fuiuro.  Al  econ- 
tra  videlur  imiusmodi  aclui  maleriam  el  formam  sponsa- 
lium  omnino  deficere.  Sane  de  sponsalium  subs!antia  est. 
ut  contineant  actum  deliberatum  muluae  promissionis  fu^ 
luri  matrimonii  pcr  idoriea  verba  vel  sign^  manifesla- 
tae  ,  ex  texlu  in  canon.  l\o8lrates  30  qiiaest.  5  el  com- 
muni  sententia.  lamvero  quaecumque  intenlio,  quodcum- 
que  proposilum  fuluri  ineundi  malrtmonii  scatcns  ex  civili 
caeremonia,  proul  similiter  scatet  ex  tractatibus  dolalibus 
aliisque  aclibus  praeambulis  ,  haud  constiluere  posse  ma- 
teriam  conlraclus  sponsalium,  nimirum  deliberalam  mu- 
tuamque  sponsionem  pariendae  obligalioni  idoneam  docent 
L.  46.  ff.  de  oblirj.  el  action.  L.  99.  §•  ^^  ff*  ^^  verb. 
oblig.  Sanchez  de  matrim.  lib.  ^.  dispiit.  5.  §.  1 .  Piton. 
di^cept.  eccles.  52.  n.  72.  Sclimalzgrueber fom.  ^part.  1 .  lit.  1 . 
de  sponsaL  Rota  decis.  682.  n.  4.  et  seq.  cor.  Lancella , 
decis.^  1285.  n.   3.  cor.   Emerinr. 

Externae  aulem  manifestationis  licet  nulla  sit  prae- 
scripla  forma,  ex  ipsa  tamen  rei  natura  consequitur  ,  ut 
signa  ad  rem  significatam  adaequale  exprimendam  idonea 
esse  debeant,  adeo  ut  nequoant  certo  certius  sponsalium 
formam  exhibere  verba,  quae  sensum  exprimunt  plane  op- 
positum  contrahentium  volunlati.  Verba  cnim  ait  Richer.  in 
dispiit.  de  interprel.  contract.  et  idlim.  volunt.  §  187.  ad 
significandiim  animi  sensum  unice  sunt  inslituta.  Nihil  porro 
magis  repugnat ,  quam  tompus  praesens  a  verbis  expres- 
sum,  ac  futurum  ab  animo  conlrahenlium  volitum.  Ilinc 
merito  Benediclus  XIV.  in  Instit.  46  n.  23  huiusmodi  ra- 
lioni  contrahendi  sponsalia  per  verba  de  praesenti  insaniae 
falsaeque  doclrinae  notam  inurit. 

Auctoritatem  vero  sponsalium  assertores  mutuantur 
1°.  e\  cap.  ultim.  Innocentii  III.  de  desponsat.  impub.  in 
quo  Glossa  haec  adnotare  censuit:  -  Est  hic  argumentum  ma^ 
nifestum,  quod  si  minor  in  contrahendo  utatur  verbis  perti' 
nenlibus  ad  matrimonium  contrahendum,  contrahit  sponsalia;  - 
2^.  ex  cap.  un.  §.  idem  quoque  de  desponsat.  impub.  in  6. 
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ubi  Bonifacius  VIIL  nulium  declaral  matrimoniuni  conlra- 
c(um  a  quibusdam  impuberibus  per  verba  de  praesenli; 
subdil  iamen  -  spoiisalia  illa  iuris  interprelatione  tanlum 
fiiisse  sponsalia  de  fvluro,  licel  verba  consensum  exprimen^ 
lia  de  praesenti  haberent,  et  matrimonium  contrahere  inten- 
derent  contrahentes . . . .  per  dictum  contractum,  qui  valuit,  ut 
potuit,  non  sicut  agebatur,  publicae  honestatis  iustitiam  esse 
induclam  -• 

Qui  vero    conlrariam    sentenliam  tuentur,   nec    pauci 
sunty     nec    leviier    diii)icani,   ut   evincant    praeraemoralos 
lexlus  aliler  omnino  esse   inlelligendos  ,    nequi^    ulialcnus 
docernere,  quod  malrimonium  nullum  in  sponsalia  conver- 
lalur.  Guius  rei  specimen    videre   quisque    poteril    penes 
Emmanuelem  Sa  in  aphorisino  confessariorum  verbo  Malri- 
monium  n.  42.  Heic  satis  erit  unum  inler  recentiorcs    al- 
legare  Berardium  Comment.  in  ius.  eccles.  univ.  voL  2.  </i5- 
sert.  2.  quaest.  2.  Hic  porro,  quoad  rescriptum    Innoceii- 
lii  IIL  parvi    faciens    opinionem  glossographi ,    conlendit , 
dubitalum  fuisse  in  facli  specie  Innocentio  proposila^    an 
contraclus  initus  inler  puellam  impuberem  el  nobilem  vi^ 
rom,  qui  subli/irravil  eandem  consensu   muluo  accedcnle, 
sed  nupliis  aliquanlulum  prorogatis»  matrimonium  foret  seu 
polius  sponsalium  conlraclus;   Ponlificem  aulem  merito  dc^ 
finivisse.   nou  coniugium,  sed  sponsalia  fuisse  contracla.  !d 
enim  suadebal  tum  qualilas  pueliae  necdum  viri  potentis» 
quae  idonea  eral  ad  ^^onsalia,    inidonea    ad    coniugium  , 
tum  formula  de  nuptiis  aliquanluium  prorogandis.  Subdit 
proinde  idem  auctor  -  Aliud  autem  est  dubilare  de  facto  , 
an  ab  initio  contracta  sponsalia  sint,  an  coniugium,    aliud 
est  disputare,  utrum  cum  constet  ab  initio  non  sponsalia  sed 
coniugiwn  in  contractum  fuisse  deductum,  si  non  potest  va^ 
lere  coniugiuni,  flectutur  actus   in   sponsalium  obligationem. 
Quo  vero  ad  Cap.  un.  de  desponsat.  impub.  in  6  conteMlit 
unicam  Boaifacii   VIII.  menlcm  fuisse,  ut  definiret  ex  pr#- 
posilo  impuberum  coutractu  oriri  impedimentum  iustiiiae 
pubiicae  honeslalis.  Gum  autem  hoc  impedimentum  deri* 
vari  non  potuisset  ex  matrimonio  impuberum,  quod  nul- 
lum  eljam  fuissel  ex  defectu  consensms,  praetulil  Pontifex 
conlraclum  iuterprelari,  ac  censuit»  -  sponsalia  iUa  iiiris  uft- 
terpretatione  fuisse  sponsalia  de  futuro.  -  Id  est,  subdU  B^ 
rardius  -  nott  ad^ire  quidem  in  sponsalim^  sed  ad  MponsaUi 
umHitudiiwn  impedimenlum  ponere  p%AlicBe  kQnestatit.  - 
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Quidquid  tameii  sit  de  hac  inlerprelum  eontenlione, 
iaxla  Doclorum  senlenliam,  quam  communissimam  lesla- 
lai-  ReilTensL   m  lib.   4.   decretal.  tit.  2.  n.  18.  ac  doclri- 
nam  liuius  S.  C.  pro  certo  lenondum  videlur,  quod  roalri- 
monium  impuberum  per  verba  de  praesenti,  servata  for- 
ma  a  Concilio   Trtdentino  praescripta,   regilur  a  dispositio- 
nibus  iuris  communis,  et  ad  earumdem  dispositionum  tra- 
mites  transit  in  sponsalia  de  fuluro.  Ita  namque  iegilar  in 
Fiterbien.  mense  /w//i  1587  lib.  5.  decret.pag.  2  a  terg.  a  Ti- 
barlius  Vilerbien.  conlraxit  malrimonium  per  verba  de 
praesenli,  servatis  servandis,  cum  donna  Felice  de  co- 
dem  loco,    quae  posl  ad  ullos  menses  asserens  se  mino-* 
rem  ,  dixil  iudicialiter  nolle  cum  dicto  Tiburlio    consu- 
mare,  cuius  ef  advocali  praelendenles  matrimonium  per 
verba  de  praesenli  conlraelum  ob  praetensam  minorita* 
tem  ipsius  puellae  in  sponsalia  de  futuro  resolvi.  Tibur- 
lius  ex  adverso  dixil  donnam  Felicem  semel  a  se  cogni- 
lam  post  contractum  matrimonium  in  loco  campeslri  ac 
fere  nolenlem  el  renitentem;  quain  copulam  adfuisse  ne- 
gat  D.  Felix...  Minorilas  D.  Felicis  probatur  ex  libro  ba- 
plizatoruin  etc.  Quaeriiur  nunc,  an  stantibas  praedictis, 
praediclum  malrimonium  censendam  sil  ralum    et  con- 
sumalum,   vel  ul  a  minore  puella  proponilur,   in  spon- 
salia  de  futuro  resolvalur  ;  et  qualenas  ita  sil,  sit  locus 
poenitentiae  vel  non  ,  adeo  ul  ambobus    concedi   possil 
aliis  nubere.  S.  C.  respondit,   malrimonium  contractum 
per  verba  ile  praesenli  inler  puberem    ct   impuberem  , 
adliibitis  solemnilalibus,   Iranseat  ne  in  sponsalia  de  fu- 
luro  vel  minus,   pendere  ex   dispositione    inris   comma- 
nis,  quod   quanlum    ad    praesenlein    casum    nil  prorsus 
correxif,  aul  immutavit  Trid.   Concilium».  Ulterius  vero 
in  Nullius  27  Martii  1596  //6.  8.  decret.pag.  170.  •  S.  C. 
censuil,  malrimonium  inter  impuberes,  servata  forma  Trid. 
Conc.  contractum,  Iransire  in  sponsalia  de  fuluro  ». 
Pro  cerlo  sed  aeque  tenendum  videtur  iuxta  eamdem 
S.  C.  doctrinam  ,  quod  matrimonium  irritum  ex    defecla 
formae  a  Concilio  Trid.  praescriptae  ( proul  in   supposilo 
matrimonii  civilis  conlingeret)  nec  vim  sponsalium  habere, 
nec  in  sponsalia  Iransire  valeal.  Ita  definitum  fuil  in  Mes- 
9inen.  ann.  1573  iib.   1.  decret.    pag.  107.  •  Fuit  conlra- 

•  «tum  matrimonium  in  civitate  Messanae  post  publicati^ 

•  nem  decretorum  Concilii  Tridenlini  per  vcrba  de  prae- 
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senti,  et  muluiiin  consensum,  non  factis  publicalibnibus, 
nec  pracsenle  parocho,  nisi  tanlummodo  notario  el  (esti- 
bus  elc.  Humiliter  ab  Illmis  DD.  VV.  pelilur  declara- 
ri,  an  supradiclus  conlraclus  malrimonii,  cum  si(  faclus 
contra  formam  (raditam  per  decrelum  eiusdcm  Conctlii 
de  coniraliendo  matrimonio,  sil  adeo  nullus  ,  quod  ne- 
quc  Iranseal  in  sponsalia  de  fuluro.  Sacra  clc.  ccnsuit 
non  transire  ».  Et  eodem  anno  in  Ub.  1.  decrel.  p.  132. 
ubdubilatum  fult.  «  Et  quid,  quando  promissio  est,  id  est 
cum  dixit  vir:  ego  te  in  uxorem,  et  mulier,  ego  le  in 
mariium  accipio  ?  Sacra  etc.  censuit,  promissionem  hanc 
non  valere  neque  ut  malrimonium,  neque  in  vim  spon- 
saiium  de  fuluro  ^.  Rursnm  in  Bisimluia  mense  Martio 
587  lib.  4  decrel.  pag.  230.  «  Malrimonium  conlraclura 
per  puberes  absque  praesenlia  paroclii  vcl  allerius  sa- 
cerdolis  de  ipsius  parochi,  vel  ordinarii  licenlia,  est  nul- 
lum,  nec  resolvitur  in  vim  sponsalium,  ita  ul  contrahen- 
les  iudicialiter  cogi  non  possint  ad  denuo  contraheudunn 
servala  forma  Conc.  Trid.  sess.  2i  cap.  1.  de  reiorm.» 
lem  in  Geracensi  anno  1589  lib.  6  decret.  pay.  62.  «  Prae- 
supposilo,  quod  matrimonium  sit  factum  absque  parochi 
praesentia  el  d.iorum  vel  Irium  testium  ,  quo  casu  ir- 
ritum  declaratur  a  Tridentino,  quaerilur,  an  dictum  nia- 
trimonium  Iranseat  in  sponsalia  de  futuro  ,  ita  ut  cogi 
vir  possit  per  censuras,  aliaqu^'  iuris  remedia  ad  servan- 
dam  fidem  sponsae,  quando  maxime  secuta  esl  cum  ea 
copula.  Sacra  elc.   censuit  non    Iransjre   ».    Tandem    in 

ISiillius  8  lunii  1595  lib.  8  decrel.pag.  130.  «  Congrega- 
tio  censuit  malrimonium  sine  praesentia  parochi  per 
verba  de  praes^nti,  contraclum,  eliam  copula  subsecuta 
irritunt  et  nullum  esse,  etin  sponsalia  de  fuluro  minime 
resolvi  ». 

Gravior  est  quaestio  quoad  alteram  sententiam,  quae 
tenel,  matiimonium  civile,  utpole  malrimonium  clandesti- 
um,  parere  impedimentum  publicae  honeslalis  usque  ad 
quartum  gradum.  Nemo  nescit,  non  paucos  neque  infimae 
notae  doctores  adesse,  qui  viriliter  negant  malrimonium 
clandeslinum  producere  huiusmodi  impedimentum.Et  quam- 
vis  impedimenti  asserlores  nonnullas  huius  S.  C.  resolu- 
tiones  allegare  soleanl,  haud  levem  tamen.quoad  earum- 
dem  resolulionum  authenticitatem  dubitationem  ingerunt, 
sive  frustratae  hucusque  investigationes   in  S.  C.  regestis. 
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sive  faclum  Benedicli  XIV.  qiii  cerle  cadem  regesla  diur- 
na  noclurnaque  manu  versavii,  el  nihiiominus  cum  in  causa 
sub  iiliilo  Duhium  matrimomi  2]  Novembr.  1722  quaere- 
rel^  an  malrimonium  clandestinum  impedimentum  publi- 
cae  honestatis  gignerel  usque  ad  quartum  gradum,  plures 
quidem  pro  affirmaliva  senlentia  allegavil  doclores,  sed  ne 
unam  quidem  S.  G.  resoiulionem  indigitavil.  In  hbc  ta- 
men  haud  videlur  immorandum  :  quamvis  enim  explora- 
tum  forel  ex  malriinonio  clandestino  oriri  asserlum  impe- 
dimenlum,  gravi^^sima  adhuc  duplex  superessot  qisaestio; 
an  scilicet  malrimonium  civile  sit  revera  matrimonium  in 
sensu  Ecclesiae  clandeslinum;  et  an  ex  supposilo  hoc  ma- 
Irimonio  clandestino  occasione  civilis  caeremoniae  conlra- 
cto  oriri  queat  impedimenlum,    de  quo  disputalur. 

Qua  super  duplici  quaeslione  haec  adnolanda  censui. 
Matrimonium  civile  ex  parle  christifideliumy  qui  iegum  nis 
eessitali  morem  gerunt,  ne  matrimonium  chrislianum  ef- 
fectibus  civilibus  careat,  est  licitum.  Ila  definitum  fuit  a 
S.  C.  Sancti  Offieii  die  29  ,\ovembr.  1672.  €  Catholici , 
qui  matrimonio  iuricti  sunl  coram  parocho  et  teslibus 
calholicis,  in  pluribus  locis  (ita  invaluit  consuetudo)  so- 
lent  corani  ministro  haeretico  ,  seu  proteslante  rursus 
coniungi  ad  evitanda  gravia  damna;  neque  polesl  con- 
sueludo  haec  a  clero  corrigi.  Peccanl  ne?  et  quo  pec- 
cato  catholici  sic  denuo  coniuncti  coram  minislro  haere- 
lico?  El  quomodo  se  gerere  debeal  erga  illos  Ordinarius 
loci?  Sacra  Congregatio  respondil:  Qualenus  minister  as- 
sistat  matrimoniis  catholicorum  uli  minister  politicus  , 
non  peccare  contrahentes.  Si  vero  assistat  ut  minisler  ad- 
dictus  sacris,  non  iicere,  et  tunc  contrahentes  peccare  mor- 
laliter,  et  esse  n)onendos.»Itemdeclaravit  Benedictus  XIV. 
in  Conslit.Inter  omnigenns  diei  2-  Februarii  1 744quae  esl  n.89 
eius  Ruliarii  §.  10.  <  Malrinionioautem  a  (idelibus  rite  con- 
«  Iracto  ,  eisdem  minime  permittimus,  ne  quidem  ob  cau- 
«  sam  uxorum  a  Turcarum  raptu  servandarum,  idem  co- 
«  ram  Caddi  per  procuralorem  Turcico  ritu  renovare,  nisi 
«  tamen  Mahumetanus  nuptiarum  rilus  sit  mere  civilis,  et 
«  nullam  Mahumeiis  invocationem  aut  aiiud  quodcumque 
«  superstitionis  genus  includat». 

Difficultatem  equidem  facessere  posset,  quod  in  reso- 
lotione  S.  C.  Saneti  Officii  et  in  Benedictina  Conslitulio- 
ne  agatur  de  iis ,    qui  post  malrimonium   rite   celebratum 


468  Die  13  Martii  1879. 

coraio  Ecclesia  adeunt  minislrum  haerelicum  seuTurcicam, 
quique  proinde  habere  non  possenl  absurdam  inlenlionem 
verum  malrimonium  coram  minislro  haerelico  vel  Tureico 
iterum  conticiendi.  Sed  difficullatem  removere  videlur  idem 
Benediclus  XIW  qui  in  oper.    de  Synod.    dioeces.    lib.    6. 
cap.  7.  ^§.   1.  e/  2.  praedictas  resolulionem  cl  Conslilu- 
tionem  allegal,  ad    matrimonii  civilis  liciludinem  demon- 
slrandam,   sive  ante  (ubi  aliler  fieri  nequeat  sine  gravi  in- 
commodo)    sive    posl    malrimonium    ecclesiasiicum     civilis 
caeremonia    peragalur.    Sic  praelaudalus  Ponlifex  «  Quae- 
dam  regiones  sunt    principum    inlidelium  dominio  sub- 
iectaet  in   quibus  degenles  calholici  malrimonia  inter  se 
coram  parocho  el  duobus  testibus  contrahunt,  temtporali 
principe,  cui^  parent,   nullam  in  hac  re    molcstiam    e^s- 
dem  exhibente.   Verum  quia  vel  ante    vel    post    matri- 
monium  ea  ratione  celebralum  patriis  legibus  coguntur 
coram  inlideli  ministro  se  sistere»  eoque  praesente  quam* 
dam  contraclus    matrimonialis  speciem  inire  ;   neque    id 
ab  iis  praelermitti  poiest,  quin  graves  ipsis  perlurbalio- 
nes  obveniant,  el  magnum  praeiudicium  innocenli  proli, 
quae  alias  minime  legilima  reputarelur:  quaesitum   ali« 
quando  esl,   num  id  a  calholicis,  salva  conscientia,  fieri 
possit;  el  quomodo  reclores  animarum   in  huiusmodi  ca* 
sibus  se  gerere  dQbeanl;   et  quidem  id  ,  quod  conlingit 
in  regionibus  subieclis  dominio    principQm    infidelium, 
in  aliis  pariier  evenit,  quae  principum  haereticorum  im* 
perio    parenl.    Lessius    in    Auctario  etc.    id    salva  con-* 
scienlia  neque  (ieri  neque  tolerari  posse  contendil;  eius- 
que  opinio  verissima  essel»  si  haereticus  ministellus  adhi- 
berelur  tamquam  persona  sacra,  quae  sacram  caeremo- 
niam  intenderet  exercere  ,    ac  per  eam  sanclitalem  tri- 
buere  contractui  matrimoniali;   tunc  siquidem  viderenlur 
catholici  eum  agnoscere  tamquam  legilimum  Ghristi  mi- 
nistrum,  ritumque   haerelicum    approbare    el    profiteri. 
Verum  cum  plerumque  res  aiiler  se  habeat,  illeque  ca- 
tholicorum  malrimoniis  solum  assistat  tanquam  minister 
mere  politicus,  neque  virtule  verborum,  quibus  coniugi- 
bus  bene  apprecatur»   ullam  crcdat  sanctitatem  accedere 
eorum  coniugio,  quod  sacramentum  esse  nostri  temporis 
haeretici  communiter  inficiantur;   rectius  idcirco  calholi- 
cos  eidem  se  sistenles,   ut  palriae  legibus  morem  gerant, 
graviaque  evilenl  incommoda ,  quae  secus  sibi  immine- 
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%  reDt,  a  culpa  excusant  loannes  Verjuys  etc.  In  hac  quo- 
f  que  senlenlia  fuit  Sac.  Congpegalio  Sancii  Officii  ele. 
%  Huic  nos  sententiae  lunc  a  laudataCongregaiione  prolatae 
A  auctoritalem  noslram  adiecinius  in  noslra  Constit«89.  elc» 
Rursum  cum  in  Belgii  regionibus  foederatorum  calho- 
lici  se  sistere  lenerenlur  coram  minislro  haerelico ,  ut 
quamdam  malrimoDialis  conlraclus  speeiem  peragerenl  , 
atque  hic  aclus  praecederet  malnmonium  coram  Ecclesia, 
eontigit  aliquando,  ut  malrimonium  ecciesiaslicum  diutiii^ 
dilTerretur,  ac  interea  copula  inlercederet,  el  proles  ona- 
sceretur.  Porro  idem  Benk. X\\ AnConsl. Redditae sunt Diobis i7 
S6pf.1746.haudreprobatcivilem  eaeremoniam  praeceilenlem 
CDalrimonium,  sed  morem  dilTerendi  idem  matrimonium,  ac 
iolerim  nimis  familiaritcr  agendi.  Hine  subdil=  « Ad  eiusmodi 
porracvitanda  periculacognoscimusconsuUius  utique  fore, 
ul  calholici  nonaisi  matrimonio  iam  antea  id  faciem  Ec^ 
clesiae  inter  se  legitime^  ceiebrata,  ad  illam  esLplendam 
civiiem  caeremoniam  saecularem.  magistratum  seu  hae*- 
relicum  Ministelium  adirent:  sed  quoniam  ex  vestris  Ik 
teri&  deprehendimus,  id  non  sin^  periculo  et  perturbsK 
lionibus  posse  adimpJeri,  idsaltempro  viribus  salagite  ut, 
poslquam  reipubiicae  morem  iili  gesserunt »  non  diu 
differantEcclesiae  legibusparere^et  coniugale  foedus  iiixta 
praescriptam  a  Tridentino  normam,  nite  et  sancte  inire. » 
Taadem  Pontifex  Pius  VI.  in  Epistola  ad  Episcopum  Lu^ 
cionensem  Perlatae  sunl  28  Maii  1793  quoad  malrimo- 
aium  civiie  a  nationali  Convetttu  Galiico  inveelum  el  ec- 
cle&ia&lieo  matDimonioipraemittendura,  declaravit.=  «  Nihil 
%  tamen  impedimentot  esse»  quomiaus  (ideles,  ot  civilibus 
%  potiantur  effeclibus,  praescriplara  a  nationali  convenlu 
f  declarationem  faciant.  «^ 

Nedum  vero  licilum»  sed  oppojtunum  alque  expedien» 
esse  declaravit  iussu  Sununi  PbDlificis  Pil  IX  Sacita  Poe- 
nilenliatia  dte  15  lanuarii  i866,  ut  ciiristifideles  in  Italia 
civiiis  matrimonii  formalitalem  expieve  satagant.  Ulteriu» 
imo  procedunt  theologi,  quL  docent  huiugmodi  civiies  so^- 
lemiiilales  a  contrahentibus  sine  gravi  culpa  praeterraitAi 
noft  posse.  Inter  cecentioDes  unum  memorabo  lo^phum 
d^Aonibale  ia  SummulaTheologioe^m^ralis  iuljusum  Seminarii 
Rmtim part/3. tracli.de  mairifnL.app.^. 360.  «Ciini  in  foro  civiU 
^  mairimonium  non  iDl^iligatur,  uW^  ex  iure  eivili  eoitac^ 
%  ainl.  nuptiae  etc.  tndedaoMia  gravissHDa  seo  sfMrituaUai 
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c  quia  alleriaballero  discedere  integruin  esl,  etad  -alia  vota 
«  civilia  transire;  seu  lemporalia,  quae  contingcre  possunt 
«  lum  uxori,  quam  vir  alere  cogt  nou  potest,  lum  fuluris 
€  liberis,  maxime  si  parentes  eos  postea  non  agnoverint, 
«  et  morienles  non  scripserint  haeredes.  Non  sunl  igitur 
«  civiles  solemnitates  praelermiltendae;  et  qui  ea  omittunf, 
«  gravi  culpa  non  vacant,  si  quid  opinor.  Paroclii  autem 
«  necesse  habent  de  damnis  huiusmodi  sponsos  certiores 
«  facere :  idque  exigil  quoad  temporalia  carilas,  quoad  spi- 
«  rilualia  pasloris  odicium.  Amplius  :  curare  debent,  ut 
«   soiemnia  huiusmodi  impleantur  ». 

Harum  cerle    soiemnilalum    obs^^rvanlia    in    pluribus 
provincialibus  Synodis  aliquando  diserte   permitiitur^   sae- 
pius  vero  dislricte  praecipitur.  Unum  alterumque  exemplum 
seligam,  In  Conc.    provinc.  Neogranalen.  anni    1868    sub 
decreto  demalrim.   «  Quamvis  sacramentum  inter clirislia' 
«    nos  a  valido  contractu  numquam  separatur,  ob    legum 
«   nihilominus  necessitatem  el    ad    plura    mala    evitanda, 
«   quae  hominum  malilia  quandoque  evenire  possent»  per- 
«   millilur  sponsis,  ut,  ubi  lex  viget,  coram  civili  magistratu 
«  civilis  connubii  actum  emiltant  ».  In  Conc.  prov.  Bituri- 
cen.  1850  decr.    de  malrim.    «  =  Tandem  attendant  pa- 
«   rochi  ad  ea  »  quae    lege  saeculari    praescripta    sunl  ad 
«   contractum  mairimonialem,  ne  matrimonium  careat  ef- 
«   feclibus  civilibus  =  ».   In  Conc.   prov.  Burdigalen.   1850 
decret.  matrim.   «  Ne  malrimonium  efleclibus  civilibus  ca- 
«   reat,  volumus  ut  ea  omoia  serventur,  quae  lex  coram  ma- 
«  gistralu  fieri  praecipit;  parochis  tamen  commendantes, 
«   ut  publicis  et  privatis  monitionibus,  omni  ope  et  opera 
«   fideles  avertant    ab    ineundo   praemalure   et  periculose 
«   aclu    illo   civili  anle  diem ,  quo  nuptiae  coram  Ecclesia 
«  sunt    celebrandae  » . 

Specialem  tandem  mcntionem  meretur  Concilium  Pro- 
vinciaIeRothomagen.ann.1850,in  quo  sic  constitutum  fuerat. 
=/^  nullo  matrimonium  ecclesiastieum  celehretar ^quin  de  cimli 
conslilerit.  =^Qmd  de  hoc  arliculo  Consultores  opinati  fue- 
rint,  Sac.  EE.  PP.  Congregalio  iudicaverity  ac  Summus 
Pontifex  decreverit,  patet  ex  insequentiSecretarii  relatione, 
quae  prostal  in  actis.  «  Avvertirono  i  Consultori  al  caso 
«  del  matrimoiiio  segreto,  e  percio  opinarono,  che  si  po* 
«  nessero  dopo  le  parole.  a  nullo^  Tawerbio  ordinarie.  Ma 
«  gli  Emi  Cardinali  ,  sebbene  lodassero  la  diligenza   dei 
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Vescovi  in   procurare  lacelcbrazionc  del  contrallo  civile 
pcr  tulli  gii  elTetli  d\    lcgge ,  tultavia    convennero    nel 
voto  dei  Gonsullori,  clie  polevansi  dare  dei  casi  di  ma- 
trimoni  segreti.  Inoltre    riflellerono  ,  che  quella    gene* 
rica  ed  assoluta  proibizione  poleva  sapere  di   un  nuovo 
impedimento,  che  volesse  introdursi  in  queila  provincia 
su   li  malrimoni.  Biianciarono  eziandio,  non    essere  fra 
grimpossibili  il  caso,  che  la  legge  laica  sul  conlratto  ci- 
viie  possa  neiravvenire  subire  quaiclie  modificazione  piii 
consenlanea  al  diritto  eanonico...  Gii  Emi    decisero    di 
correggere  rarlicolo  in  questi  termini.   Ne  malrimonium 
effectibiis  civilibus  careat,  serventur  quae  lex  coram  magi- 
siratu  fieri  praecepit;  curent  tamen  parochi,  ne  praemalure 
actus   ille  perficiatur.   II  S.  Padre  neli*  udienza    del    21 
Luglio  approvo  qucsla  correzione   >. 

Posl  haec  vix  necessum  eril  recoiere  Italicorum  Epi- 
scoporum  iustructiones,  quibus  fidelibus  dum  vera  indoles 
malrimonii  christiani  ac  caeremoniae  civilis  exponitur,  si- 
mul  inculcatur  male  ominatae  huius  caeremoniae  imple* 
menlum,  postquam  a  novatoribus  peninsuiae  imposita  fuit. 
lamvero  matrimonium  clandestinum  esl  iudubitanter 
iiliciluiiir,  graveque  flagitium,  quippe  quod  est  diserle  re- 
probatum  ,  dislricle  prohibitum  ,  et  gravibus  poenis  arbi- 
Irio  Ordinarii  subiectum  ex  Gonc.  Trid.  Sess.  24.  de  re- 
form.  malrimonii  cap.  1.  Quae  quidem  poena  in  quibus- 
dam  Synodis  Dioecesanis  usque  ad  excommunicationem  por- 
rigitur.  Inferendum  ilaque  videtur,  caercmoniam ,  vulgo 
matrimonium  civile,  non  esse  malrimonium  in  sensu  Ec- 
clesiae  clandestinum :  secus  enim  haud  posset  ab  Ecclesia 
uti  licita  permitti  ,  mulloque  minus  incuicari  ,  ac  etiam 
praecipi  cuiusvis  utiiitatis  oblinendae  vei  damni  vilandi 
intuitu;  quia  nunquam  licet  maium  facere,  ut  venianl  bona. 
Huiusmodi  autem  illatio  aeque  vera  videlur  nedum  quoad 
eos,  qui  tenent  matrimonium  civiie  semper  esse  malrimo- 
niam  clandestinum,  sed  etiam  quoad  eos  qui  tenent  ciande- 
stinum  tunc  tanlummodo  occurrere,  cum  agenles  ex  errore 
vel  malitia  verum  matrimonium  per  civilem  caeremoniam 
perficere  inlendunt. 

Prout  namque  Ecclesia  accuratissime  illicitum  decla- 
ravit  malrimonium  civile,  illudque  prohibuit,  quoiies  mi- 
nister  haereticus  adesset  caeremoniae  tamquam  sacris  ad<- 
dictosi  aut  ritui  politico  aliquid  superstitiosum  adiiceretur, 
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ne  (ideles  cominunicare  in  sacris  viderenlur  cum  hacrelico, 
aut  superstilionis  crimine  coinquinarenlur,  ila  certo  certius 
matrimonium  civile  prohibuisset,  ac  illicilum  declarassel, 
quoties  ex  agenlium  inlentione  in  malrimonium  clandcsti- 
num  converli  possel,  ac  sallem  agenlei  ipsos  indubie 
praemonuissel,  ne  cum  perniciosa  huiusmodi  inlenlione 
actum  civilem  expien^nl,  prout  eos  moneri  voluit,  qualenus 
haerelicus  assisteret  caeremonijie  tamquam  roinister  sacer. 
Neque  minus  opporlune  monendi  fuissent  parochi,  ut  dili- 
genter  interrogarenl,  praeserlim  eos  qui  posl  caeremoniaro 
civilem  celebralam  ac  nerarium  concubinalunk  ad  matrimo- 
nii  chrisliani  celebralionem  accederenl,  an  scilicet  in  pera- 
gendo  aclu  civili  verum  malrimonium  perfieere  voliterint^ 
ad  hoc  ul  itt  casu  affirmativo  ralio  haberi  possel  de  poenis 
contra  clandeslina  matrimonia  irrogalisi  quae,  ceu  superius 
dixf^  usque  ad  excommunicationem  porrectae  fuere.  De  hac 
tamen  monilione  aut  adhibenda  diligentia  nullum  in  i<ot 
ecclesiasticis  doeumenlit  vesligium  occurril. 

Quin  obiicialur,  a  S.  Poenilentiaria  diserte  cautum 
fuisse  ,  ne  fideles  intentionem  foverent  perficiendi  verum 
matrimonium,  dum  eoruan  intentionem  ita  cohibuit.  =  St 
rawisa  opportuno  ed  espediente ,  che  i  mednimi  fedeli, 
dopo  aver  contratto  legittimo  matrimonio  avanti  la  Chiesa, 
si  prenentino  a  compiefe  VatlO  imposto  dalla  leggfi,  con  iV 
lenzione  pero  (come  insegna  Benedetto  XIV.  nel  Breve  dei 
17.  Sett.  1746«  Redditcfe  snnt  Dfobis)  rhe  presentandosi 
alHufficiale  del  governo  non  fanno  altro,  ehe  nnm  ceremoni» 
merammte  eivile.  ^  Cum  enim  referens  iDtelligi  debeal  se^ 
cuiiiiam  lerminm  relali,  sea  magis  probafre  ue  operari  va« 
leal  quam  relaCum,  Rota  Det.  686  n.  i&part.  4.  tom.  3. 
dec.  36.  n.  9.  part.  13.  rec.  verba  pvaeallegata  non  aliter 
ittteUigenda  videntor,  quam  feral  Benedictiira  Gonsiifuifo. 
laiRvero  la  bac  Constitolione  ita  lc^ifur.  -  Sciimt  iktqUS 
cQthwlici.....  citm*  citfili  magtistrmtm  mt  haeretieor  minislelh 
mtirinwnii  eielebrandi  cama  se  sisfymt,  achm  si  ntere  eiwHem 
eMmroere.  =  Aliud  porro  tst,  quKid  eatlmKci  «Aot eril  ae  smf§ 
dfebeattl,.  ser  tunc  actum  mere  miieiii  exer«ere,  me  hoc  a^tir 
contenti  turpe  contubernium  ineant ,  proiit  a  quibnsdatt 
MmA  im  foMkrali»  regiawilnis ;  et  aKifd  ^  ifiMKt  eaHiolici 
cawere  ckbeaikt^  nt  tfnicai*  fovean»  inteii4fmpi»n# ,  aekm 
MMre  eivilem  «MFcen^i^  RffioMtt  fespfarit  agdnlruiii  iiitd^ 
UKtam,  sMawAmm  tespitit  »i*iltotem.  ij^oA  to  iMigi»  fd» 
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tel,  i]uiii  posl  malrimonium  iam  rile  conlractam^eeu  iubet 
S<  Poenilenliaria»  agentium  intentio  ilerandi  Verum  matri- 
monium  posset  polius  faluitalem  sapere,  quam  malrlmo- 
nium  clandeslinum  constiluere.  Ecelesiae  igilur  dispositiones 
eiusque  agendi  ratio  excludere  videnlur  clandeslini  quali- 
talem  independenter  a  quacumque  agenlium  inlenlione. 

Idque  ex  eo  repelendum  forsan  esl,  quod  cum  quae- 
ritur,  an  matrimonium  civile  praeseferat  sponsalia  vel  ma- 
Irimonium  clandesiinum^  ita  ut  impedimentum  pariat  iusti* 
liae  publicae  honestatis ,  considerari  nequit  malrimonium 
civile  lamquam  actus  humailus  ac  moralis  »  ^ed  lamquam 
aclus  slricle  iuridicus»  qui  tiedum  iuridicam  indolem  eccle- 
siasticam  sponsalium  el  matrimonii  clandestint  ihduere  vd- 
leali  sed  etiam  efTeclum  producere  mere  iuridicum^  impedi- 
raenlum  scilicct^  quod  ab  uno  iure  positivo  eccle^iastico  pro- 
cedit*  lamvero  iuridica  alicuius  aclus  indoles  eiusque  e(Te6tiis 
Don  a  naturali  aclus  dispositrone  vel  ligentium  inlenlione^  sed 
a  lege  promanal.Ueceplum  quippe  est  in  iure  tum  civili  tum 
e<felesiastico,  quod  aclus  quicumque  vel  contraetus^  qui  iure 
nAlurae  indubiam  firmitatem  habefent,  humana  lege  tlon 
sustentari  vel  etiam  infringi  possunl^  itsl  ut  omnis  iuridiea 
virtus  ipsis  denegelur,  vel  adimatar,  ac  pfoinde  quovfs  civili 
vel  ecclesiastico  eflectu  careant.  Fruslra  huiusce  rei  exempla 
eongererentnr,  quae  in  utroqae  iure  maiiiibas  plenis  eolligt 
possenl. 

Exemplum  sed  veto  oeeurrit  iit  ipso  malrimonio,  es- 
ios  naturalis  conlraeiM  nuHriifS  roboris  reddilar  ab  Bc- 
desia  qaolics  dirrmens  impedioiefiltlin  eidemr  fldiieilur.  Ad 
ftm  Fagnanus  quoad  impediorenluitf  eltfudeslinilair»  in 
eap.  Qum  nobis  t>^larid.  despbnmt.  h.  2&/  «  Mifirimonium  ra- 
«  Ifone,  qufl  est  saeramenlun  pertinet  ad  Ecdesiara...  el^ 
«  ideo  Ecdesia  disponit  sicut  in  caeleris  sacramentis  de  tem- 
'  poribu»  el  fftibes  eorufn ,  cl  sicut  p^test  a  sacraiAento 
«  «rcKrfk  ar6er^  Ibigataio^,  hanl^ieid«9  ^  sfdiHes^  i^ic  etlan^ 
'  n  safcramemto  iniatriMortii  <|iros  A6n  itrdteat  es$e  ccMitin- 
^  %<siiAei94  Dettfde  ini  hoc  sacramreMor  Ecdcisia  potest  fac^re 
'  «I  d^lararre  aclaAi  nuttifm,  \ict^  rh'  (ftftbusdaitff  tflfiv  sa- 
«*  lArafnentis  i^  efief  ifoit  p^ssit,  fff  quibu^inspffMflicircUa^ 

*  rflctdf ,   dum  n  ^ohntflte    lwAvaf)f«  fioif  depeifdeftnii,  Md* 

•  ^m  «flie/Att  effeci^ift  et  tegifimfa^  ifffentiolid^  consec^tt^' 
«  Mf  r  ftC'  ^Q^ifMm^f  <faia  M<^raiiK0otaili  anttrhDoWf)  iri 
«*  vohimM  (ftifilttfi»  eAeiiaf.   Er  ^fmnaAttHi&mn  f&i  e«« 
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€  commuiricationem  polest  eflfici,  ul  sacramcnlum  poenilen- 
c  liae  sit  nullura,  et  volum  solemne  simililer  sit  nullum, 
c  si  legilimis  suis  legibus  non  fueril  peractum,  sic  polest 
«  effici  per  Ecclesiae  legem,  vel  Summi  Pontificis  constilu- 
c  tionem,  ut  consensus  ille,  cfuo  sacramenlnm  mairimonii 
«  perficitur,  reddalur  nullus  et  non  aptus  ad  contrahendum, 
c  el  sic  talis  contractus  consequens  sit  etiam  nullus,  sicul 
«  caeteri  cap.  cum  lex  cum  ibi  notat.  supra  de  fideiuss. 
c  qui  cum  per  merum  ius  naturae  firmi  essenl,  liumana 
«   lege  infringuntur.  » 

Esto  igitur^  quod  matrimonium  civile  ex  maieriali 
actus  externi  dispositione  et  ex  intentione  agenlium  prae- 
seferat  speciem  quamdam  matrimonii  clandeslini;  an  tauien 
idem  actus  sil  reapse  verum  matrimonium  *in  sensu  Ec- 
clesiae  clandeslinum,  ac  supposilum  pariat  impedimentum, 
baud  exquirendum  esl  a  civili  legislatore  »  qui  super  fi- 
delium  matrimonio  nullam  habet  iurisdiclionem;  neque  ab 
agentium  iutentione ,  qui  iuridicae  aclus  qualitati  el  eiTe- 
ctibus  nihil  addere  vel  detrahere  possunt ,  sed  unice  ab 
Ecclesia  ,  quae  prout  impedimentum  potuit  adiicere,  ita 
quemlibet  ecclesiaslicum  eiTectum  caeremoniae  civili  dene- 
gare,  aut  etiam  adimere  poluissel^  sive  illam  coercens  inter 
aclus  inere  civiles,  ac  proplerea  isihabililans  ad  effectum 
ecclesiasticum  producendum,  sive  eiusdem  respectu  impe- 
dimentum  ipsum  supprimens.  Monet  namque  scile  Berar- 
dius  ius  eccles.  univ.  vol.  2.  dissert.  2.  quaest.  2.  «  Hoc  im- 
«  pedimentum  (iuslitiae  publicae  honestatis)  ab  iure  pu- 
«  blico  pendet,  sive  ex.  iuris  publici  sanctione,  non  ex  pri- 
c  vato  contrahentium  consensu,  ac  propterea  qualiscumque 
c  esset  conlrahenlium  mens  potuit  auctoritate  sua  Bonifacius 
c  declarare  etiam  ex  eo  actu  iustitiam  pubiicae  lionestatis 
c   emergere.  » 

Quid  porro  est  coram  Ecclesia  matrimonium  civile  ? 
S.  Poenitentiaria  de  mandalo  SSmi  P.  Pii  IX.  declarat. 
c  L'atto  civile  avanti  gli  occhi  di  Dio  e  della  sua  Chiesa 
c  non  puo  essere  considerato  in  conto  alcuno,  nonche.di 
c  sacramento.  neppure  di  contratto. »  Ergo  coram  Ecclesia 
actus  civilis  nullo  in  pretio  haberi  potest.  At  vero  nihili 
certe  faciendus  non  esset  idem  actus,  si  aequipolleret  spon- 
salibus,  quae  a  D.  Thoma  sacramentalia  matrimonii  nuncu- 
panlur,  aut  constituere  posset  matrimonium  clandestinum» 
quod  est  grave  facinus,  gravibusque  poenis  obnoxium,  ut- 
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pole  contraclum  ct  sacramcnttiin  nefarie  allentalum  in 
sprclum  ecclesiaslicae  legis.  Rursum  malrimonium  civiie 
e\  solemnibus  declara^ionibus  Benedicti  XIV.  Pii  VL  et 
Pii  IX.  in  praememorato  actu  S.  Poenitenliariae  esl  cae^ 
remonia  alque  actus  mere  civilis.  Atqui  l^  neque  spon- 
salia  neque  malrimonium  ciandestinum  dici  potesl  actus 
mere  civiiis,  quia  utrumque  eccLesiasticae  iurisdiclioni  es- 
sentialiler  subest,  et  qui  conlrarium  assereret,  incideret  in 
propositiones  damhatcis  in  Bulla  Auclorem  Fidei  sub  n*  58. 
el  in  Syllabo  S.  M.  Pii  IX.  sub  n.  74:  2**  ex  actu  mere 
civili  procedere  nequit  impcdimenlum,  nempe  elTeclus  mere 
ecciesiaslicus,  quia  eiTeclus  non  esset  causae  proporlionatus. 
Sed  inquiunt  contrariaesentcnliae  assertores,  Imiusmodi 
declarationes  in  sensu  absoiuto  el  ad  exclusionem  cuiusvis 
formae  malrimonii  eliam  irriti  accipicndas  non  esse.  Semel 
ac  enim  in  actu  civili  ex  agenlium  intentione  concurrant 
materia  el  forma  malrimonii  clandeslini,  superaiiatae  Ec- 
clesiae  declarationes  eo  porrigi  non  debent,  ut  gestum  esse 
nolint  quod  reapse  gestum  fuit.  Atlamen  notanduin  econtra 
videtur  in  primis,  quod  verba  vel  signa  constiluunt  ma- 
(rimonii  formam  quatenus  exprimunt,  ac  significant  inter- 
num  parlium  consensum  contraiiendi  de  praesenti.  Quamvis 
porro  eadem  verba  vei  signa  occurrant  tam  in  matrimonio 
civili  quam  in  malrimonio  ciandestino,  in  hoc  tamen  na- 
turaiem  ac  obviam  perliibent  significalionem  interni  con- 
sensus  contraliendi  de  praesenti,  quiasponte  ac  nuilo  iure 
cogente  agentes,  nonnisi  ad  efieclum  attentandi  matrimo- 
nium  agere  censentur.  At  in  matrimonio  civili  fideies  , 
ulut  inviti  ,  a  legis  necessitate  compeliuntur ,  et  verba 
vel  signa  eiusdem  caeremoniae  occasione  adhiberi  soiita  , 
sive  iuxta  Ecclesiae  sensum,  sive  ex  communi  fidelium  usu 
et  opinione,  sive  ex  natura  actus  proul  licite  fieri  potest, 
directa  sunt  ad  significandum  obsequium  erga  legem 
civiiem  ,  et  satisfaciendum  eius  praecepto ,  ne  verum 
matrimonium  iam  contractum  vei  mox  contrahendum 
debitis  privetur  efi^eclibus.  Verba  igilur  vel  signa,  quae 
adhibentur  in  matrimonio  civiii  ex  peculiaribus  liuiusce 
eaeremoniae  adiunctis  non  sunt  idonea  ad  naturaliler 
significandum  internum  consensum  contrahendi  de  prae- 
senti  ,  quia  urgenle  legis  necessilale  ad  alium  finem 
directe  tendunt»  ac  recte  consistunt  quoad  eos  eliam  sane 
plurimos,  qui  nullum  tunc  matrimonium   peragere  volunt. 
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Quin  inio  eadem  verba  iuxla  sensum  Ecclesiue,  coaimu«! 
nem  (idelium  usum  et  opinionem,  ac  naluram  actus  prout 
Jicile  (ieri  polcst,  pra^supponunt  verum  malrimonium  iam 
celebralum  vel  quanlocius  celebrandum,  ac  proinde  re- 
gplariter  excludunt  inlernum  consensum  conlrahendi  de 
pir^esenti.  Ergo  verba  vel  signa  in  malrimonio  civili  regala- 
riler  haud  consliluere  posse  videnlur  formam  malrimoQii. 

Accedity  quod  chrislifideles  adeunles  magislralum  lai- 
cum,  ut  independenler  ab  Ecclesia  matrimonii  vioculum 
ineant,  penilus  adhaerenl  ac  famulantur  iniquo  ieguKQ  civi- 
lium  ausui,  tanlopere  reprobato  a  Pontifice  Pio  IX.  in  me- 
nkorabili  epislola  diei  9  septembris  1852  ad  Sardiniac  He- 
gem^etab  Episcopis  Umbriae  in  praeclara  declaralion^e  anni 
|86i,  a  glorioso  SSino  D.  N.  Ponlifice  Leone  XIU.  lunc 
Perusino  Episcopo  exarata,  separandi  nempe  in  matrimonio 
christiana  contracluoi  a  sacramento,  nudumque  conlraclum 
perficere  praesumunt.  Asl  matrimonium  in  sensu  Ecclesiae 
cland^tinum  est  altentalum  matrimonium  christianum  in 
i^nsu  essentialiler  composilo  contraclus  simul  et  sacramenti. 
Intentio  itaquecoulrahenlium  in  malrimoniocivili  ipsam  ma- 
ti^imonii  dandestiAi  aiateriaai  vitiare  conatur. 

Tandem  Ecclesiae  declaratioues  ita  amussim  absolule 
sunt  conceplae,  ut  ab  actu  mere  civili  diserle  excludere  vi- 
deanlur  quamlibet  formam  matrimonii  etiam  irriti.Patel  ex 
Jiaepe  citata  Gonstitul.  Benedicti  XIV.  Redditae  sunt  nobis, 
«  Sciant  il^aque  catholici  veslrae  curae  concrediti,  cum  ci* 
«  vili  magistratui  aul  haeretico  ministello  malrimonii  ce* 
«  lebrandi  causa  se  sistunt,  actum  se  mere  civilem  exer- 
c  cere,  qno.  aUtUiD  erga  leges  el  institula  principum  obse* 
»  quium  ost^ndunt:  cai/eterum  tunc  quidem  nullum  a  se 
s  conlrahi  makimonium.  »  Quod  totidem  fere  verbis  re- 
pelit  Pius  VI.  in  Epistok  ad  Episcopum  Lucioneo.  «  Nihil 
n.  lamen  impedio(hento  esso  quominus  fideles,  ut  civilibus 
«^  poUantur  effectibus ,  praescriptam  a  nalionali  conventu 
«  d/9clarati6nem  faciant,  illud  semper  praeoculis  habenles, 
%,  DuUum  ab  ipsis  tiijac  contrahi  matrimoniura,  sed  aclum 
<   Qiere  giyilem  ex^rceri.  » 

Nj^minem  certe  iugifc  hasce  propositiones,  uullum  coQi* 
t^ahi,  iDatrimoQ4um»  et  ^ntrahi  matrimonium  nulium ,  li-* 
Qel  iisdem  concepls^  verbis»  sensum  plane  diversum  exhi- 
iMrCe.  Mque  patel<  ex  propriael  diversa  sigoificalioQe  quam. 
in  uti;aquQ  proposition^»  induil  adiectivum  nullurf^.  In  prim^ 
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eDim  propositione  huiusmodi  adiectivum  aequivalel  ilalico 
vocabulo  niunoy  ac  negaDlem  vim  habet,  scilicet  negat  ul- 
lum  fieri  in  sensu  ecclesiaslico  matrimonium:  in  altera  vero 
exprimit  qualitatem  mairimonii ,  atque  affirmat  illud  esse 
itrilum  nulliusque  roboris,  ceu  faciie  colligitur  ab  exem- 
plis ,  quae  proslant  penes  Forcellinium  in  lexic.  latin.  et 
penes  Calvinum  in  lexic.  iuridic.  verh.  nullus.  Prima 
igitur  propositio  enunciat  agentes  nullimode  contrahere,  id 
est  non  contrahere,  secunda  vero  agentes  contrahere  qui- 
dem,  sed  nulliter.  Palet  secundo  ex  loquendi  usu  recepto 
in  ecclesiasticis  docuroentis  et  penes  iheologos  et  cano- 
nislas;  qui  namque  contrahit  matrimonium  absque  neces- 
saria  consensus  libertate,  vel  cum  aliqua  consanguinea  vel 
affini  in  gradu  prohibito,  vel  sine  forma  a  Goncilio  prae* 
scripta,  cum  quocumque  demum  impedimento  dirimente, 
non  dicitur,  nullum  contrahere  matrimonium,  sed  conlra- 
here  matrimonium  nullum,  quia  si  abesset  impedimentum, 
verum  in  sensu  Ecclesiae  conficeretur  sacramentum.  Ergo, 
si  civilem  caeremoniam  explentes  iuxta  memoratas  Ec- 
clesiae  declarationes  nullum  contrahunt  malrimonium,  ne 
elandestinum  quidem  matrimonium  eos  peragere  dicendum 
esl,  quia  vi  negantis  propositionis  excludilur  quicumque 
actus,  qui  matrimonii  nomine  ab  Ecclesia  decoretur.  Quid- 
quid  igitur  velint  oontrahentes  in  caeremoniae  civilis  im- 
plemento,  semper  tenendum  erit  cum  Ecclesia,  eos  tunc 
actum  mere  civilem  perficere  ac  proinde  nullum  contrahere 
matrimonium. 

Subdunt  ex  adverso,  Ecclesiam  sanare  in  radice  ma- 
trimonia  civilia.  At  distinguendum  videtur  inter  regulam 
generalem  el  casus  parliculares.  Sanatio  in  radice  requirit, 
ut  matrimonium  sanandum  habeat  extrinsecam  speciem 
iusti  matrimonii  ,  sit  tamen  nullum  ob  impedimentum  iu- 
ris  mere  ecclesiastici,  et  copula  non  fuerit  manifeste  for- 
nicaria.  Barbosa  vot.  decis.  27  lib.  2.  Sanchez  de  matrim. 
lib.  8.  disput.  7  num.  4  et  seq.  Pirhing.  in  tit.  decretal. 
Qui  filii  sint  legitimi  §.  6  num.  42.  Gonzal.  ibidem  num.  23. 
Reiffenst.  ibid.  §.  2  n.  61«  Benedictus  XIV  de  Syn.  dioec. 
lib.  13  cap.  21  num.  7.  Rota  dec.  455  part.  1  rec,  dec. 
687  part.  2  rec.  Porro  matrimonium  civile  prout  iacet  ex- 
irinsecam  speciem  iusti  matrimonii  nullatenus  perhibel,  ac 
nemo  certe  matrimonium  putativum  illud  asserere  aude- 
rel;  copula  vero    eiusdem    matrimonii    est  manifestissime 
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fornicaria;  huiusmodi  namque  coniunclio  ab  Ecclesia  solem- 
niter  declarata  fuit  turpis  atque  exilialis  concubinatus.  Qui? 
bus  in  adiunctis  S.  haec  G.  in  Pragen.Statrimonii  16  lanua^ 
rii  1723  ad  dub.  c  An  sit  SSmo  consilium  praestandum 
pro  concessione  dispensationis  in  radice  matrimonii  (clande* 
stini)  in   casu  »  respondit  «   JSegative.  » 

Verumtamen  matrimoniale  vinculum  per  civilem  caere- 
moniam  contrahere  volenles,  elementum  naturale.  muluum 
nempe  deliberatumque  consensum,  ponunt;  quod  elementum 
nullius  frugis  esse  potest  nedum  propter  Tridenlinae  legis 
obicem,  sed  eliam  quia  sub  civili  forma  nullatenus  ab  Eccle- 
sia  recognoscitiir.  Pone  sed  vero,  quod  in  casibus  particu- 
laribus  graves  ob  causas  Ecclesia  consensum  illum  adhuc 
perseverantem  recognoscat,  ac  dispenset  a  lege  Tridentina: 
elementum  nalurale  suas  vires  statim  exereret,  verumque 
matrimonium  cbristianum  conficeret;  et  ubi  effectus  huiusce 
ecclesiasticae  indulgentiae  retrolrahatur  ad  initium,  habetur 
sanatio  in  radice.  Quid  tamen  exinde  inferri  valeat  ad  figu* 
ram  et  indolem  malrimonialem  caeremoniae  civilis,  haud 
facile  intelligilur.  Nisi  enim  accederet  Ecclesiae  recognilio 
ac  dispensatio,  consensus  contrahenlium  actus  permaneret 
mere  civilis  ad  quemlibet  ecclesiasticum  effectum  gignen- 
dum  impar. 

Verum  etsi  matrimonium  civile  esset  matrimbnium 
in  sensu  Ecclesiae  clandestinum,  adhuc  dubitandum  vide- 
retur,  an  impedimentum  iuslitiae  publicae  honeslatis  ex 
eodem  oriri  queat.  Glandestinum  enim  certe  constituere, 
non  posset  exlerna  civilis  actus  forma,  quae  nec  directam 
nec  necessariam  habet  oonnexionem  cum  interno  consensu 
contrahendi  de  praesenli,  imo  vero,  ceu  supra  notatum 
est»  regulariter  huiusmodi  consensum  excludit,  ac  propterea 
per  se  plane  consislit  cum  vero  malrimonio  iam  celebrato 
vel  mox  celebrando;  praesertim  vero  quia  secus  ratione 
formae  tenendum  esset,  actum  civilem  esse  semper  ma- 
trimonium  clandestinum  quamvis  agentium  intentio  et  vo- 
luntas  deficerety  quod  a  nemi^ne  cordato  admilti  posset. 
Matrimonium  clandestinum  itaque  in  caeremonia  civili  in 
iis  tanlummodo  verificaretur  casibus  omnino  rarioribus, 
in  quibus  agenles  intenderent  verum  matrimonium  cele- 
brare;  ac  proinde  malrimonium  clandeslinum  in  casibus 
particularibus  ab  intenlione  ac  volunlate  agentium  unice 
penderet,    et    eiusdem    intentionis    ac    voluntatis    ralione 
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determiDandum  esset.  An  proinde,  et  in  quibus  casibus 
de  faclo  occurreret  matrimonium  clandestinum  uni  eom- 
pertum  esset  Deo,  qui  novil  hominum  corda.  Si  quando 
igitur  malrimonium  ctandeslinum  palraretur,  id  foret  plane 
occultum,  ulpote  in  reconditis  humaoae  intentionis  ac  vo- 
luntatis  penetralibus  consistens,  neque  in  foro  externo 
probari  posset  nisi  per  agentium  assertionem;  cui  tamen 
ob  indolem  actus  de  genere  prohibitorum  nuliatenus 
standum  esset,  ad  ea  quae  tradit  Rota  decis.  28  n.  i3part.  4 
tom.  2  rec. 

Adeo  imo  foret  occultum,  ut  omnes  iuris  praesum- 
pliones  in  illud  conspirarent.  Actus  enim  quilibet  iudican- 
dus  est  qualis  apparet,  non  qualis  fieri  fortasse  voluit; 
Piton.  discept.  eccles.  11  num.  19.  Praeterea  unusquisque 
semper  praesumitur  agere  se  conformando  consuetudini 
patriae  et  loci  ubi  agitur;  Gurt.  iun.  cons.  171  num.  4  et 
seq.^  Rota  decis.  311  num.  3  parl.  4  tom.  1  rec.  Porro 
ex  Ecclesiae  sensu  et  communi  hominum  opinione  et  usu 
actus  civilis  non  peragitur,  nisi  ut  mera  caeremonia  omni 
ecciesiastico  charactere  et  effectu  carens.  Tandem  posita 
illicitudine  matrimonii  clandestini,  omnis  admittenda  est 
interpretatio,  ut  huiusmodi  crimcn  excludatur,  quia  actus 
semper  praesumi  debet  eo  modo  gestus,  quo  nedum 
valide,  sed  etiam  licile  fieri  potest,  L.  quolies  ff.  de  reb. 
dub.j  L.  merito  ff.  pro  soc,  Corn.  cons.  237  num.  3  lib.  1. 
Riminald.  cons.  ASi  num.  12. 

Ex  matrimonio  autem  clandestino  occulto  impedimen- 
tiim  iustitiae  publicae  honestatis  minime  procederc  posset. 
Tota  enim  huiusce  impedimenli  indoles  et  ratio  consistit 
in  externa  decentia  (ab  opinione  magis  quam  a  veritate 
procedente)  ob  quam  haud  convenire  censetur,  ut  quis 
matrimonium  cum  consanguinea  eius  contrahat ,  cuius 
maritus  fuisse  dicitur,  ac  reputatur.  Quod  evidenter  tra- 
dit  Alexander  III  in  Cap.  3  de  sponsaL  et  matrim.  ubi 
impedimentum  iustitiae  publicae  honestatis  definitur  ortum 
fuisse  ex  matrimonio  inler  iuvenem  ac  puellam  seplennio 
minorem  =  propter  honestatem  Ecclesiae,  quia  ipsa  coniux 
ipsius  fuisse  dicilur  =  Hioc  D.  Thomas  in  supplem.  ad 
tertiam  partem  q.  55  art.  4  causam  huius  impedimenti 
in  eo  esse  docet  =  quia  scilicet  talis  propinquilas  ab  Ec- 
clesia  instituta  est  propler  honestatem  =  Et  Sanchez  de 
matrim.  lib.  7  disp.  77  num.  14  tradit  =  Huiusmodi  im- 
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pedimentum  e$t  institutum  ob  publicam  honestatem,  et  ad 
vitandum  scandalum  =  Pitonius  vero  in  discept.  eccles.  52 
num.  96  innixus  auctoritati  praedicli  lextus,  atque  adhae* 
rens  sententiae  Fagnani  in  cap.  ad  Audientiam  num.  21 
de  sponsaL  Alexandri  de  Nevo  num.  9,  Butrii  ntim.  10, 
Abbatis  num.  7  diserte  subdit  ^  «  Ratio  vero  inducendi 
«  impedimentum  publicae  honestatis  iustiliae,  qua  iuris 
«  canonici  conditores  moli  fuere,  consistit  in  externa  et 
«  apparenti  decentia  iuxta  quam  inter  fideles  non  videtur 
«  convenire,  ul  illius  uxor  ea  esse  dicatur,  quaefuit  sponsa 
«  consanguinei,  et  econtra  ».  =^ 

Subslantialis  porro  haec  impedimenti  ratio,  nempe 
externa  apparentia,  cum  prorsus  deficiat  in  malrimonio 
clandestino  occulto,  plane  consequitur  ex  matrimonio  clan- 
destino  occulto  assertum  impedimentura  oriri  non  posse. 
luris  uamque  regula,  quod  Ecclesia  non  iudicat  de  oe- 
cullis  c.  erubescant.  32  dist.  c.  christiana  32  q.  5;  quod- 
que  idem  sit,  aiiquid  non  esse,  et  non  apparere;  L.  In 
lege,  et  L.  Rutilia  Polla  ff.  de  contrah.  empt.  suis  pol- 
lel  viiibus  etiam  quoad  malrimonium,  quod»  ut  inquit 
Innocenlius  III  in  cap.  25  de  sponsal.  et  matrim.,  in  ve- 
ritale  contrahitur  per  legilimum  viri  et  mulieris  consensum, 
sed  necessaria  sunt  quantum  ad  Ecclesiam  verba  consensum 
exprimentia.  Quare  Fagnanus  in  cap.  Quod  nobis  de  clan' 
dest.  despons.  num.  4  cum  aliis  docloribus  ibi  allegatis 
animadvertit,  quod  licet  matrimonia  clandestina  de  iure 
decrelalium  fuissent  valida,  si  (amen  eadem  ita  eranl  oc- 
culta^  ut  probari  non  possent  =  sic  contrahentes  potius  sunt 
ab  invicem  separandi,  quia  talia  praesumuntur  contubernia  et 
stupra.  = 

Quod  magis  etiam  directe  confirmatur  a  Doctorum 
auctoritale.  Sane  ex  sponsalibus  occullis  non  oriri  impedi- 
menlum  publicae  honestatis  Iradunt  Gucch.  lib.  5  instit. 
tit.  10  num.  52.  Gaet.  in  repetit.  cap.  ad  Limina  30  q.  1 
§.  4  quaesit.  203  num.  403  inter  repetit.  canonic.  divers. 
vol.  1 .  Navarr.  cons.  18  in  fin.  sub  tit.  de  spons.  Sanchez  de 
malrim.  lib.  7  disp.  68  wmw.  16.  =  «  Sunt  tamen  tempe- 
«  randa  dicta  duplici  n.  praec.  nisi  sponsalia  illa  irrila  ob 
«  defeclum  consensus  inlerni,  vel  atterius  impedimenti 
«  omnino  occulti  ratione  ,  sinl  adeo  clandeslina  ,  ut  pro- 
«  bari  nequeant.  Tunc  enim,  cum  ratio  dicla  publicae  ho- 
«   neslatis  ac  scandali  desit,  ac  ex  altera  parle  ea  non  sint 
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yalida,  id  impedimentum  publicae  honestatis  non  orie- 
lur.   *  = 

Lalius  vero  Pitonius  in  cit.  disc.  eccles.  num.  98  el  seq. 
Sed  arbitror  non  exislere  tale  impedimentum  (publicae 
honestatis)  quia  huiusmodi  sponsalia,  a  quibus  contra*- 
hentes  iam  recesserant,  sunt  etiam  occulta,  licet  per  apo* 
cham  privatam  subscriptam  a  duobus  testibus  et  futu-- 
ris  sponsis.  Gum  enim,  ut  supradixi,  huiusmodi  impe- 
dimentum  non  orialur  ex  consanguinitate  vel  affinitale» 
quae  anie  copulam  non  insurgit^  nec  minus  adscribi 
possit  alicui  cognationi  spirituali»  legali  aut  carnali  ,  ut 
dicunt  canonistae...  sed  soli  exlernae  decenliae  innita- 
lur  s  quae  magis  in  opinioue  quam  in  rei  veritate  con- 
sistit»  docet  ^ossa  etc.  iuxta  quam  in  contrahendis  ma- 
trimoniis  quandoque  magis  honestas,  quam  rei  veritas 
considerari  debet,  L.  semper  ff.  de  ritu  nupt.  et  hone- 
stum  non  sit,  quod  quis  habeat  in  uxorem  illam,  quae 
fuit  sponsa  consanguinei  ^  consequitur  ergo,  quod  ,  ces- 
sante  externa  apparentia»  cessare  debeat  etiam  impedi- 
menlum,  quod  ab  illa  oritur  et  procedit  etc.  Ex  quibus 
sufficienter  colligitur  neque  consensum  neque  dissensum 
partium  simpliciter  sumptum  in  ordine  ad  futurum  ma- 
Irimonium  fuisse  causam  inducendi  huiusmodi  impedi- 
menlum,  sed  solum  prout  habenl  relationem  ad  actum 
externum  celebrati  contractus  publicae,  vel  reciprocae 
fidei  a  sponso  sponsae  datae,  et  e  conlra,  iuxla  quam 
publica  honestas  indecens  arbitratur  aliquem  cum  alte- 
rius  consanguineis  copulari,  quae  quaiitas  externae  ap- 
parentiae  non  potest  occultissponsalibusadaptari  ».  = 
Hanc  imo  doctrinam  auctoritate  eliam  huius  S.  G.  ful- 
ciri  lestatur  Guttier,  de  matrim.  cap.  103  n.  iO.  «  Quar- 
«  to,  quod  eliam  Gongregatio  censuit,  ex  ^ponsatrbus  con-" 
«  tractis,  si  factis  denuncialionibus  non  apparebil  aliquod 
«  impedimentum  ,  non  oriri  impedimentum  publicae  ho- 
«  neslatis  ».  =  Quia  scilicet  sponsalia  non  palefacta  lem- 
pore  denunciationum  censentur  occulta.  Goncinil  Pitonius 
in  cit.  discept.  n.  107.  =  «  Demum  addo,  quod  S.  Gon- 
gregalio  Goncilii  censuit ,  ex  sponsalibus  conlractis,  si 
factis  denunciationibus  non  apparebit  aliquod  impedimen- 
lum,  non  oriri  impedimentum  pubiicae  honestatis  etc. 
Exquo  resultat,  ulpost  contractum  matrimonium  non  sit 
amplius  locus  denuneiationi,  quippe  ex  quo  impedimcn- 
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«   tum  non  fuit  denunciatum,  wm  cessavit  illa  externa  ap» 

«  parentia  et  publicilas  a  quibus  causatur  » . -= 

laraque  satis  hoc  esset  ut  idipsum  affirmari  debeat 
de  matrimonio  clandeslino  oeciilto,  tum  qura  a  sponsali- 
bus  recle  infertur  ad  matrimonium,  tum  ob  identita- 
tem  rationis,  quae  militat  in  utroque  casu.  Sed  de  ipso- 
met  matrimonii  ciandestini  occulti  puncto  eamdem  doctri- 
nam  tenent  Paludanus  in  quarta  distinct.  27  q.  2  art.  5 
V.  tertia  conclusio,  Navarr.  in  sufnma  cap.  23.  58  et  alii. 
Paludani  autem  sententiae  sub  hoc  sensu  matrimonii  clan- 
deslini  occulti  adstipulalur  Fagnanus  in  cap.  Ad  audien-^ 
tiam  de  sponsal.  num.  28.  =  «  Ad  tertium  et  ultimum  pu- 
to,  Paludanum  loqui  de  matrimonio  clandestino,  prout 
importal  factum  sine  testibus,  quia  cum  bcciiltum  sit, 
non  est  cur  ibi  consideretur  illud  honestatis  impedimen- 
tum,  quod  inducitur  propter  actus  externos,  et  homi- 
num  scandalum  ».  = 

Adstipulatur  similiter  Piton.  in  ci^  discept.  62  n.  99. 
Unde  his  motus  rationibus  Paludanus  tenuit,  quod  ma- 
trimonium  clandestinum  non  causal  publicae  honestatis 
impedimentum ,  sicut  nec  sponsalia  occultaV  quando 
sunt  nulla,  utpote  revocata:  et  optima  ratione,  quia  quan- 
do  matrimonium  clandestlniim  vel  sponsalia  sunt  oc- 
culta.  non  est  cur  ibi  consideretur  huiusmodi  publicae 
honestatis  impedimentum,  quod  inducitur  propter  actus 
externos,  et  hominum  scandalum  ,  caeteroquin  consur- 
gens  etiam  ex  facto  nullo,  apparenti,  ac  proinde  in  foro 
consctentiae  non  obstat,  quominus  conlrahentes  nubant 
propinquis  hinc  inde  desponsatis  ».  == 

Atque  haec  dicla  sint  sub  censura,  salvo  semper  etc. 


DECRETUM 


P 


ostquam  laici  legumlalores   praeter  civiles  ac  po- 

liticos  matrimonii    eiTectus,  impio  ausu   ipsum   pervadere 

ac  moderari  praesumpsere   matrimoniale  foedus »  quod.  a 

Deo  auctore  naturae  ante  omoem  civilis  societatis  existen- 

tiam  primitus   institulum  ^    ac   ad   ineffabilem  Sacramenti 
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digiiitatem  deinde  a  Chrislo  Redemptore  evectum  quam- 
libet  politicam  et  civilem  iurisdictionem  penilus  excedit, 
pluries  Episcopi  aliique  animarum  pastores  ab  Aposlolica 
Sede  anxii  poslularunt,  an  ex  actu  civili,  qui  honorandum 
usurpat  malrimonii  nomen,  impedimentum  iustitiae  publi- 
cae  honestalis  oriatur.  Quae  postulationes  cum  iteratae 
poslremis  hisce  temporibus  fuissent.  Summus  Pontifex  man- 
davit,  ut  huiusmodi  negotium  a  S.  Gongregatione  Emorum 
ac  Rmorum  S.  R.  E.  Cardinalium  Concilii  Tridenlini  inter- 
pretum  rite  ac  sedulo  expenderetur.  Sacra  autem  Congre- 
gatio,  exquisitis  virorum  in  iheologicis  et  canonicis  disciplinis 
peritorum  consultalionibus,  ac  re  malure  discussa  in  ge- 
nerali  comitio  diei  13  Martii  1879  propositae  dubii  for- 
mulae  —  An  actus,  qui  vulgo  audit  matrimonium  civile,  pariat 
impedimeiitum  iustitiae  publicae  honestatis  =  rescripsit  =  A^e- 
gative ;  et  consulendum  SSmo,  ut  id  declarare  ac  statuere 
dignetur.  =  Quapropter  SSmus  Dnus  Noster  Leo  Papa  XIII 
audita  universa  rei  relalione  in  audienlia  diei  17  eiusdem 
mensis  in  voto  S.  C.  concedens  per  praesens  decretum  de- 
clarat  ac  statuit,  praememoratutti  actum,  qui  vulgo  dicitur 
matrimonium  civile,  in  locis  ubi  promulgatum  est  decretum 
Concilii  Tridentini  Sess.  XXIV  cap.  1  de  reform.  matrim. 
sive  fideles  aclum  ipsum  explentes  intendant,  uti  par  est, 
(matrimonio  ecclesiastico  iam  rite  celebrato,  vel  cum  animo 
illud  quantocius  celebrandi)  meram  caeremoniam  civiiem 
peragere,  sive  intendanl  sponsalia  de  futuro  inire »  sive  tan- 
dem  ex  ignorantia,  aut  in  spretum  ecclesiasticarum  legum 
intendant  matrimonium  de  praesenti  eonlrahere,  impedi- 
mentum  iustitiae  publicae  honestatis  non  producere.  Atque 
ita  etc. 
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Die  Sabbati  26  j4prilis  i  879  in  Palatio  ^po%toUco  Fati-- 
cano  erit  Sacra  Congregatio  Concilii,  in  qua  praeler  alia 
proponentur  infrascripta  Dubia,  iuxta  morem  eiusdem 
Sacrae  Congregationis  de  iure  resolvenda. 


A 


LBINGANEN.  DISPENSATIONIS  MATRIMONll.  =  Sess.  24  cap.  A 
In    comitiis    diei    25    lanuarii    decurrenlis    anni    venlilala  de  Ref.  Matrim. 
haec  causa  fuit  sub  dubio  -  yin  sit  comulendum  SSmo  pro 
dispensatiQne  matrimonii  rati  et  non    consummati    in  casu  - 
el  responsum  prodiil  -  Affirmalive  -. 

Hoc  edilo  rescripto  Sacramenti  Vindex  ,  inhaerendo 
disposilioni  €onstitulionis  Dei  Miseralione  editae  a  Bene- 
dicto  XIV,  novae  auditionis  benedcium  postuhivit  oblinuit* 
que,  alque  ad  hoc  novas  mihi  animadversiones  exhibuit. 
lis  igitur  perpensis  ,  aiiisque  in  praememorata  Congrega- 
tione  deduclis,  resoivant  EE.  PP.  quonam  responso  suetum 
dimiltendum  sil 

DDBIUM 

An  sit  standum  vel  recedendum  a  decists  in  casu. 


1n  decisis. 


24 
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NOVAE 

ANIMADVERSIONES 


DEFENSORIS  MATRIMONII  EX  OFFICIO 


Eminentissimi  et  Reverendissimi  Patres 

\.  Inler  audacem  viri  impalientiam  el  aiTeclalam  im- 
beeillitalem  mulieris  malrimonii  causa  versans  in  hac  quae- 
slione,  infauslo  svdere  occubuit  in  superiori  discrimine  diei 
25  transacli  mensis  lanuarii,  quum  dispensalionem  poslu- 
lantes  Franciscus  Pizzo,  qui  novas  ac  inutiles  nuptias  co* 
ram  civili  Magistralu  inire  pertenlavit,  el  Violans  Arduini, 
quam  coniugii  cum  eodem  contracli  intempestive  poenituit» 
voti  compotes  fuissent  effecti.  Ingenti  quidem  testimonio- 
rum  cohorte  procubuit  oppressa.  Unus  econtra  testis  ade- 
rat,  et  quidem  Sacerdos  Regularis  et  probalissimus  ,  qui 
omnibus  contradicebal.  Tesles  inducti  deponebant  de  au- 
dilu,  et  de  privata  eorumdem  opinione  ex  auditis  rebus 
concepta;  Religiosus  veio  a  S.  hoc  Ordine  requisitus  depo- 
suit  de  facto  proprio  el  de  visu.  lili  allirmabanl  numquam 
coniuges  nec  cohabilasse  nec  condormiisse;  unde  reeban- 
tur  nec  uxorio  officio  navasse  operam.  Hic  e  conlra  depo- 
nebaty  se  una  cum  sponsae  fratre  ad  nuptialia  beliaria  de- 
gustanda  adeuntem  coniuges  domi  invenisse,  absente  patre, 
quod  idem  est ,  nullo  teste.  Voruntamen  cum  de  unico 
leste  ageretur,  nullam  fidem  ipse  sibi  conciliavit.  Confido  ni- 
hilominus,  quod  hodie  mane,  incerliludine  inconsummatio- 
nis  carnalis  luculenlius  demonstrala,  vei  dispensationem  pe- 
nilus  inficiantes,  vel  ea  qua  fulgetis  prudenlia  et  iustitia, 
diligenliorem  lcslium  inquisitionem  demandantes,  opporlu- 
nius  incolumitati  Sacramenti  consulatis  perinde. 

2.  Quum  sacramentalis  vinculi  indissolubililatem  ex  di- 
vina  institulione  hauriat  matrimonium,  et  quum  per  unionem 
corporum  ineflabilemysterium  unionis  Verbi  Divini  cum  Ec- 
clesia  in  assumpla  humanilale,  et  corporaii  quadam  intuitione 
ad  humanam  naturam  aeterao  foedere  divinitati  consocian- 
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daro  repraesentet,  hine  perfecli  consummaliqiie  coniugii  dis- 
solutio  quamlibet  humanam  potestatem  excedit;  «  quod  Deus 
coniunxil  homo  non  separet.  »  Utcumque  idcirco  calholica 
doetrina  teneat,  quod,  perfectione  istiusmodi  consummalio- 
uis  carnalis  deficienle,  sil  Petro  collata  polestas  a  sacra- 
menli  vinculo  dispensandi,  nihilominus  lam  religiose  et 
tam  caute  in  consummalionis  defectu  constiluendo  Eccle- 
sia  procedity  ut  in  quantum  humanarum  rerum  condilio 
secumfert,  nonnisi  quam  plena  huiusce  conditionis  suffra- 
ganle  certitudine,  dispensationis  gratiam  impertiatur. 

3.  Non  novum  proinde,  nec  insuetum  est  in  sacro  hoc 
Ordine,  ul  matrimonii  inconsummatione  ad  dispensalionem 
elargiendam  in  conlroversiam  adducla,  singuhiri  testi  con- 
summalionem  aflirmanli  praebuerit  (idem  prae  aliis  innumeris 
qui  inconsummationem  deponerenl;  alque  hoc,  etiam  praeler 
relationem  obstetricum  de  iniegrilate  mulieris  referentium. 
Praeclarissimum  suppeditalur  exemplum  a  Corduben.  Dispen' 
sationts2Si  JSovembris  1760,  in  qua  utcumque  coniuges  una 
cum  testibus  ferme  viginti,  nullam  intercessisse  commixtio- 
nem  carnalem  iuravissent,  nihilominns,  obleslanle  copulam 
cubicularia  sponsorum,  S.Congregalio  dispensalionem  nega- 
vit.  Ila  compendiose  de  hac  causa  Iradil  Zamboni  in  ver- 
bo  Dispensatio  §.  12  n.  21   «  ibi  »  loseph  Perez  de Guzman 

querelam  nuliilatis  matrimonii  a  se  initi  cum  Anna  Ponze  de 
Leon  instiluit  coram  Ordinario  ob  defectum  consensus 
sponsae,  quam  dementem  fuisse  asseverat.  Inde  vero  pre- 
ces  pro  oblinenda  dispensalione  super  malrimonio  rato 
el  non  consummato  obtuiit.  Obstetrices  de  virginitate 
Annae  retulerunt.  TESTES  VIGINTI  de  non  consumma'- 
tione  deposuerunt ,  prout  ipse  loseph  pariter  iuravit. 
Gubicuiaria  quaedam  lestatur  se  vidisse  coniuges  iacentes 
simul  coeunles  et  aborlum  passam  fuisse  Annam.  S.  Con-- 
gregatio,  ISOy  COISST/IRE  de  malrimonio  rato  et  non 
consummato,  ita  ut  non  esset  locus  dispensationi^  credidit.  > 

4.  Si  hoc  non  novum,  nec  insuetum,  minus  eliam  ra- 
rum  est,  quod  idem  S.  Ordo,  quandocumque  etiam  per 
brevissimum  unius  vel  allerius  horae  spatium  coniuges  so- 
los  commoratos  fuisse  deprehenderit,  ex  quo  tune  quidem 
tum  possibilitas,  tum  praesumptio  consummationis  exsurgit, 
ab  eiargienda  dispensationis  gratia  vel  prorsus  abstinuit, 
vel  certiores  ac  validiores  probationes  ad  inconsummationem 
constabiliendam  requisivit.  Abstinuil  quidem  ab   hac  gratia 
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coDcedeoda  in  casu  solius  possibilitatis  consuininationis, 
prouli  contigit  in  fVormalien.  Malrimonii  A\e\  13  lunii  1733, 
in  Hispalen.  Dispensationis  diei  14  Martii  1739«  el  praeser- 
tim  in  Chicn.  Malrimonii  diei  15  Decembris  1792,  tn  qua 
ex  coniugum  et  teslium  iurala  depositione  conslabat  ma« 
rilum  slatim  posl  nuplias  absque  consummalione  disces- 
sisse,  quin  nimirum  nullo  temporis  spatio  cum  uxore  so- 
lus  permansissel;  ita  namque  enarrat  synopsis  eiusdem  cau- 
sae:  «  malrimonii  consummalionem  prae  omnibus  excludit 
c  in  suo  conslituto  Angela;  ait  enim  ,  slalim  Micbaelem 
€  posl  conlractum  matrimonium,  absque  consummatione  civ 
€  scessisse;  et  quidem  ex  paclo  accipiondi  post  biennium 
€  benedictionem,  sine  qua  non  permitlilur  Chii  consum- 
€  matio.  Sex  insuper  iudiciales  testes,  aliique  tres  extraiu- 
«  diciales  confirmant  pactum  differendi  benediclionem,  ce- 
c  lerem  viri  discessum,  quin  solus  post  malrimonium  fuisset 
«  cum  sola,  el  numquam  post  reditum  coniuges  inter  se 
«  convenisse;  ac  iurata  taudem,  licet  exiraiudicialis ,  ac- 
€  ciidil  ipsius  viri  confessio  coram  Aposlolico  Smyrnarum 
«   Vicario  de  nunquam  consummato  malrimonio.  » 

5.  Hisce  verumlamen  haud  obstantibus,soIemne  habuit 
S.  Congregatio»  possibililatem  consummalionis  esse  atlen- 
dendam^  quominus  dissolutio  coniugii  admitlerelury  quum 
non  satis  conslaret,  quod  maritus,  in  eadem  Chiensi  civi* 
tate,  in  qua  muiier  degebat,  post  suum  reditum  per  men- 
sem  commorans,  nunquam  ad  eamdem  accessisset;  prose* 
quitur  enim  synopsis:  «  Eoque  magis  de  consummalione 
«  dubilandum  post  redilum  viri^  eiusque  menstruam  mo- 
«  ram  inChiensi  Civitate;  nam  licet  constet,  numquam  illum 
c  eo  temporis  spalio  uxorem  adiisse,  clam  tamen  potuit  uxor 
«  adire  maritum.  Sads  aulem  censet  ^  solam  possibilitatem, 
«  ut  matrimonium  in  quolibet  dubio  consummatum  censeU'' 
«  tur.  »  Hisce  itaque  perpensis,  duplici  hoc  Dubio  propo- 
sito:  I.  j4n  constet  de  malrimonio  rato  et  non  consummato, 
ita  ut  sit  consulendum  SSmo  pro  facullate  emiltendi  profes- 
sionem  solemnem  in  manibus  Episcopi  et  extra  clauslra  in 
casu;  «  et  quatenus  negative  ad  secundam  partem:  H.  Ai^ 
$il  consulendum  SSAio  pro  dispensatione  a  matrimonio  rato 
et  non  consummato  in  casu  »  S.  Ordo  consultissime  respon- 
dit  «  /4d  primum  et  secundum  NEGATIVE  ad  utrumque.  » 

6.  Validiores    autem  probationes   ad  inconsummatio* 
nem  in  tulo  constitu^ndam  idem  V.   Ordo  requisivit  haad 
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mullis  abhinc  annis  in  persimili  causa  ,  Spoletana  Matri-^ 
monii  anno  1873  exagilala.  Publica  quippe  Dotorieiale  coq- 
alabal  in  hac  causa  quod  sponsa  j  malrimooio  clandestine 
ceiebralo,  ab  Ecciesia  ad  convivium  in  habilalione  sponsi, 
a  convivio  ad  palernos  iares  coiilinuo  fuissel  reducta^  quem- 
admodum  enarrat  SyB0|)6is  diei  20  Decembris  1873  §.  Hoc 
-•  ibi  -  <  Hoo  abwlalo  (nupliali  nimirum  ritu)  ad  viri  la-- 
res  redilum  esl,  comitantibus  eos>^et  testibus  matrimonii 
et  viri  propinquis.  Gonvivium  ibi  paralum  erat,  et  epu* 
iis  fumantibus  iam  cuncti  tripudianles  inter  sciptios  et 
potus  ventri  implendo  intendebant,  cum  extrenium  gau- 
dium  lucius  occupavit.  Qiiandoquidem  facti  rumor  ac 
fama  per  tot&m  Trebiae  civitatem  diHusa,  Agnetis  pa- 
ter  «  telegrafo  ai  Solto-Prefelto  pre^enendoio  dei  fatto 
accadulo,  onde  d'o(Bcio  avesse  agito  per  ritogliere  la  fi* 
giia  daliemani  deirAnzidei»et  incunctanler  «spedi  di  fuga 
il  fratello  Filippo,  onde  si  poncsse  di  concerlo  coi  Solto- 
Prefetto  per  riavere  la  figliu  ».  Unde  evenit,  ut  /ignes 
e  mensa  ad  lares  paternos  reducta,  et  Anzidei  slipante 
milile  ad   carcerem   fuerit  detrusus.    » 

7.  Haec  verumtamen  gravissima  circumslantia  quae 
coarctatam ,  uti  dicilur,  lemporis  contra  consummationem 
constituisset,  et  quae  prae  caeleris  a  sponsi  coniunctis  ap* 
prime  edoceri  debuisset»  hisce  examini  subiici  renuenlibus^ 
adiiuc  cuidam  dubitalioni  erat  obnoxia,  quemadmodum  op« 
ponebat  matrimonii  Defensor  in  §.  finaL  -*  ibi  -  «  Prae- 
«  misso  autem  de  ea  (nimirum  dispensatione)  disseri  in 
€  hac  iudicii  sede  non  posse,  cum  sponsorum  deficiat  pe- 
«  tilio,  et  processuales  tabiilae  ad  hoc  confeclae  haud  fue^ 
«  rint,  existimat,  ipsam  nuilimode  posse  indulgeri;  1 .  quia 
«  de  matrimonii  inconsummatione  certa  et  concludens  pro^ 
«  balio  haberi  nequit  ex  eo  quod  omnes  Anzidei  coniuncti 
«  examini  se  subiicere  recusant,  et  aliunde  sola  consummatio^ 
«  nis  ponsibiUtas  satis  est  ad  eam  recusandam;  2.  quia  nulla 
«  ac  legitima  causa  praesto  esl  ad  eam  indulgendam.  » 
Uisce  idcirco  expioratis  et  perpensis,  haec  S.  Congregatio 
ad  scopum  praeserlim  dispensationis  a  matrimonio  rato  et 
Doa  consummato  novas  adducendas  esse  probationes  con- 
suitissime  decrevit.  Proposilis  namque  duobus  hisce  Dubiis 
L  An  conslet  de  nullitate  matrimonii  in  casu;  «  et  quale* 
0US  uegative  »  II.  Aa  sit  consulcndum  SSfko  pro  dispensa-^ 
tione  mcUrimonii  rati  et  non  consummcUi  in  cam  »  opportuno 
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rescripsit  consiiio   «  Dilata  et  coadtuventur  probationes  iuxta 

instructiones  dandas  ». 

8.  Persimilem  ulriusque  buiusce  causae  specicm  prae* 
sefert  adamussim  casus,  in  quo  praesens    versalur  conlro- 
yersia.  Sunl  enim  testes  quamplures,  si  non  viginti,  saltem 
qualuordecim,  qui  opinantur  et  deponunt    numquam  con* 
iuges  fuisse  commixtione  carnali  copulatos;  hoc  tamen   opi- 
nanlur,  quia  pro  cerio  habent,  numquam  condormiisse,  num' 
quam  cohabilasse  sub  eodem  (eclo.  Ast  ieslis  alier  suppelit, 
qui  per  aliquam  diei  parlem    insimul    cofwersasse     edocet, 
per  nonnullas  circiter    horas  post  nuplias  celebratas,  quin 
alias  deprehendatur,  conversalioni  isliusmodi  alienam   per- 
sonam,  vel  familiarem,  vel  exlraneam    ullalenus    adfuisse; 
unde  manifesle  evincilur,  quod  inconsummationis  conditio 
longissime  exulat  ab  ea  certitudinis   probalione,    quae    ad 
confringendum  coniugale  vinculum,  quod  riie  et  solemniter 
contractum  est,  prae    omnibus    conditionibus  est    inaxime 
necessaria.    Posthabenda  ne  est  circumslanlia  isliiac^c,   quae 
vehemenlem  ingerit  suspicionem  quod  matrimonium  in  ea 
temporis  el  loci  commodilate  consummaverint  sponsi?  At- 
qui  econlra  vaide  difTert,  quod  numquam    sub  eodem  te- 
cto  cohabilaverinl,  vel  numquam  eliam  in  eodem  leclo  cu- 
baverinty  ab  eo  quod  nullo  temporis  memenlo  insimul  fue- 
rint  conversati,  qualibet  inde  persona,  quolibetque  teste  re- 
moto,  ila  ul  marilali  ofEcio  incumbere  vuluissent.  Illud  qui- 
dem  actum  continuum  et  per  diem  noclemque  producium 
requiril;  hoc  econtra  brevi  temporis  spatio  perficitur,  adeo 
ut  nec  moram,  nec  noctem,  nec  amplam  loci   commodila- 
tem  requirit;  sed  salis  est  ut  solitudo,  ut  testium  abscntia, 
ut  opporlunitas  cubiculi  suppetat.  Audiantur  itaque  testes, 
qui  ex  adverso  proferunlur. 

9.  lacobus  Durante  «  So  che  questo  matrimonio  si  e 
fatto  quasi  di  nascosto,  e  senza  che  ne  sapesse  cosa  ai- 
cuna  il  padre  della  Violantina:  sicclie  appena  celebrato 
in  S.  Bernardino^t  coniuginon  coabitarono  mai  insieme,ne 
mai  poierono  riunirsi....  il  Pizzosl  rafTreddo,  e  parti  perle 
Americhe....  poi  rilornato  introdusse  la  causa  presente.  » 

^O.  Parentes  Francisci  «  II  nostro  figlio  ci  racconto, 
che  in  due,  o  tre  circostanze  ha  visto,  e  scambiate  al- 
cune  parole  coila  Violautina,  sempre  bensi  in  presenza 
del  di  lei  fralello  Prete,  ma  che  pero  la  medesima  o 
con  un  pretesto   o  colK  altro  si    rilirava.   Quindi.  .  •  • 
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si  reco  in  Albenga,  ed  ivi  ha  difalto  celebrato  il  suo 
malrimonio  colla  Vioianlina.  .  .  •  Tornato  poscia  a  Cusa 
la  sera  medesima  del  ceiebralo  matrimonio,  ed  interro- 
gato  da  noi  sul  perche  egli  non  fossc  rimasto  in  AL 
benga  a  condormir  colla  moglie,  ei  ci  rispose,  che  ii  fra- 
telio  di  lei  prete  non  avea  voiulo»  perche  il  padre,  che 
ignorava  ii  falto  malrimonio,  avrebbe  dato  in  escande- 
scenze,  se  lo  avesse  veduto  in  casa  come  marito  della 
figiia;  ma  che  coi  tempo  si  appianerebbe  ogni  cosa.  » 

4  1  •  Barlhoiomaeus  Abbo  ex  Saiea  «  il  Pizzo  per  mo- 
tivi  d'inleressi  spinto  piegava  a  far  quesio  raalrimonio, 
anche  senza  il  consenso  dei  padre  deila  Violantina,  spe- 
rando,  che  coi  tempo  questo  si  sarebbe  ottenuto:  sicche 
pel  difetlo  di  esso»  il  Pizzo  ceiebrato  ii  matrimonio,  non 
pole  mai  coabilar  colla  moglie,  come  mi  ha  asserito  piii 
volte,  ed  e  pubbiico  e  notorio  in   paese.  » 

4:2.  Angela  Balbis  Vidua  Abbo  :  «  Sicche  essendo 
pubblico  e  notorio  cho  ii  padre  deila  Vioianlina»  non 
ha  mai  voluto  consentire  ,  che  la  figlia  coabitasse  col 
Pizzo  in  casa  propria,  ed  essa  non  essendosi  mai  mossa 
dalla  casa  paterna.  .  .  .  son  convinla,  che  questi  due 
sposi  non  hanno  mai  consumato  il  ioro  matrimonio.  » 

13.  Franciscus  Gianeri:  «  Una  settiipana  circa  dopo 
ceiebralo  ii  matrimonio.  .  .  .  da  amico  inlerrogai  il 
Pizzo  perche  non  stesse  con  sua  moglie;  mi  rispose,  ehe 
il  padre  della  medesima  non  volea;  e  poscia  passalo 
molto  tempo,  io  mi  accorsi,  che  ii  medesimo  si  vergo- 
gnava  cogii  amici  e  col  resto  dei  paese  ,  sicclie  finai- 
mente  per  sottrarsi  da  cosi  fatla  vergogna  prese  la  de-. 
liberazione  di  andarsene  in  America.  .  .  .  sicche  io  son 
convinto,  convintissimo,  come  tulti  dicono  ed  e  voce  pub- 
biica,  cV  egli  non  abbia  mai  colia  moglie  consumato  il 
matrimonio.  » 

14.  Archipresbyter  Saleae  R.  D.  Gandidus  Barbera; 
In  Ecclesia  S.  Bernardini  celebratum  fuit  hoc  matrimo- 
nium,  eademque  die  Franciscus  ad  paternam  domum  re- 
versus  est,  quin  suam  duceret  uxorem.  Qua  de  re  non- 
nullis  elapsis  diebus,  a  me  interrogaius  ,  hanc  ab  ilio 
obtinui  responsionem.  Violantinae  pater ,  nostri  matri- 
monii  jgnarus,  mihi  impedivit,  quominus  condormitionem 
cum  mea  uxore  haberem,  quam  nec  habui  ipsa  matrimo-» 
nii  die.  •  ...  adeo  ut»  mihi  persuasissimum  sit  numquam^ 
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et  nusquam  suum    cum    praedicla    uxore   consummasse 
lOatrimonium.  » 

15«  losefih  BigOy  vulgo  Baccibecco;  «  Un  bel  giorno  aii 
comparve  il  Pizzo  dicendomi  »  ehe  avea  sposalo  nella 
Chiesa  di  S.  Bernardino  la  Violantina  accompagnata  dal 
suo  fratello,  ma  seuKa  che  ne  sapesse  nienle  tl  padre.  .  • 
e  che  per  questo  motivo  non  era  andalo  a  dormire  colla 
moglie,  ma  tornalo  la  sera  medesima  a  casa  sua.    • 

i6.  Sacerdos  B.  D.  Aloisius  Marchiano;  <  Audivi  Fran* 
ciscum  cum  praedicla  sua  u\ore  mwfuam  condormisse, 
quia  socer  eius  nunquam  ipsum  recipere  voluil.  » 

^7.  Adv.  jNicolinus  Lanusol ;  «  Audivi  a  currente  in 
Urbe  rumore  matrimonium  huiusmodi  celebratum  fuisse 
absque  ulla  reciproca  sponsoixim  alTectione,  et  tanlum- 
dem  ob  motiva  lemporaJis  utilitatis,  vulgo  interesse;  qua 
de  causa  accidit,  spotisos,  conlracto  vinculo,  nunquam  «t- 
mnl  cohabitasse;  sed  ad  propria  unumquemque  iliico  di- 
vertisse.  «  .  .  ob  quaie  omnia  motiva  «ihi  persuasum 
esl  matrimoniuffi  huiusmodi,  ut  ut  forlasse  ralum,  num- 
quam  vero  consummidum  esse.  * 

18.  Nec  maiorem  iucem  afferunt  alii  testes  Oominica 
Vazioy  Bernardinus  Falcheri^  TliMnas  €aravioito,adm.  R.D. 
Leo  loseph  Manftica  Pr»epositas  Parochialis  S.  Mariae  in 
FontilMs,  quorum  proiode  supervacaiieum  foret  reciiare  de- 
poi^itioiies,  quum  «lipsom  onNWs  concmafnt,  nmnquam  sp^n- 
mu  oohabila^M^  numquam  condormiisee. 

49.  Adeo  autem  liis  perstrteta  limitibus  umW  o^kabi* 
Miomis  H  condormitionis  cieiideiitia  consbtit,  ^ut  frater  vel 
ipse  spofi»e  Sacei*dos  Nacodaus  Ardiiini,  utcumque  matri- 
mofiit  coorilialor  et  Milicilalor  fuisset,  atque  spofisum  de« 
ificeps  a  sponsa  sluduisset  seiM^ere»  nihiioramus  haudmhuA 
quidpiam  ultra  simf^licis  €okmbitati^is  <lefeclum  *  obteslari 
poluerit  €  numquam  simulcohabilasse  ».  Deposuitenim:«  Pro- 

<  be  -scio  odebrationem  'fedMii  fuisselalts  «atTimoaii  co- 
€  mm  S.  Malre  iicclesia,  c«  adfui  lamqnam  lesbts^  et  post 

<  teMrationem  ^u^mqme  ^nsormm  oiHiisse  in  domum  mcm, 

<  €<  nMmfmam  wimie  mmul  toktUkitasm^  » 

90.  ttnid  qttiderawicioreKnecitatis  festibus  akerwn, 
nemfw  FraoGascum  Crianenis  «Lplicite  «neonMmmaplioiKm 
ooamgit,  tamqtuam  eK  >eodem  Bpomo  auditam ,  meoMiiisse 

<  ^li  iim^so  jtm  uaJte  4'Me*deU9  amf^mxiaimmte  e  da  mmi^ 
co  ^^  Ekiipwriik)  wniiilmDeii  «iMHmodi  cifiuscumcpe    JMrl- 
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similiUidiDis»  et  non  minus  eliam  certiludinis  nola  deslitui- 
lur.  Quonaro,  quaeso^  modo  liaec  praesumpta  Francisci  con<* 
fessio  uni  lancrio  lesli  pandila  conciliart  potest  cura  silenlio 
aliorum  omnium  testium  quoad  ipsam  consummalionem, 
et  praeserlim  parenlum  ipsius  Francisei,  necnon  inlerme^ 
diarii  losephi  Higo,  vulgo  dicli  Baccibecco,  qui  nuplias  con- 
eiliaveraty  et  cui  inlima  cordis  sui  palefecerat  sponsus  ?  Isti 
namque  concordi  voce  oblestanlur,  haud  ipsum  cohabilare 
potuisse  cum  sponsa;  quidam  auiem  eiiam  adiicit,  nec  cura 
eadem  condormire  sibi  dalum.  Sed  de  inconsummalione 
malrimonii  affirniant  quidem,  eamdem  vel  e\  publica  voce, 
vel  ex  eorumdem  opinione  obtestari  ;  ast  ab  ore  ipsius 
Francisci  nuilatenus  id  innuunt  deprehendisse.  Parenles, 
inquam,  solemniter  oblestali  sunt  in  iudicio;  iurisiurandi 
religio  ab  iisdem  inlerposita;  et  nihilominus  dum  concordi 
voce  profitentur,  quod  vel  ex  publica  fama,  vel  ex  ipso«- 
rum  exislimatione  matrimonium  inconsunimalum  percen- 
senl  ,  nemo  lamen  ex  iUis  quidpiam  refert  audivisse  a 
Francisco,  quod  praetensam  inconsummalionem  evincerel. 

21 .  Testis  igitur  islhic  esl  SOLIJS  IN  DIGTO,  seu  in 
sua  depositione;  est  nempe  lesiis  SIKGULARIS;  qui  pro- 
fecto  eo  ipso  quod  ab  aliis  permultis  alque  apprime  simul 
in  unius  lantummodo  cohabilalionis  et  condormilionis  de« 
feclu  concordanlibus  aperlissime  discrepet,  ISEQUAQUAM 
SIBI  FIDEM  POTEST  PROMERERI;  ila  de  eonslanti  iuris- 
prudenlia  tradit  ROTA  ROMANA  in  Deci.%.  68i  num.  19 
eoram  Molines  «  ibi  »  Unusquisque  ex  iis  leslibus  esl  SIN* 
GULARiS  in  dieto;  ideaque  REGLLARiTER  NON  PRO- 
BAT,  iuxla  iheoricam  lasonis;  «  atque  ila  eliam  in  Decisio'- 
ne  114  ntm.  18  coram  /4n$aldo  «  ibi  »  /ilter  enim  testis  pro- 
filebalur  incidisse  in  Euphrasiam  prope  eivilatem  Tiburis, 
eMique  ad  Urbem  usque  associasse;  aller  vero  dumtaxal  iU 
lam  inspexisse  in  Urbe,  seorsim  tamcn  ab  alio  tesle;  pro^ 
indeque  eum  ultra  caeteros,  ut  supra,  iuridicos  defectus,  ES- 
SENT  SOLI  IN  DICTO,  SEU  SINGULARES,  FIDEM  NE^ 
QCJAQUAM  SIBI  POTERANT  PROMERERI,  ex  his  quae 
pasHim  consarcinari  selent.  » 

22.  Hoc  uDun,  eeii  videlis,  EMI  AG  RMI  PATRES, 
ex  oinnium  propemodum  tealium  deposittonibus  eruitup^ 
quod  isti  sponsi,  nec  umquam  sub  eodem  leeto  eotiabita^ 
Funt»  nec  umquan  GondoFmierunt  m  eodem  cubili.  Sed 
iam  iridimiiB,  eli  per  se  iacilQ  conoipitur»  qaod  Bon  exinde 
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excludi  pote^t  consuminalio  matrimonii,  quippe  quae  op^ 
porlunilate  temporis  atque  loci  alias  opiiulanle,  etiam  abs- 
que  earumdem  circumslantiarum  cohabilalionis  el  condor- 
milionis  commodilato  perfici  potest.  Quod  aulem  in  casu 
hoc  nostro  praenotala  opportunitas  subiisset^  nullatenus  am- 
bigi  posse,  in  propatulo  est  ex  deposilione  allerius  lestis 
qui  omni  fide  dignissimus  ex  hoc  retinendus  est ,  tum 
quia  de  facto  proprio  deponit,  tum  quia  vir  Religiosus  et 
probatae  existimationis;  tum  quia  praeterea  a  nemine  con- 
tradiclus. 

23.  Est  enim  Rndus  Fr.  losephus  Morteo  ex  Minori- 
bus  Observantibus  S.  Francisci  Assisiensis,  qui  celebralio- 
ni  nupliarum  lestis  interfuil  ^  et  qui  deinceps  a  fratre 
sponsae,  Saccrdote  iVicolao  invilatus  ,  nuptialis  refectionis 
comparliccps  fuit.  Ex  ipsius  porro  testimonio,  atque  ex 
aliis  rerum  circumslantiis,  ceu  niox  ostendetur,  luculentis- 
sime  evincilur,  quod  aliquo  diei  nolabili  inlervallo,  impor- 
tuno  quovis  leste,  sive  consanguineo,  sive  amico»  sive  fa- 
miliari  reAfioto  ,  libere  et  percommode  sponsi  conversati 
sunt.    lamvero    inlerrogatus    Religiosus  a  iudice    deiegalo 

An  cognoscat,  sponsos  simu!  ab  Ecclesia  domum  rever- 
sos  ?  Respondel:  -  Haec  ignoro.  Recordor  tamen,  post 
praedicti  malrimonii  celebrationem  EODEM  DIE  me  in- 
vilatum  fuisse  a  conleste  fratre  praedictae  Violanlinae 
ad  poculum  vini  bibendum  domi  paternae  una  cum 
sponsis.  Hanc  domum  illico  pelii  UNA  CUM  liNVlTAN- 
TE  R.  Nicolao  Arduini ,  UBI  REPERI  SPONSOS,  AB- 
SENTE  PATRE  VIOLANTINAE;  haustoque  vino,  aliis- 
que  bellariis  de  circumstanlia,  audivi  a  praediclo  R.  Ni- 
colao  fratre,  sponsum  illico  reversurum  Saleam  et  com- 
moraturum  domi  suae  ad  curandas  necessilates  fami- 
liae,  neque  interim  cum  sponsa  matrimonium  esse  con« 
summaturum  ». 

24.  Haud  quidem  arduum  negolium  est  ostendere 
ex  hoc  teslimonio,  quod  per  notabile  temporis  spatium, 
nullo  teste,  nullaque  praesente  persona,  sive  coniuncta, 
sive  extranea,  tunc  SOLI  sponsi  in  habitalione  mulieris 
conversati  sunt  posl  nuptias.  Et  re  quidem  vera,  constat 
utique  quod  recreatio ,  in  qua  Religiosus  leslis  consedit  , 
parata  fuit  eodem  die,  quo  malrimonium  celebralum  est; 
ipsa  tamen  refectio  nonnisi  quam  pomeridianis  horis  lo- 
cum  habuity  el  forsan  sub  crepuscuio.  Sacro  namque  ritu 


Die  26  /S/prilis  1879,  195 

absoluto  ia  rurali  Ecclesia  Religiosoriim  Observanlium, 
sponsa  mox  propriam  remeavit  habilalionem  una  CUM 
FRATRE  Sacerdote  Nicolao,  NULLO  piorsus  alio  SOCIO 
comitante  ,  «  essa  faceva  compagvia  al  fralello  Prele  »; 
sponsus  quidem  ,  eo  potissimum  quod  malrimonium  pu- 
biicari  non  debuerat,  eamdem  sponsae  habilalionem  alia 
via  solus  et  uullo  comite  adscito  iHiam  ipse  repeliit «  lor-' 
nai  in  Albenga  da  solo  »•  Religiosus ,  ceu  patel»  in  Coe- 
nobio  permansil.  Esl  porro  idem  sponsus,  qui  ila  depo- 
nit :  «  Inlerrogalo  -  Se,  celebralo  il  malrimonio  nella  Cliie- 
c  sa,  abbia  mai  trattato  come  marito  colla  Violanlina,  e 
«  siasi  congiunlo  corporalmente  colla  medesima  ?  -  Rispon- 
«  de  -  Appena  celebrato  il  malrimonio  uscii  dalla  Chie- 
<  sa  da  dove  separato  affatlo  dalla  medesima  ,  e  senza 
€  neppure  averla  a  braccetlo  tornai  in  Albenga  da  solo, 
«  MEyTRE  ESSA  FACE^A  COMPAGNIA  AL  SUO 
«  FRATELLO  PRETE ;  sicche  eravamo  alTallo  lonlanis- 
«  simi  Tuno  dairaltro  ;  e  quosto  perche  nella  famigliaAr- 
«  duini  avevano  impegno,  che  ne  il  pubblieo,  ne  il  pa- 
«  dre  venissero  a  cognizione  del  celebrato  malrimonio. 
«  TORNATI  IN  CASA  ,  come  gia  ho  detlo,  separali,  il 
«  Prele  fralello  mi  disse.  che,  STANTE  L'ASSENZA  DEL 
«  PADRE,  mi  rilirassi  a  Salea  ,  da  dove  polrei  lornare 
«  nella  prossima  Domenica  per  combinare  il  modo  di  fare 
«  il  contratlo  civile,  menlre  Egli  nel  (raltempo  avrebbe 
«   otlenuto  il  consenso  del  padre  »• 

25.  Tres  porro  lantummodo  personae  ex  hac  narra- 
tione  apparent  ad  habitationem  sponsae  x^lbingaunum  re- 
gressae  :  sponsa  ipsamet,  sponsus,  et  frater  illius.  De  Fr. 
losepho  Morleo  nullum  in  eodem  itinere  apparet  vesli- 
gium.  Conveniunt  examussim  in  hac  Religiosi  absentia  de- 
posiliones  tum  eiusdem  mulieris,  tum  fralris  ipsius;  enarrat 
enim  Yiolans  «  sono  andata  sola  a  S.  Bernardino  e  sola 
«  tornatd.  Poscia  il  detlo  Pizzo  e  venulo  iu  casa  mia ,  e 
«  vi  si  tratten.ne  pochi  minuli,  quindi  se  neeandato  pei 
«  fatti  suoi,  perche  non  polea  porlarmi  in  casa  sua  in  Salea». 
Enarrat  etiam  Sacerdos  Arduini  «  post  celebralionem  ma* 
«  Irimonii  quemque  sponsum  abiisse  in  domum  suam  ,  et 
«  numquam  exinde  simul  cohabitasse  >. 

26.  Sacra  alioquin  caeremonia  nonam  et  ultra  ho- 
ram  ante  meridiem  occupavit,  id  oblestante  eodem  Franci- 
sco.  «  Inlerrogalo,  se  abbia  celebrato  ii  matrimonio  eccle- 
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c  siastico  con  la  VioiantiDa  -  Risponde  -  L'ho  celebrato 
«  nella  Ciiiesa  di  S.  Bernardino  ii  giorno  4  di  Agosto  del- 
«  l'anno  1866  eon  lulte  le  formaiila  ricliieste  dallaS.  Chie- 
«  sa  alle  ore  circa  nove  antimeridiane  ».  Absolulo  nuptiali 
ritu,  si  sponsi  et  fralor  sponsae,  prouti  supra  enarratur, 
absque  alia  persona  regressi  suni  Aibingaunum  ,  iam  per 
se  patet,  quod  Fr.  losephus  Morteo,  non  quidem  domum 
Arduini  ,  sed  proprium  petiit  cubiculum.  Quando  autem 
domum  sponsae  ipse  petiit,  tunc  non  solus  peliit,  sed  una 
cum  fralre  iliius  *  hanc  domum  illico  pelii  UDIA  C(JM 
llSyiTAlSTE  JSicolao  Arduini  •. 

27.  Hoc  tamen  haud  potuit  contingereeirca  meridiem, 
quum  ridiculum  fuisset,  ut  vix  ad  propriam  habilationem 
rSicolaus  pervenlus.  inde  illico  discessisset  ut  Religiosum  , 
qui  iam  fortusse  communi  mensae  accumbebat  ,  ad  bel- 
laria  dolibanda  perduceret.  Quod  si  accessus  ciusdem  Re- 
ligiosi  idcirco  ad  habilationem  sponsae  nonnisi  quam  po- 
meridianis  horis  obvenire  potuit,  iam  pernecesse  conse- 
quitur,  quod  sponsae  fraler  exinde  abscedens  ut  Religio- 
sum  accersirel,  nisi  biiocationis  donum  eumdem  poliere 
affirmare  quis  Telit,  sponsos  domi  aiiquo  temporis  spalio 
relinquere  debuil.  Atqui  Violans  semper  domi  LIBERA 
et  SOLA  demoralur^  «iocome  tutli  sanno  (ila  eius  fraler) 
«  per  cinque  ore  del  giorno  sono  a  fare  la  scuola  nei 
«  Ginnasio.  Miopadre  non  e  mai  incaia;  laSORELLA  vi  si 
«  trova  SEMPRE  E  LIBERA  E  SOLA  ».  El  /«6era  reapse 
ac  8ola  fuit  cum  sponso;  quoniam  ubi  Fr.  losephus  Morleo 
iilius  domum  pervenil,  nec  patrem  sponsae  ibi  adinvenit 
«  hanc  domum  illico  petii  una  cum  invitanle  R.  ISicolao  Ar^- 
duini,  ubi  reperi  sponsos  ABSEJSTE  PATRE  VIOLAJS- 
TIiSAE  »;  nec  alium  testem  invenire  potuit,  lum  primum 
quia  FAMILIARES  ibidem  NULLI  sunl,  prouti  refert  Vi- 
carius  Aibiganensis  in  suo  decreto  interlocutorio  diei  15 
Septembris  1874  «  NULLOS,  uti  publicum  et  nolorium  est^ 
in  domo  praedicti  Felicis  Arduini  ESSE  FAMILIARES, 
qui  subiici  possint  examini  »;  tum  quoque  quia  clancu- 
lum  celebratae  sunl  nupliae  «  nella  famiglia  Arduini  (ita 
sponsus  )  avevano  impegno,  che  ne  il  pubblico^  ne  il  padre 
venissero  a  cognizione  del  matrimonio  ». 

28.  Hisee  in  facto  constitutis,  quod  nimirum  mulie- 
ris  frater,  ul  conlestem  sacri  ritus  Fr.  losephum  Morteo 
e  ruraii  Coenobio  ad   propriam  habiialionem  perduceret. 
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sponsos  per  aliquas  ad  minus  horas  domi  relinquere 
debuit ;  et  quod,  deficienlibus  in  familia  Arduini  dome- 
slicts  servitio  addiclis  ^  absenle  sponsae  genilore  ex  ea- 
dem  habilatione,  atque  extranea  qualibet  persona  ad  evi- 
tandam  matrimonii  evulgationem  remota;  suo  ac  prono 
veluti  alveo  fluit  consequeos  ,  quod  ad  consummandum 
mutrimonium  parala  opporlunitas,  immo  permagna  com- 
modilas  opitulala  est  sponsis.  In  iure  alioquin  iam  vidi- 
mus  exemplo  et  auctorilate  huiusce  amplissimi  S.  ORDI- 
NIS  9  quod  unius  testimonium*  si  de  facto  proprio  depo- 
nat,  et  probatac  sit  fidei,  in  constabilienda  veritate  con-* 
summationis  coniugii  magis  altenditur  quam  teslimonium 
aliorum  viginti,  qui  de  audilu  et  publica  fama  deponunt; 
quemadmodum  examussim  iudicatum  fuit  in  Corduben.  Di- 
spensahonis  26  Novembris  1760.  Vidimus  eliam,  quod  non 
contestata,  nec  exclusa  possibililate  commixtionis  carnalis 
ex  opportunitale  locorum  et  (emporis,  satis  id  est  ut  ma- 
trimonium  in  quolibet  dubio  consummatum  censeatury  prouti 
iudicaium  pariter  fuit  in  multiplicibus  desuper  relatis  con- 
troversiis,  et  praesertim  in  Chien.  Matrimonii  i5  Dec.  1792. 
Vidimus  praeterea,  quod  non  constante  cum  omni  certitudi- 
ne  de  inconsummatione,  utut  brevissima  fuerit  sponsorum 
eonversatio,  semper  consuevit  S.  hic  Ordo  certiores  proba- 
tiones  exquirere,  quemadmodum  in  Spoletana  20  Decem-' 
bris  1873.  Facto  igilur  et  iure  explorato  et  perpenso»  opus 
est  concludere,  quod  cum  posiliva  illa  certitudo  inconsum- 
mationis  ipsius  ,  qua  dumtaxat  suifraganle,  coniugale  vin- 
culum  et  sacramentale,  aeternum  atque  indispensabiie  foedus 
dissolvi  potest  ab  Ecclesia,  omnino  exulat  in  casu,  ideoque 
vei  nullatenus  dispensationis  gratia  concedenda  est,  vel  dili- 
gentius  et  accuratius  examen  est  instituendum,  ut  de  con-» 
versatione  inter  coniuges  post  nuptias  celebratas  transacta 
luculentius  edoceatur,  quo  magis  cautum  et  tulum  de  de- 
fectu  consummalionis  reddi  possit  iudicium. 
Quare  etc. 


FLAVIANUS  SIMONESCHI 

/4dv.  Defensor  Matrimonii  ex  officio* 
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Sess.  21  cap.  4  IMeTEN.  DISMEMBRATIONIS  ET   IURIS   SACRAS 

Sess.  24  cap.  13  PERAGEINDI  FUNCTIONES.  =  Moluca  incolarum    fieqaen- 
de  Reform.  tissima   civitas    Netensis  Dioecesis  pro  ipsius  urbis  situ  in 

duas  paroecias  dividilur,  quarum  allera  superiori  conslat 
parle,  inferiori  allera.  Prima  illa  Sancti  Georgii  subest 
Ecclesiae,  quae  Malrix  est  cx  decrelis  S.  Riluum  Congre- 
gationis  dierum  2-^i  Maii  el  6  Seplembris  1636  necnon  ex 
litleris  Aposlolicis  Innocenlii  XI.  sa.  me.  *  /4lias  emanarunt  - 
datis  sub  die4  lunii  1689:  secunda  S.  Pelri  nuncupalur  ex 
templo  S.  Petro  Aposlolorum  Principi  sacro.  Utraque  pa*- 
rochialis  Ecclesia  Ires  habel  suffraganeas  Ecclesias,  quas  vo- 
cant  sacramentales. 

Inler  succursales  Malricis  Ecclesiae  S.  Georgii  die 
16  Februarii  anni  1599'a  Syracusano  Episcopo  loanne  Ho- 
roscOi  cuius  Dioecesis  tunc  et  Molucam  et  ipsum  Netum 
amplectebatur,  recensita  fuit  Ecclesia  in  dictae  civilalis  regio- 
nevulgo  Francavi Ua  sllaf  cui  (ilulus  est  a  S.  loanne  Evangeli- 
sta:  idque  c  ad  preces  Beneficiali  et  Parochianorum  diclae 
€  Ecclesiae  S.  Georgii,  Gonfralrum,  Reclorum,  et  Devolo- 
c  rum  diclae  Ecclesiae  S.  loannis  »;  propter  Parochia- 
norum  mulliludinem,  etdislantiam  ipsiusparochialis  S.  Geor- 
gii,  prouti  in  literis  erectionis  tradilum  legimus.  Quibus 
quidem  literis  expresse  cautum  est  ereclionem  sulTraganeae 
Ecclesiae  fieri  debore  c  iuribus  tamen  Beneficiati  S.  Georgii 
€  semper  salvis,  qui  velit  et  debeat  praeesse  dictae  Ec- 
«  clesiae,  quemadmodum  in  dicla  S.  Georgii  et  S.  Mar- 
«  garitae  allerius  suflfraganeae,  ila  quod  redditus  diclae 
c  Ecclesiae  S.  loannis  erogentur  pro  manutentione  diclae 
<  parochialis»  tam  pro  Capellanis,  Sacristis...  prouli  dicli 
c  confratres  se  obligaverunt  ». 

Anno  at  vero  1628  Idibus  Novembris  ex  BuilaUr* 
bani  VIII.  S.  Georgii  Ecclesia  in  Coll^iatam  insignem 
erecta  fuit,  quemadmodum  enixe  elTlagitaveranl  ipsius 
Procuratores  et  Oeconomi  necnon  Reclor  Vincenlius  De- 
Salemi,  quiad  hunc  tantumeffectum  iam  in  Pontificis  manus 
libere  parochialis  beneficii  resignationem  emiserat.  In  hac 
porro  Biilla  habetur  quod  ex  tunc  natura  et  essentia  paro- 
chialis  Ecclesiae  collativae  esse  desinat:  quod  inibi  consti- 
tuatur  Praepositura  quae  prima  et  principalis  pro  uno  Prae^ 
posito  qui  curam  animarum...  anlehacper  illius  Rectorem  eocer^ 
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ceri  solitam,  exerceret,  omniaque  onera  supportare  et  Capella-- 
no8  et  Minislranles  eum  adiuvanles,  prout  Rector  qui  pro 
tempore  fuil  ipsius  Ecclesiae  Sancti  Georgii  hactenus  facere 
prout  solitus  fuit  manutenere  teneatur,  et  ipsius  Ecclesiae  di^ 
gnitates  obtinentium^  ac  Canonicorum caput  existat...  Voluit  in- 
superlaudaltisPontifex  ulpro  Gapituli  congrua  sustenlalione 
assi{{nareniur  omnia  et  singula  praedictae  EcclesiaeS.  Georgii 
el  illi  adnexorum  membrorum  et  pertinentium  fvuctus^  red* 
ditus,  proventus,  iura,  obventiones  et  emolumenta  universa 
tam  cerla  quam  incerta  etiam  ratione  exercitii  curae  anima-- 
rum...  percipi solita  ac  ex pede  altaris provenientia. . .  Tandem 
conslituil  ut  ex  iis  prae  caeteris  Praepositus  duplicem  di- 
stribulionem  oblinerel  intuitu  exercitii  et  oneris  curae  ani-- 
marum  illi  incumbentis,  alque  ut  ipse  lamquam  praesens 
in  clioro  haberetur,  quoties  in  eiusdem  animarum  curae 
exercitio  occupatus    foret. 

Gonsliluta  itaque  hac  Gollegiata  Ecclesia,  inler  huius 
Goilefi;ialae  Gapilulum  el  Procuratores  Ecclesiae  S.  loannis 
quaedam  iis  exardescere  coepit  anno  i660  circa  ius  conceden- 
dicappellasel  sepulluras,  necnon  circa  ipsorum  Procurato- 
rum  electiones,  ac  nominationem  Goncionaloris  etOrganistae. 
Quae  vero  lis  amicabili  transactione  die  28  Octobris  nun- 
ciati  mox  anni  compositu  fuit.  Siquidem  annuente  Gapi^ 
tulostalulum  est  Gappeliarum  et  sepulchrorum  concessiones 
fieri  in  poslerum  debere  a  Praeposito  Gapituli  el  Pro« 
curatoribus  Ecclesiae  S.  loannis,  proventus  vero  concessio- 
num  pro  medietate  Gapitulo  cedere  debere,  et  pro  aiia 
medielate  S.  loannis  Ecclesiae.  Girca  autem  alias  quaestio- 
nes  partes  declaraverunt  standum  esse  observantiae  iam 
exislenti  etsententiis  in  subsecutamateria  edilis,  iuxta  quas 
poterant  Procuratores  praesenles  eiusdem  Ecclesiae  etigere  et 
nominare  alios  Procuralores  futuros  in  dicta  Ecclesia,  qui 
tnmen  con/irmari  debent...  per  Praepositum  praedictum  di^^ 
clae  Matricis  Ecclesiae,  siculi  etiam  ad  Procuralores  prae^ 
dictos  speclat  eligere  et  nominare  Praedicatorem  et  Orga-^ 
nistam. 

Nec  satis,  sciendum  enim  est  quod  Gapitulum  S.  Georgii 
exemplum  imitans  alterius  Gapituii  Goliegiatae  S.  Petri, 
in  quibusdam  solemnitatibus  functiones  in  succursalibus 
Ecclesiis  peragere  coepit.  Quando  autem  id  evenerit  et 
quando  inter  ipsum  et  diclae  Ecciesiae  Gapellanos  ac  Pro- 
curatores  ex  hoc  lites ,  vioientiae  et   scandaia  orta   sunt» 
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ignoratur.  lllud  unum  certum  esl^  quod  a  praeleriapso  iam 
aevo  eadem  inulililer  scdare  (am  civiles  quam  Eccle- 
siaslicae  auctoritates  variis  provisionibus  adlaborarunt. 
Res  adeo  excreverunt  liac  nostra  praesertim  aetate  ut 
functiones  ipsae  vel  civili  imperante  aucloritale  prohibi- 
tae  fuerint,  vel  non  sinefidelium  scandalo  exei*cilae,  et  sua- 
siones  Episcoporum,  ut  eisdem  per  formale  iudicium,  ^el  ar- 
bitratum^  aut  transactionem  amicabilem  finis  imponeietur, 
incassum  aerem  verberarunt. 

In  hoc  rerum  stalu  anno  1874  mense  Februarii  sup- 
plex  S.  V.  0.  oblalus  fuit  libelius  Oppidanorum  S.  loan- 
nis  nomine,  dismembrationem  diclae  Ecclesiae,  el  eiusdeni  in 
liberam  paroeciam  erectionem  expostulanlium  tam  propter 
distanliam  difiicultalemquo  viarum  ad  parochiaiem  S.  Georgii 
accedendi,  quam  ob  ceiebritatem  oclo  millium  eapiium.  Li- 
beilus  hic  de  more  sub  die  22  dicti  mensis  et  anni  re- 
missus  fuil  Episcopo  pro  informatione  el  voio  audito  Paro- 
eho  itt  scriptis.  Parochus  at  vero  dismembrationi  haud  prae- 
buit  assensum  adnotans,  recurrentes  scholares  pene  duo- 
dennes  e^>se,  el  aliquas  subscriptioues  esse  falsas;  Procura- 
tores  autem  S.  loannis  independentiae  spiritu  fretos  veile 
Parochum  hibi  subdilum,  Ecclesiam  S.  loannis  bene  a  qua- 
tuor  Gapellanis  administratam  esse.  Hiscealiisque  deduclis 
a  Parocho  rationibus,  atque  ab  ipso  Episcopo  perpensis  hic 
mentem  suam  aperiendo  nihil  duxit  csse  innovandum.  Qua- 
propter  rescriplum  fuit  die  24  Maii  eiusdem  Non  expedire. 

Sed  cum  novum  accepissem  libellum  mense  lunii 
anni  1877,  quo  Administralores  Ecclesiae  S*  loannis  pressius 
ac  inslanlius  dismembrationem  postulabant,  et  informatio* 
nem  volumque  novo  Dioecesis  Netensis  Ordinario  com- 
misissem»  qui  non  modo  ulilem  esse  retulit  sed  necessor 
riam  dismembrationem,  quemadmodum  et  ipsum  Netensis 
'Gathedralis  Gapilulum  opinalum  fuerat,  mandavi,  ut  eausa 
poneretur  in  folio. 

Accidit  sed  eo  tempore,  ut  cum  hodiernus  Netensis 
Episcopus  quaestionem  circa  ius  peragendi  sacras  functiones 
ex  parle  Procuratorum  et  Gappellanorum  Ecclesiae  S.  ioan- 
nisy  iterum  suscitari  vidisset,  et  scandala  augeri,  Gapitulo 
S.  Georgii  usque  a  mense  Decembris  anoi  1875  seripsit, 
ne  canonicalibus  insignibus  ateretur  extra  Beclesiam  S.  Geor- 
gii  exceptissacrissuppiiealionibus^  simul  iosislens  ut  quaestio 
inter  ipsos  et  Procuratores  Ecclesiae  S.  loannis  in  via  iurb 
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e<f>erieii(itt  feret.  Gapitulofn  autem,  quod  saepiusut  qoacslio 
cUrimeMtur  insiileral  ,  Episcopum  ceriiorem  fecit  per 
epislolam  di«  15  lulii  1877,  se  adventante  die  auniveTsaria 
eoasecrationis^EeoIesiae  S.  loannis  eamdem  Ecclesiam  peli«- 
turum  ad  functiones  ibi  peragendas»  ne  possessionis  suae  de* 
triaieotum  eaperet.  Huie  j>cripto  insequenti  die  16  luli» 
Episcopus-responsum  deditquo,  Capituli  intentione  reproba^* 
ta,  iubefant  «  inculchiamo  a  tutti  e  singoli  i  membri  del 
Reversndo  Capilolo  di  S.  Giorgio  a  desistere  da  un  atto 
che  si  qBdlificherebbe  come  sedizioso,  e  gli  esortiamo 
invece  a  star  fermi  al  citato  atto  provisionale  finche  dalia 
competente  aulorila  Ecclesiastica  non  sara  esso  annullato 
o  modificato  alla  siregua  del  diritto.  Se  poi  lutti  o  al- 
cufii  del  Capilolo  (ehe  non  avvenga)  oseranno  non  ostante 
la  nostrt  esplicila  inibiaione  pratioare  quanlohan  divisalo, 
d'ora  per  allora  sospendiamo  t;>so  faeio  a  divinis  iulli 
coloro  che  in  tal  modo  opereramio,  riservandosi  di  ag- 
giungM^  ulleriMi  pene  canonicbe  e  riparara  immedia:a- 
menle  lo  scandalo  dato  da  chi  eosi  evidentemente  ha  in 
animo  di  conculcare  Ja  Vescovilo  Aulorila  j^. 

Hoc  vi&  accepto  epislolio  Praeposilus  et  Cupilulum 
penes  sacram.  Congregationem  reciirsum  habuerunt  conlra 
Ordinarium,  ac  instilernnt  <  accio  vengano  rivocate  le 
»  disposisioni  aODicembrf  1875,  &0  Marzo  1877  e  16  L«- 
^^  glio  1877  emanate  da  Monsigoor  Giovanni  Blaodini  Ve« 
m  scovo  di  Noto  ia  pregiudizio  del  Capitolo  della   Chiesa 

•  Madre  di  8an  Giorgio  in  Modica  » . 

Causa  ista  prer  dometum  Vniaiur  eii^  alia  super  dis» 
■mmbratione  coniunclaji  novam  in  subieota  materia  eiqui!- 
sivi  ab  Ordinario  informationem.  Ipseaulem  ni  episloliumt 
folumen  bac  super  re  emisit»  alque  ad  quaesliones  ^vel^ 
Itiidas  reluLit  «  voggo  espediente  a  togliero  radicilm  le 
«  seandalose  coiilroversie  Ira  la  Chiesa  S.  Giorgio  e  quella 
<  S.  Giovanni  che  st  proceda  alla^  dismembrazione  della 
«  parrocchia.  • .  Se  poi  la  sapieoza  della  S*  Congregaaiona 
M  non  gtudioasse  opportuna  lale  diMnembjiasioiie  mi  par- 
«  rebbe  necessaria  una  esplioitadichiarazione.cheobbiigasse 
«  1  Rft.  Caiionici  diS.Giorgioa  iimitare  ia  loro  aziohe  e 
e.guirisdimweoeeirambito  del  Capilolo  dclla  loro  Cbiesei 
••  Collegiana  percl^  non  s^intnudeaaCTo  .mai  piu  a.distur* 
m  bwe  i    I^ooeratori'  del  oemeroso    Glero   deUa    Chiesft 

•  8.  Giovanni,   »  Qttibus  omnibus  abaeliiiia  partesadd»* 
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bioruiB  coocordalioneoi  pnacosaeruol.  Verum  eum  'Utra<|ii6 
causa  ad  bodierna  cQmilia  disceplanda  fuis^et  demandala^ 
libellum  misit  Capituli  S.  Georgii  palroous  ad  Oratorem 
Adminislratorum  Ecclesiae  S-  loannis,  in  quo  Procuralores 
tamquam  unam  eamdemque  personam  Capituli  repraesen*- 
lantes  repellebal  a  iure  slandi  in  iudicio,  quia  idem  le|^tim<y 
actore  carerel.  Hoc  accepto  libello  audiloque  Proeuralorum 
Advocato,  qui  nihili  faciens  excilatam  praeiudicialem  quaeslio^ 
nero  instetiiy  ulconcordata  dubia  proponerenlur,  in  audienlia 
diei  3  Marlii  volventis  anni  decretum  edidi,  qua  remisi  in« 
9lantiam  ad  S.  Ovdinem,  et  mand^vi  propQni  per  memoriale 
una  cum  merito  in  die  propositionis   causae. 

Itaque  tres  proponunlur  dirimendae  quaestioaes:  pri^ 
ma  JDcidenlalis  super  absolutione  ab  observanlia  iudicii;. 
secunda  ia  merilo  de  dismembratione;  terlia  aeque  io  me^ 
rito  de  sacris  funclionibus  iu  Eoclesia  S<  loannis  a  Capi* 
tulo  S.  Georgii  peragendis. 

Adminislralorum  Ecclesiae  S«  loannis  defeosor  quin-* 
luplici  argumentorum  genere  dismembrationem  protueri 
eonlendit,  quemadmodum  in  primo  dubio  exquirilur,  eiL 
distantia  Rempe  locorum  difiicullateque  ad  Ecclesiam  ac- 
cedendi;  ex  nimia  populi  celebritale;  ex  insutlicentia  et 
peroicie  Vicariorum;  ex  anlipathia  inter  parles  et  popuios^ 
demum  ex  rediluum  Ecclesiae  pin^uedine.  Ad  dislaniiam 
autem  quod  altioet  el  difficullalem  ad  paroeciam  acce* 
dendi  reeolit  neminem  fugere  Tridentini  dispositionem 
in  cap.  4  sess.  21.  de  reform.  ubi  statuit  SacrosaQcla 
Synodus  novaA  parocfaias»  eliam  iovilis  rectoribus,  erigen- 
das  esse  iis  in  locis,  iVi  quibus  ab  Ucorum  dislanliam 
sive  diffdiultalem  parochiani  sine  magno  incommodo  ad 
percipienda  Mcramenta  et  divina  officia  audiefhda  oeoedere 
non  poAsant.  Cui  dispositioni  iugiter  inhaerens  S.  V.  O.  eoo^ 
aessil  vel  eoolirraavit  paroeciarum  xlismembraliooes  in 
Luntn-Sareanen.A6  lulii  ^7]^^  Papien.  10  Aprilis  \7\Tf 
lanuen.  -16  lanwirii  169i,  Firmana  15  Decembris  17J$9, 
ISomrifm.  Dinis^  eeu  Dismembrati^nis  20  Septembris  1760^ 
7>rraciM».  Dietnembrat.  20  '  lalii  1785»  Fesvkma  4  lu^ 
nii  iS^9  Laqu/sdonien.  Dismembrationis  Paroeciae  AQ  De^ 
oembris  i876.  aonfirm.  19  Maii  1877.  Haoc  porro  cauaam 
ifLthemate  vfsrifieari  sustinet  relata  dispositiooe  Episcapi 
Horosco  de  aiino  1559  erigetttis  io  suoeursalem  S.  Georgii 
Eculesium  S.  loaonis  etiam  iq^  dielantiam  ipsius  JEccleeiae 
S.  /oaidiis  a  quarterio  nominato  Francavilla:  necnon  infor- 


ih&tionb  aetiialfs  Anlislitis  aientis  tl  sil6  top6graflco  delkt 
ciltA  rende  difficilissimo  taccesso  alla  Cliiesia  Patrocchiate. 
Quibus  et  leslimOniikm  addit  geometrfte  fidem  facienlis^ 
^uod  aceessus  ad  S.  €eor^ii  EccTesiain  ab  ambilu,  qui  sue- 
cursali  subest  Ecclesiae  esl  difficollosissimo,  alque  viae  sunt 
tortuose,  ripide  e  qua^i  impralicabili  con  un  acclivild  det 
venti  per  cento.  Subdit  imo  pagum  vulgo  di  Fnginlini 
4ependen(em  iii  spiritualibus  a  Paroecia  S.  Georgii  distare 
a  paroeeia  septem  miltiaria.  €um  igilur  colligit  iri  tliemate 
de  diflicultale  et  asperilate  viarum,  deque  loeorum  distan-^ 
tia  ambigendum  non  sit,  plane  descendit,  ob  legilimarnm 
eausarum  exislenliam,  dismembnHionem  esse  deceroendam ^ 
Ad  celebritatem  populi  deveniens  meminil  cum  Mon- 
pied.  €omp.  inr.  can.vol.  ]  pag.  "ISiii/Morf  in  iisparochiis  in 
quibus  numerus  parochianorum  ila  exorbilanler  adauclns  est, 
ui  ad  viginti  millia,  Iriginla  millia  et  amplius  periingat,... 
certe...  adest  causa  necessaria  dismembrationis  et  ereclionis 
novarum  parochiarum;  ea  praeserlim  ratione  quia  i«  tatilo 
incolarum  numero  nedum  drfficullas  sed  impossibililas  ha^ 
belnr  sacramenta  recipiendi.  Eapropfer  S.  V.-  0.  non 
semel  neque  bis  novainim  paroedarum  ereetiones  deman- 
davit  ob  auetum  fidelium  numerum,  ceu  videre  est  iri 
yerulmia^Maii  1784,  Aquinalen.  ^7  Martii  iS^t,  Aver-^ 
sana  AS  Sept.  1824  inter  Summ.  Prec.  relala*.  Nec  secus 
eoneludendum  prosequilur  ex  factis  ipsorum  Summorum 
Poniincum.  Notunk  enim  esl  quod  Pius  \i '  fel.*  record. 
iri  Apostolicts  lileris  diei'  10  Martii  1791  gfaviter  quer 
stus  esl  quod  imi  Parocfao  in  Gattiis  (ioncrcdita  fueril 
afege  civili  sex  millium  animarum  cura,  etsi  le^  "ip^a 
faaud  vicarios  exclusissei,  ceu  adnotat  Bouix  de  .Parochi 
part.  2  cap.  4  propbs.  2  in  hot.  jNolum*  pariler  est  quod 
Leo  XII  in  Constit.  Se/per 'Mnu*er«a>n  sola'  populi  ampli* 
tudine  motiis  novam  paroeeiaitim  cTrcumscriptiottem  in 
nrbe  decrevit,  lamvero  si  dubitari' nefas  silf  lam  ex  Docto*- 
i^nm  ei  8.  O.  sfententia,  quam  ex  i^)sis  Ponlificum  exeiJ*^ 
p^Hs  {iarochidnorum  ihuilitudinctinf  legitiniaitf  praebere'  di- 
itnembrationis  caosam,  concFudit  eandem  iti  Ihemale  dener 
pkvi  tion  (jlosse.  Agitur  enim  de  citilale  quad^aginla  nirillibas 
tiicdlarrum  frequenti,  quorum,  ipso  EpiSdopp  tefefe;  sedici 
niita  appcertengono  alld  matHce-dt  S.  Ptetto..:  ele  firha^ 
nenti  venHqUattro  miqliaia  dlla  mdtrice  diiS.  Gi^rqio.  .* 
'    '  Ai'i  tertiuiti  descefideiis  ar^a^eatam*  Oriitor  pfaemo» 
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eet  in  iure  quod  Gapellani  cum  sint  minus  praclici^  et 
eliam  minoris  aestimationis,  ea  omaia  quae  parochus  prae- 
slat,  praestare  non  valenl.  Unde  antiquorum  Ganouistaram 
opiniones  affirmantesdismembrationem  paroeciarum  minime 
decernendam  esse,  si  animarum  bono  per  Gapellanos  oc- 
curri  possit,  lapsu  temporis  ab  aula  S.  O*  recessisse  affir*^ 
mal,  qui  dum  satis  utiiitatis  novae  erigendae  paroeeiae 
appareal,  dismembrationem  decernere  consuesciL  Ila  iat 
Comen.  5  Dec.  1750  censuit  deveniendum  esse  ad  dismem* 
bralionem  Paroeciae,  tamelsi  Reet^r  veteris  Paroeciae  reti- 
nere  offerrel  in  aliqua  Ecclesia  Gapellauum^  qui  occurrere 
posset  spiritualibus  Parochianorum  indi^eBtiis.  Pariter  io 
JSolana  3  Febr.  1733  ad  evilandam  dismembrationem  oblata 
fuii  retentio  duorum  Gapellanorum,  cui  minime  S.  O.  ad-« 
haesit.  Nec  secus  iudicatum  fuit  in  lanuen.  Di$membrationi$ 
Paroeciae  diei  25  lanuarii  1879.  Ralio  vero  qua  H.  S.  O. 
hanc  amplexus  est  seotentiam  uti  aiagis  consanam  Tri-- 
dentinaedisposilioni  ire«s.  21  cap.  4  in  eo  sila  est,  quod 
proprius  ei  titularis  Parochus  melius  oves  suas  agooscit 
et  tuelur,  quam  Gapellanss,  qui  mercenarius  cum  sil,  neo 
omnia  fidelibus  praestal,  nec  tamquam  suis,  uti  animad- 
vertit  Ursaya  Discep.  Eccles.  tom.  1  parl.  1  diseept.  14 
wun.  92«,  Fan  Espen.  lus  eccles.  univ.  part.  2  sect.  2  lit.  1 
cap.  3  num.  30,    Rota  decis.   78  n.  55  cor.  Ansalda. 

Imo  subdit  Paroeciarum  disraembrationem  adhue  ali* 
quando  a  S.  O.  decretam  esse,  licel  simplesL  Sacerdog  semH 
per  promplus  esset  habitantibus  subveniendi,  quemad- 
modum  decisum  fuisse  in  lanuen.  16  lan.  1694^  Puteo- 
lana  Erection.  Paroch.  9  lulii  1701  referl  JUrsaya  loc. 
cit.  discept.\^  n.  72;  insuper  nec  deest  e&emplum  in  quo 
Ecclesiae  fuerinl  in  paroecias  reslitulaOt  quae  antea  fuerant 
in  succursales  conversae,  veluti  constat  ex  resolulione  ia 
causa  Castri  Maris  diei  17  Decembris  1825  inter  Summk 
Prec.  relata.  Ex  quibus  omnibus  descendere  tenel  depu^ 
tationem  Gapellanorum  insufficicntem  esse  ad  animaruai 
curae  consulendum;  maxime  si  amovibiles  ad  nutum  sint, 
prouti  evinci  posset  tam  ex  Tridentino  demandanle  in 
sess.  24  cap.  13  unicuique  paroeciae  assignandum  perpe» 
tufum  rectorem,  quam  ex  Constit.  Ad  exequendum  S.  Pii  V. 
vetante  amovibiles  coastitui  vicarios,  atque  ex  doclrina 
ipsiusS.  Gongregationis  in  Praenestina  Administrat.  Sacram^ 
22Fe6r-1823g.  Plura,  Cingulana  lur.Parochial.  U  lun. 
1823  §•    Tridentina. 
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lo  facto  aoleqi»  ndiioUlQ  quod  «  Sacerdolibus  lfo«* 
tueae,  .  QapellaAi  officiuitt  laiaqaafn  vile  6t  deflf^cliiiai  har 
belur»  ila  ut»  i|>80  AaUsAile  leste,  biAic  officio  assunianlu^^ 
Sac#rd»le$  -che  mal  .$i  potrebbero  qppfrovare  allu  Confessiame. 
defedeli,  subdil  Ga|>elUnos  in  thAfloate  noo  modo  iosufficienr 
te$  sed  et  daiunows  esse^  Insufiicientes  tam  quia  in  quarterio. 
nov<;nii  uiilliainLJneolarum  ex.qQaluor  Capellonis qui  S.  loaouis 
Eciclesiae  deserviuat,  lres>  c^u  re(erl  Vicariu»  Foraueus 
Motucae,  non  «ono  ahilituli alie  oonfessioni  delle  donne,  quam 
quia  plures  ciTes  Faschatis  teuipore  restano  senza  precetlQ 
pasqaale  per  fnanco  di  cQnfessori,  uli  fidem  iacil  Gubernalor 
pii  sodalilii  s^  Dolorum  Matre  dicti.  Daoinosi,  quia  Admini- 
stratoribus  S.  loaunis  lestibus,.  memorato  Gubernatore»  e^ 
ifiso  Vicario  forji|i^O|  diel)us  dominieis  ueque  ebristia^aoi 
doctrinain  expUuant,  nequo  verbo.  Dei  cbri^liuouoi  paseuqt 
gregcm,  imo  et  tetnpore  peslis  de  anoo  1867  nuneiuiQ' 
mitlentes  olficio  duo  ex  ipsis  valedixerunt  gregi.  ^iec  d^ 
sunl  municipum  querelae  coutra  alterum  ex  CapolUnis 
itenuentem  humo  tradere  defuoclum;  nec  ip^us  Episcopi 
La-Vecchia  de  auoo  1875,  el  a^ctaalis  de  anno  iS77, 
et  1878  qveslus  eo  quia  fideles  quidam  ces^erunl  e  vita 
chrislianis  aui^iiiis  d<^stituti,  ob  CapelUnorum  incuriani. 
Damnosi  insupec  ob  rixas  quae  inter  presbyteros  S.  loan- 
nis  et  Paroffiios  ae  Canonicos  S«  Geoi^ii  cuwi  populi  scao- 
dalo  e&eifalae  fuerunt  et  excitanlur»  prouti  antiqua  recen-* 
tioraque  monumenta  ostendunlif  quae  manifestant  vq|  Qr^ 
diuarium  desiguare  debuisse  sac^l*doteai,  qui  perageret  so- 
cras  fuBCtiones,  ne  lites,  iurgia  rixaeque  ev^irent»  vel  eam- 
dem  ob  causam  per  ullra  saeciilum  paroeciam  collatam  n^^n 
fuissi^  atque  inutililer  Curiam  ud  hoo  emisisse  decreta;  vel 
ab  ipsa  civili  polestate  sacras  foncliones  prohibilas  fiiis$e 
de  anna  1831«  Cum  igitur  colligit  non  modo  insufficien* 
tes  siul  in  ihemate  Capellani,  sed  etiam  damuosi,  cumque 
aliud  remediuApi  praesto  esse  non  possit,  quam  dismeqi-» 
braiionem  decemere,  ad  ipsam  deveniendum,  prouli  et 
Netense  Capitulum  Calhedrale  etipse  eioptat  Epwcopus, 
necnon:  ipsi  fideleseam  npn  modo  utilem»  ^d  neces^aria^i 
unanimi  ciioro  enunciantes. 

Hancautero  couclusionem  magismagisque  obfiriiiare  u\r 
terius  conalur  Oratoi-  non  modo  quia  en  dietis  coustat  d^  nit* 
goa  difficuilate  percipiendi  Sacramenla,  quae  iusta  eausa  ^t 
vovam  a^ig^di  paroeciam,  ceu:  notat  Fa(/naM.  meap^  Ad 
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amdientiain  De  Ewles.  '^aedific.  nUm.  49,rTerdm<eliamtd^  ao- 
tipalhia  mter  Gapilulares  S.  Georgii<  «t  Admimdlraldr^A 
dietae  Bcelesiae  S.  loaftuisi  necnoo  de  eadeiri-  atitipaihia 
iitter  duos  poputos,  prouti  Adminislratores  i|»^i  i^itantur. 
Antipathiam  aalem  legitimam  eausam  ^eBM  dfsmembratio- 
nem  decernendi  evincit  auctoritate  €ardin&li9  De^LAca  in 
discurs.  16  arf  sess.^  21  cap.  4  Cone.  7^'tdi  alque  S^.  V.  O. 
qui  ob  rixarum  timorem  dismembrationem  deerevil  io 
lAinen.Sarzanen.  Dismembrationis  12  lalii  1817/  f^&nlimi^ 
lim.  DismembrationisS  Augusli  1818  ceu  docet  P^bci^nlma 
Paroeciae   Dismembrationis   20  No\>embr;  1819  §.    f^erum. 

Porlias  landem  ad  dismembrationem' deveniefidum 
esse  urget,  si  redituum  S.  loannis  abundarilier  specfetur, 
quae  ex  se  iusfam  praefoel  dismembrationi^cbusam.  fn  ca* 
pite  eoim  Z.de  Eccles.  aedifk.  praecipil  AlenLander  III  tit,  ubi 
Ecclesia  redilibus  abundati  Ecclesiam  ibi  aedifkes  et  in  ea 
sacerdotem,  sublato  appellationis  obstaeulo...  institvtMS.  Quo 
autem  in  loco  notanl  Reiffenstuel,  Barbosa;  alilqtie  quod: 
Abundantia  redituum  dicitur  eausa  sufficiens  dismembrcr 
tdonis:  ila  Monacelli  form.  legal.  practici  tit.  2  adnot.  ad 
form.  3  num.  2.  Sed  in  casude  rediluLim  Ecclesiae  S.  'loan- 
ois  abundaniia  ambigi  nequit.  Siquidem^  annui  r^dtlus 
praefalae  Ecclesiae  sutomamconstitounl  libellaroni  5737:21 
quibus  si  addas  redditus  pii  operis  vulgo  Carbnnat^d  in 
Kbellis  1847:  41  summam  habebis  libeHarum  7564:  6. 
Aty  iu\la  concordatum  ab  uiriusque  Siciliae  Rege  cum  Ajpo-' 
stolica  Sede  inito,  congrua  pro  Parocho  minor  esse  non 
debet  ducalorum  biscentum,  libellarum  nempe  850,  quas 
Eeclesiae  administratio  ipso  Episcopo  id  approbante  sol* 
vere  spopondit  ab  omni  onere  immunes.  Com  igitur  con- 
stare  ail  el  de  redituuni  Ecclesiae  abundanlia,  licel  redi- 
tos  certi  pro  Parochi  (iotigrua  delracti  fuerint,  cortcludil 
Oralor  aliani  subesse  legilimam  dismembralionis  causami 
eamdemque  proiode  decernendam  esse,  dum  ip^a  in  ani* 
marom  salulem  redundat,  quae  soprema  lex  est. 

Qain  aliquid  relevet:  coulradictio  fteetoris  Ecclesiae 
S*.  Georgii,  ipsa  enim  uti  rationis  expers  respuenda  est. 
Idque  ostendere  curat  ex  eo  quod  ipsef  resislenliam  oppo^ 
nit  ereetioni  novae  paroeciae,  qua  lltibus  imponitur  finis» 
et  meliiis  aoimarum  saloti  coosulitur;  dom  econtra  nul^ 
lam  redituum  inlimloutionem  ex  oova  erectiooe  'pW- 
aentit.  Explorati  edim  facti'  esse  luielur  ipsio»  proventusab 


Bie  2G  j4prUis  tS79.  BOSf 

tfBfQ^marabili  CapeUahoruiii  ^&vore  toe^os  fuisse»  prouti 
tpsi  '■  OapelUKiii ,  el .  Harocluis   Qblestanlur .   : 

PmI  haee  aecuttdum  aggredtens  ilubiuHi  Oralor  pro« 
pii||itfat*  GoUbgiales  S.  Georgii  Dullumius  habere  perageof 
di  sdcras^  funcliones  ia.  Ebclesia  S.  fcaimis«  Hoe  siqai->- 
<lem  ios  sibi '  twlum  viQdicare  Capitulum  posse  sustinet  es 
habi4ualitateiciirae  animariim,  quam  putat  penes  ipsum  coU 
legiubi  msanere. .  lanivero  banc  ration^iB  falso  laborare 
supposito  lenel.  Neminem  enim  fugil  devium  a  iure  non 
esse  E«clesiam  quamdam  parochialem  in  Gollegialam  erigi 
posse ,  et  twraih  remanere  penes  Parochum,  prout  antea 
erat,non  aulefmiin  coUegium  vel  dignilatem  transferri  teste 
Ferraris  Biblioth.  Ecclea.  Verb.  Collegiata  num.  75»  Hoc 
autem  inlhernate  eTdiiisse  propngnat.  Speclala  enim  Bulla 
ereotionis  Goilegialae  S*  Georgii  ab  Urbano  VHI  edila» 
nutlum  verbnm  rcporiri  ail  de  habiluali  cura^  dum  Pon** 
tife^  expresse  demandat  Rectorem  titularem...  omnia  onera 
paroehialia  supponrtare,  et  Cappellanos  et  ministranles  etiiA 
adimandes/prout  Rectonf  qui  pro  tempore  fuit  ipsius  Ecclesiae 
S.  Georgii  haetenus  /faeere  prout  solilus  fuit  manutenere 
fetieafifr.iJiKieipsePirrusGorradns  hanoBullam  commendans 
in  stta';i^rajr.  bknef.  lib.  2  cap.  2  num.  42  docet,  quod 
praedicta '  Eecleaia  in  Goilegiatam  erecta  culhtic  remanet 
'eumia:  cum  in  ea  creetur  Praeposilus  tamquam  ipsius  Colr 
tegii  4Mput,  apudquefn  sit  omnis  iurisdictio  et  omiita  etira; 
^iUt^  aiius  illi  Collegio  competere t.  Qnod  fortius  tenendui(n 
pergiti^s  eb:iq^uod  ubi  ^ura  habilaalis  capitulo  conpe^ 
dittir/  cifra  a<s(iiai<s  deniandatur  Vicario  pevpetua;  quiem^ 
admadum»  -ei&eDtipio  duoto  a  parociitali  Eceiesia  S.  Mariae 
tn:Via>Lald^  inqiiadam  S.  Piu&V.  constitui  mandavit  Vicar* 
rianM  perpeltUtmy  voluilex  hoe  penes  Gapitatum  statuere  liai- 
bifludlem*  curam,  Iraditv  Ferraris  loc.  cit^  werfr^  ^ic.  Pa-- 
Pipeh.  n^j^.  Sedin  Goilegiala  S.  Georgii  actaaiiscura  estpenes 
IVai^si^lu^fi^^  qu  insuper  est  Parochus.  Goiligit  ergo  curam 
lltitiiiualein  rnibi  non  esse  penes  Gollegium,  proindeqnn 
ifi^i  nn^ilui»  ius  eompetere  saoras  peragendi  functiones  in 
Mit^cursaii'  S.  loannts. 

t  '  '  bato^  paru^nfiper/  at  minime  concesso,  quod  habitaalis 
cfu|a^  penes  Ga^iUiiam  sil,  subdit  tamen  Oralor  nnlii^ 
tnodcj  Capilulum  •  *se  immiscere  po^e  in  sacris  funcii^^ 
iii%i^  peragendis*  Gum^  enim  teslq  A»r6asa  De  of^io  et 
p6fest^t^Pi$r^M^p.yi'cap^Anum.^^  seqq.  et  8;  Hj  01 
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ili  FwentifM  Coadiutoriue  2St  lan.  1763  CapitulaiD»  peoM 
quod  habilualis  animaniOi  cura  residet,  iieqiiaal  se  imioi* 
8cere  id  ipsius  ciirae  exei^eitio,  cmaque  ius  foaeiiooes  per- 
ageDdi  in  sueeursalibus  Ecclesiis  Parocho  tanlum  compe^ 
4ere  posset,  quatetitts.ei  actualis  animarum  cura  stt  de* 
mandata,  desceodere  tenet  Capituium  oeque  ipsum  inibi 
funclioDes  peragere  valere,  ne  parocbialia  iura  invaderet 
in  Vicarios  amovibiies  traasiata.  Uode  S.  .CoogregaAio  ii) 
Baren.  26 /imtt  1756  perquiaita*  ^nrapra  muinciati  aclu$ 
Mu  fumtiones  qucUenus  spectent  privaiive  ad  Archipresbtfie^ 
rum  etc.  eo  absente  eel  impedito  eocpleni  valeant  ab  eius 
Bubslituto  etiam  non  Canonico  in  casu  -^  respondil  Affirmative^ 
Hil  mirum  perinde  proscqultur,  si  in  ibemate  Episcopi  de- 
mandaruDl  loco  Parochi  impedili  aut  reniieDtis,  functicmes 
a  Capellano  hebdomadario  peragendas  esse^  el  minime  a 
Canonicis,  quem^idmodiim  perle|;ere  dalom  est  in  plnribin» 
dispositionibus.  Episcoporum  in  ipsins  Summario  relaiis* 
Quibus  igitur  ponderatis  pleno  veluli  alveo  fluere  conteo- 
dil  nullom  ius  compelere  Capilulo  luneliones  exercendi  ia 
««ceursali  S.  loannis.  Quin.praesidium  veliteaptari  es:  posse.s» 
siooe,  quia  eadem  pacifica  minlme  fuit^  dum  eoDSlat  alir 
quanda  Capituium  easdem  peregisse,  .  sed  coti  vioUnzaf 
ecmssintindo   le  pvrte  deWorgano  e  del  oampatiile. 

Argumeolis  a  defensoi^e  Administralorum  Ecelesiae 
S*  loannis  eiLhibitis  'pro  diamembralione  Paroectae^  et 
ifwe  innititur  defenaor  Sodalitaiis  a  Septem  Doloribu^  nwx^ 
•ciifMita;  qui  ulterius  prodismemliralioneiofilat:.4.  utperioii* 
Jum  Dveetatur  amiileiidi  ifisius  Ec*clesiae  bocia^  quae  «oeus 
de  facili  iu.manus  ^caderettt  gjubewii:  ^.  iit:frastraQeae  evar 
*danl  quoruaidam  perversorura  bomiauim.soUi«it|itioiiQSt  qHi 
babitatoi^es siKcuirsalis  Ecclesiae  incessanter.instiigarepoR  der 
-ainuut,  ulparochum  sibi  proprtum  voto  popjuiariconstituAO^; 
tit  demum  3.  ipsiiAS  popiiji .  pneces  inatsmtisBioie  paro^i^q 
«rectioaem  efflagitanlist  eodem  beoi^o  excipiantur^  f^vorCi 
i|Aio  iii  plurlmis  resolulionibus  a.  S*  V«  0.  .ex(ie|>(ae  fuQ* 
runt».  dismembrattoaem  veieris  .et  iiavae  pfnweciaio.  ^re- 
ctionem  demandante  iVi  maius  populi.  camiiO(/<M!i)f..quetliiad* 
iMdttm  teataolur  resalutiooes.  io  Pa^ien.  iO  Apfili^  1717, 
Ji^irmana  i  5  Decembris  1 7^,  FentimiU^^SAugusU  1818«^^ 
ssUcmaA  Innii  iS3ds  idquinattn^smSovraHa $)9  faauarii  1S^< 

Animadvorso  idsuper,  quod  Gapilulo  iS.  GeoDgii  nul« 
lum  demamdatuffl  fitit.ammaruapi  curae  exercitium  oik  i|Mi« 
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erecttonis  Bulla,  ui  ipsum  exciiidal  a  iure  sacras  pera-* 
gendi  functiones  in  succursaii  Ecclesia,  veiuii  Administra- 
lorum  defensor  argumentalus  est,  subdit  Sodalilii  palronus 
hoc  ius  eidem  compctere  non  posse  neque  de  iure  com- 
muni,  neque  de  iure  speciali  vei  priviiegiato.  Non  ex  iurc 
communi,  quia  ex  facto  exislentiae  aiicuius  Ecciesiae  inira  pa* 
roeciae  iimiles  nulia  vaietsubiectio  redargui.  Quamolirenn 
parochus  ipse,  parochialibus  funciionibus  excepiis,  nullura 
potest  praetendere  ius  peragendi  funcliones  in  Ecclesiis 
intra  suae  paroeciae  iimites  silis.  Quod  definivit  S.  R.  C. 
in  decrelis  Urbis  el  Orbis  anni  1703.  Propositis  enim 
tunc  dubiis  3.  An  Confralernitales  erectae  in  aliis  Eccle'- 
siis  publicis  hab^ant  qnoad  easdem  fumtiones  ecclesiaslicas 
aliquam  dependefitiam  a  Parocho  nntra  cuius  parochiae  limiles 
sitae  sunt  Ecclesiae?  4.  An  Confrat^rnilates  ereelae  in  Ora- 
toriis  tum  publtcis  tiim  privatis,  seiunclis  ab  Ecctesiis  por 
rochialibus,  quoad  dictas  functiones  ecclesiasticas  hnbcanl 
dictam  dependentiam  a  Parocho^  i  i .  /4n  expositio  quadra^ 
ginta  horarum  et  benedictio  quae  f4  super  poputo  sil  rf«  rfi- 
ctis  iuribus  mere  parochiatibus?  S.  C.  suprascripladubiase- 
quenti  censuit  dimitlenda  responso  ISefjatix^e.  Cum  igitur 
neque  parocho  competit  ius  peragendi  funcliones,  nisi  pa-* 
rochiales  sinl,  in  Eeciesiis  intra  paroeciae  fines  existenlibus; 
potiori  ratione  dicendum  sustiiiet  de  Canonicis,  qui  paro« 
ckifion  sunt^  quique  invadere  vcHent  iura  Sodalilii  R.M.V., 
quod  per  pf>9|)rium  Capelianum  libere  functioties  ceiebra* 
baC,  anleqiiam  EcciesiaS.  loannis  SHCcursaiis  evaderetel  qui^ 
Aem  paroeciae,  minime  vero  Coilegiatae. 

Non  tandem  ex  iure  speciali,  vei  privilegiato  nam 
A.  iilud  noo  probaiitet2.  exSuiia  ereetionis  imsolummodo 
Canenieis  donatum  fuii,  «it  Cappa  et  Roceheto  uterenttir 
in  «ola  Ecciesia  S.  Georgii,  et  eiusdem  precessionibus,  non 
Tero  in  succursalibus  Beelesiis.  Prtvilegia  poriM^»  quum  smt 
stTfcfao  interpretationis  Fmgman.  in  Cap.  Cnm  Cnpelta  n»  9 
de  Privil.,  ficx]uettnt  de  um»  «d  alium  casum  Irahi.  Ad  rem 
S.  R.  C.  die4  Afctii  ^SM.-^Qu^dcwmque  privilegium  ad  au^ 
ffmdmm  imignium  ifUiKrumdam  Ecclesimrum  splendw^etn  ab 
Apo$toliea  Sede  Dignitaiibus,  CanoniciM...  conf^mmm,  uipote 
laesivum  Di^niMi  Episcopaii  de  tnfv  ttrictissiine  est  in^ 
terpretandum.  Qmmobrem  nil  mtiwi  concessum  inteiiiffendHm 
esi,  msi  iU»d  quod  ei4  tpecimiim  expremnm,  meqne  ex  tn- 
4mlto    fMo  Qtte$^e  priviiegio  irahi    pe$esi  oonsequenlii^  ad 
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alia,  quae  singillaliin  de$cripla  non  fuerint.  Guni  i^^itur 
Canonicis  neque  ex  iure  communi,  neque  speciali  vel  pri- 
vilegialo  ius  compelal  sacras  exercendi  funcliones  in  suc- 
cursali  S.  loannis,  eorumdem  ad  hoc  exhibitas  preces  reii- 
ciendas  esse  concludit. 

Ex  parte  Gapiluli  S.  Georgii  sola  quaestio  perlracta- 
tur  de  carentia  legilimae  personae  standi  in  iudicio  qua 
S.  loaonis  Administratores  inficiuntur,  quaeque  uli  narra- 
vimus  fuit  proposita  per  incidentalem  libellum.  Praemis- 
so  ilaque  iuris  axiomate  quod  scilicet  inleresse  non  habens 
audiendus  non  est^  iuxta  De  Luca  de  Donal.  dise.  2  n.  19; 
observal  defensor  quod  preces  S.  V.  0.  exhibitae  pro  paroe- 
ciae  dismembratione  conditae  sunt  nomine  Administralorum 
Ecclesiae  S.  loannis,  nullaque  a|ia  extant  subscriptione  mu-*- 
nitae.  Quapropler  tencndum  esse  inquit,  Administra— 
toris  munus  exercentes  qua  tales  pro  dismembratione  in- 
stitisse.  Inspecla  at  vero  eorumdem  qualitale  patet  eos- 
dem  ab  ipso  iudicii  limine  repeJlendos  ,  cum  se  nonnisi 
quam  in  temporalis  administratione  bonorum  ingerere  pos- 
sint.  Quod  aulem  res  ila  se  habeat  manifesto  erumpit  ex 
decreto  edito  ab  Ordinario  die  6  Februarii  anni  1874  quo 
inter  alia  disposuil:  «  E  poi  sola  spettanza  dei  Procura- 
€  tori  delle  Ghiese  Parrocchiali  impegnarsi  per  i'esatta 
«  amminislrazione  delle  rendile,  nel  ehe,  oltre  al  doversi 
«  reggere  giusla  le  prescrizioni  dei  nostri  predecessori 
c  date  airuopo  ,  debbono  sottometlere  precipuamenle  il 
«  bilancio  airispezione  del  Preposito  Parroco,  avendo  que- 
«  slo  inlima  connessione  colle  funzioni  che  dovranno  ce- 
«   iebrarsi   ». 

Ex  his  planum  esse»  ait  Administratorum  (qui  etiam  Oe- 
eonomi  vocanlur)  officium  ad  nudam  redituum  administra- 
tionem  coarctari.  In  spiritualibusadminislrationem  habilua*- 
lem  Gapilulo^  aclualem  vero  Praeposito  speclari  pergil,  ceu 
apparet  ex  eodem  decreto.  «  Apparliene  al  Preposito  nella 
«  qualita  di  Parroco  Famministrazione  del  Battesimo  e  di 
«  tutti  gli  altri  sagramenti  die  sono  di  competenza  par- 
«  rocchiale,  con  tutti  gli  allri  diritti  parrocchiali,  restan- 
«  do  in  facolta  dello  stesso  il  potere  nominare  dei  Gap- 
«  pellani  da  approvarsi  dairautorila  dei  Diocesano  che  lo 
«   aiutano  neiresercizio  della  cura  delle  anime  ». 

Administratores  porro  habendos  esse  tamquam  extra- 
kieosy  quibus  nullum  interesse  compelit,    quoad    ea    quae 
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paroeciam  respiciunt.  Revera,  subdit  aut  Administralorcs 
ftgunl  qua  fideles  vel  nomine  (idelium  Ecclesiae  S.  loan- 
nis  aul  qua  Procuralores.  Primum  capul  excludi  quia  in 
libeilo  non  loquuntur  proprio  nomine  vel  nomine  fidelium, 
sed  qua  Adminislralores.  Secundum  aulem  capul  iam  fuisse 
explosum,  cum  demonstratum  est  quid  sub  Adminislratorum 
qualilate  conlinealur. 

Sed  aliud  succurrere  gravius  argumentum  ox  eo  de- 
sumptum  quod  qui  hodie  se  Administratores  dicunl,  tales 
reapse  non  sunt.  Quod  ut  ostendat  praemillit:  ex  consue- 
tudine  anno  1660  iam  vigenle  Proruralores  consuevisse 
quovis  triennio  successores  suos  eligcre  a  Praeposito  confir- 
mandos,  veiuli  eruitur  ex  transaclione  inler  Capitulum 
S.  Georgii  et  Procuratores  S,  loannis  inila  die  28  Oclo- 
bris  anni  1660.  Sed  anno  1877  ila  res  processisse  ait,  ul  die 
'10  meosis  IMaii  qui  ab  ollicio  de^islebanl  Procuratores, 
successores  eligerent  aclaeque  eleclioni  cerliorem  redde- 
renl  Praopositum  ,  quin  ab  eo  confirmationem  require-* 
rent.  Nec  satis.  Nam  mense  Augusli  ob  renuncialionem 
duorum  exeloctis,  unum  superslilem  Sacerdolem  Horalium 
Ragusa,  aliosduos  Procuralores  sibi  adiecisse,  narral  aclani'- 
que  novam  eleclionem  Praeprsito  nunciasse  nulla  ab  eo 
confirmatione  requisita.  Ob  huiusmodi  procedcndi  modum 
protestatum  bis  fuisse  Praepositum  subdit,  ac  nullilale  infectos 
omnes  actus  a  Procuraloribus  hisce  elicilos  declarasse. 
Quapropter  cum  dubitandum  non  sil  de  iure  Praepositi 
ad  Oeconomos  seu  Procuratores  confirmandos,  utpote  in- 
trusos  et  quacumque  administrandi  facultale  deslitutos  eos 
habendos  esse  urget,  qui  nullaoblenla  Praepositi  confirma^ 
tione  immo  ad  normam  iuris  in  mora  positi»  in  officio  perse- 
verant.Magis  magisque  ^rgo  conslare  concludit  de  non 
legitima  Adminislratorum  persona  pro  dismembratioue  po- 
stulanda. 

De  iure  Capiluli  ad  obsistendum  Procuratorum  prae- 
tensionibus  nihii  esse  innuendumaifirmat»  siquidem  agitur 
de  parochialiiate    quae    totum    tangit  Gapitulum,    sive  ex 
iuribus  Ecciesiae    Matris    erga    sufTr^ganeam  ,    quibus  per 
dismembralionem  grivissimum  immineret  praesidium.;  sive  .  /  a\ 

ex  iuribus  Canonicorum  ad  proventus  ab  Ecclesiis  suffra-. 
ganeis  percipiendo8  ad  tracpites  Bull$^e  erectionis  Colier; 
giatae  qua  stalutum  est  c  omnia  el  ^ingi^la  praedictae  Ecr 
«  ciesiac^  Saacli  Qeorgii   et    illi    adnexorum    membrorum 
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c  et  perlinenlium  fruclus»  rcdilus  ,  proventus,  iura,  ob- 
c  ventiones  et  emolumenla  universa  lam  certa  quam  in- 
c  cerla  etiam  ralione  exercilii  curae  animarum  lucrifieri 
c   et  percipi  solita  .   .   .  perpeluo  applices  el  appropries  •. 

De  quaeslione,  circa  ius  peragendi  sacras  funcliones, 
nibil  se  addere  debcre  inquit,  quia  cum  Gapiiulum  aclo^ 
ris  parles  susceperil  contra  Ordinarium  prohibentem  iu- 
ris  exercitium  immemorabili  possessione  munitum  ,  sibi 
pro  lubitu  liberum  sil,  quando  placuerit,  petere  ut  pro- 
ponalur.  Itaque  ad  dubia  rescribi  postulat  c  Gapitulum 
c  S.  Georgii  absolvendura  esse  ab  observanlia  iudicii  su« 
c  per  dismembratione  ,  salvo  eidem  iure  prout  libuerit, 
c  quaeslionem  coram  S.  Ordine  proponendi  super  iure 
c   peragendi   sacras  funcliones  ». 

Verumlamen  si  EE.  VV.  in  contrariam  abeant  sen- 
tenli^m  inslanler  causae  dilalionem  cxposlulat,  ut  Gapiluli 
iura  prolueri  possit,  simulque  documenta,  quibus  ips>um 
innititur,   (idelibus  EE.  VV.  oculis  subiicere. 

Hisce  ulrinque  expositis  quid  in  Ihemate  sentiendum, 
definient  EE.  PP.  quibus  pro  meo  munere  diluenda  re- 
mitto  concordata 

DUBU 

I.  An  nit  locus  dismembralioni  paroeciae  in  casu. 

II.  An  constet  de  iure  peragendi  sacras  functiones  in 
Ecclesia  S.  loannis  Baptistae  in  casu. 

Ad  I.  Affirmalive. 

Ad  II.  Sacras  functiones  a  Gapitulo  peragendas  nou 


N, 


OVARIEN.  PRAECEDENTIAE.  =  A  remotissimis 
Sess.  21    et  22  usque  temporibus  in  civitale  Inlri  Novariensis  Dioecesis  Gol- 
cap.ddeReform.  legiala  exlat  Ecclesia  D.  Viclori  dicata,   cui  Praepositus  et 

quinqueGanonici,  qui  eliam  Parochi  sunt,  deserviunt.  Ere- 
clio  verum  lam  Ganonicatuum  quam  Praeposilurae  quae 
inibi  Dignitas  princlpalis  et  nnica  existit,  in  tenebris  deii* 
tescit.  Iliud  tamen  certum  est  quoduon  raro  Dignitas  islhaec 
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alicui  ex  ipsis  Colkgiatae  Ecciesiae  G^inoriicis  collala  fuit 
cuin  proprio  canonicalu  et  praebenda  absque  Apostolica  di- 
spcnsatione  ceu  aperle  perbibeiil  acta,  necnon  Bullae  col- 
lalionis  a  Dataria  Aposlolica  evulgatae. 

Praelcr  exercitium  sacrarum  funclionum  in  solemnio- 
ribus  anni  feslivitatibus^  Praeposito  onus  incumbit  ciim  iis- 
dem  tum  nonnullis  aliis  diebus,  quae  plenae  vel  semiplenae 
Praepositurae  dicunlur»  choro  inlerveniendi;  eoque  lempore 
ius  eidem  compelil  primum  siallum  Hebdomadarii  Io*« 
co  occupandi.  lam  ab  anno  1769  oborlo  dissidio  inler 
Canonicum  Praeposilum  Cravazza  et  Canonicos  diclae  CoN 
legiatae  eliam  circa  slallum  eidem  in  choro  debilum  lam 
in  aclu  possessionis  quam  in  aliis  omnibus  functionibus  qui- 
buscumque  ,  alque  quaestione  ad  Episcopum  Bertone  de^ 
lata,  hic  partibus  auditis  respondere  arbilratus  est  as* 
sitfnandam  Praeposito  stallum  medium  tam  in  possessione  capien^ 
da,  quam  in  omntbus  successive  funclionibus .  Cui  Episcopi  opi* 
nioni  non  modo  delegali  a  Capitulo  subscripserunt,  verum 
eliam  eamdem  confirmarunt  Canonici  anno  1841  amica- 
bili  inila  convenlione  cum  Canonico  Diana  tunc  in  Prae- 
posilum  electo;  cum  hac  tamen  eondilione  ameno  che  verb' 
ga  una  decisiune  contraria  dalla  Santa  Sede.  Verumtamen 
haud  pacifice  res  in  posterum  processerunt;  quandoquidem 
constat  quaeslionem  bancrui^sus  excitatam  fuisse  anno1845 
alque  a  Canonico  Praeposilo  Diiina  ad  tribunal  quod  vulgo 
audil  Senato  di  Casale  delatam,  quodque  tunc  temporis  ck 
convenlione  inita  cum  Subalpino  gubernio  auctorante  Be*- 
nediclo  XIV  fel*  rec.  com|>elens  erat  super  possessorio 
causarum  statu  definiendo.  Quaestione  igitur  discussa  prae- 
fatum  tribunal  sub  die  5  Aprilis  1815  sequentem  protulit 
seutenliam  «  Ha  dichiarato  e  dichiara  doversi  manttnere, 
conte  mantiene  il  Prevosto  Diana  nel  possesso  di  avere  uno 
stalio  dihlinlo  in  mezzo  al  Coro   ». 

Posleriori  lempore  anno  iierape  1855  cum  Canonicus 
lulitts  Guglielmetti  ad  Praepositurae  digpilatem  fuerit  eve^- 
clus,  ope  actus  capitularis  diei  15  Martii  eiusdem  anni  ipso 
praesente  et  acceptante  Praeposito  slalutum  fuii  ut  primura 
slallum  in  choro  a  Praeposito  occupari  non  posset  nisi 
in  iis  diebus  9  in  quibus  ad  Prftepositum  spectasset  fciQ- 
ctiones  peragere»  in  reliquis  vero  cedendum  esset  ul  solo 
prineipale  funzionante  sia  Preeosio  o  Canonieo  Eddomado- 
rioy  o  chi  per  ossi  ne  fara  le  oeci  in  easo  di  assenza,  malah 
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tia  etc.  E  vlvis  at  vero  elato  lulio  Guglieimelti  de  mense 
Maio  i876,  per  Apostolicas  Bullas  diei  27  tMarlii  1877Prae- 
positurae  dignitas,  cuius  bona  iam  a  fisco  praerepta  fuerant 
in  vim  legis  29  Maii  1855,  collata  fuit  Ganonico  Parocho 
Antonio  Pirinoli,  qui  infra  annum  in  Archigymuasio  Tau- 
rinensi  lauream  docloralem  in  Sacra  Theologia  ^  i(a  prae* 
scribente  Bulla,  consequutus  fuit.  Hic  autem  aegre  ferens 
dislinctionem  manendi  in  primo  stalio  tantummodoin  praeci- 
puis  quibusdam  funclionibus  die  11  Maii  1877  recursum 
habuit  ad  Novariensem  Anlistitem  exponens  «  come  ai- 
Tappoggio  di  un  alto  Gapilolare  fallosi  nel  i855sivor- 
rebbe  allo  slesso  conleslare  il  pieno  dirillo  del  primo 
stallo  in  coro,  diritto  consecrato  da  una  consueludlne 
immemorabiie  .  .  .  Piaccia  pertanlo  airEccellenza  Vo-* 
slra  provvedere  a  scconda  del  caso  o  quanlo  meno  sug- 
gerire  la  linea  di  condolla  a  tenersi  dal  supplicante 
per  sua  tranquillita  e  giuslincazione  nel  tratlo  succes- 
f   sivo   * . 

Quibus  ab  Episcopo  acceplis  precibus  sub  die  18  me- 
morali  mensis  et  anni  sequens  emisil  decrelum:  €  Dichia- 
riamo  competere  al  Ganonico  Prevoslo  dclla  Gollcgiala 
d'intra  D.  Antonio  Pirinoli  lo  s4allo  dislinto  in  coro 
ad  esclusione  d'ogni  altro,  e  doversi  il  medesimo  man- 
tenere  nel  possesso  d'ivi  sedere  lanto  nei  giorni  detli 
di  Prevostura,  quanto  negii  altri,  nei  quali  funziont  il 
Gapitolo  ».  Gonlra  hoc  decretum  illico  reclamarunt  trcs 
ex  quatuor  diclae  Gollegiatae  Ganonici  revocalionem  eius* 
dem  postulantes;  sed  reieclis  a  Guria  eorum  precibus , 
S.  V.  0.  suppliciler  adierunt  die  6  Februarii  1878  beni- 
gne  expostulantes  ut  excitatae  rursus  controversiae  tandem 
aliquando  finis  imponeretur. 

Episcopus  y  cui  statim  de  more  supplex  hic  remissus 
fuit  libellus  pro  informatione  et  voto  auditis  eliam  inter- 
esse  habenlibus,  sub  die  23  insequeniis  Martii  tracsmissis 
Donnuliis  documentis  a  Praeposito  exhibitis  adprecatur  ct 
ipse  ut  S.  O.  V.  €  possa  metlere  un  termine  alle  liii  ed 
«  insieme  provyedere  al  decoro  ed  al  regolare  andamento 
«  delia  Gollegiata  colla  conferma  delF  unica  sua  Dignila  e 
«  del  Ganonico  Prevosto  come  Gapo  del  Gapitolo  ».  Qui- 
bus  acceptis,  actisque  completis^  eausam  hodie  mane  diri« 
mendam  conslilui ,  concdrdato  a  defensoribus  partium  du- 
bio,  quod  in  calce  conscribitur.  Nunc  itaque  allegaliones 
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ab  iisdem  oblalas,  uli  mei  muneris  est  per  summa  eapita 
exponam. 

Capiluli  defensor  in  Ires  parles  allegationem  suam 
dispescil;  in  priraa  quidem  conlendit  controversum  Epi- 
scopi  decretum  non  suslineri  in  petitorto;  \n  allera  propu- 
gnat,  nec  etiam  idipsum  sustineri  in  possessorio;  in  lertia 
demum  nulium  esse  ipso  iure  aftirmat.  Primum  itaque  Ora- 
tionis  suae  caput  aggrediens  praemitlit  iudicium,  petito- 
rium,  quod  iuxla  Menoch.  De  recuper.  possess.  praelud.  n.  8 
locum  habel  cum  de  rei  proprielate  est  quaestio^  nunc  pri- 
mum  super  bac  conlroversia  inslilui.  Praeposilus  enim  li- 
teris  diei  1i  iMaii  1877  provisionem  provocavit  ab  Episco- 
po,  quia  si  vorrebbe  allo  slesso  conteslare  il  pieno  diritlo 
del  primo  stallo  in  coro.  Episcopus  aulem  post  seplem  lan- 
tummodo  dierum  spalium  deficientibus  adversae  partis 
citatione,  conteslalione  litis,  necnon  defensione  et  conclu- 
sione  in  causa  decrelum  ullra  petila  protulit ,  petilorium 
cum  possessorio  coniungendo  «  competere  al  Canonico  Pre- 
vosto  della  Collegiata  .  .  .  lo  stallo  distinto  in  coro  ad  esclu^ 
sione  di  ogni  altro  e  doversi  il  medesimo  manlenere  nel  pos-- 
sesso  d'ivi  sedere. 

Hisce  ita  praemonitis  contendit  Orator  quod  ex  iuris 
communis  disposiiione  dignitales  non  secus  sunt  de  Capilulo, 
quam  ut  quasdam  solemniores  functiones  in  maioribus  anni 
festivilalibus  peraganl,  ita  ul  nedum  minime  teneantur  resi- 
denliae  lcgibus  el  Conventualium  turno  De  Luca  discurs.  4 
n.  5  De  Canon.  et  Dignit.  Rot.  Decis.  708  part.  1  rec, 
imo  etiani  nequequotidianasdislributiones  lucrantur,  neque 
vocem  habent  in  Capitulo,  nec  slallum  in  choro;  affabre 
mox  recilalus  Auclor  loc.  cit.  Disc.  i  num.  6.  -  ibi  -  «  De 
«  iure  ac  cessante  parliculari  consuetudine  Dignitales  non 
«  dicunlur  de  Capitulo...  tum  eliam  quia  illae  sunl  exem- 
«  ptae  a  turno  Missarum  conventualium,  aliarumque  quo- 
«  tidianarum  provisiouum  sacerdotaiium  solis  Canonicis 
«  incumbentium,  cum  Dignilatibus  distribulae  sint  aliquae 
«  maiores  solemuitates  aliaeque  functiones  »•  Duplicem 
enim  Dignitatum  speciem  agnovil  Concilium  Tridenlinum; 
alleram  nempe  aliquid  commune  cum  Capilulo  habentemi 
ul  in  cap.  3  sess.  21  de  Reform.,  et  alteram  econtra  quae 
nihil  eum  eo  habel  commune,  ut  in  sess.  3Si  eod.  cap.  de  Re^ 
farm.;  ita  notal  Fagnan.  \xiCap.  QuianonmUli De  Cleric.  non 
resident.  n.  1  "i  ubi  habet  -  ibi  -  «  Concilium  duo  genera  Di- 
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fnitatum  et  Officiorum  in  Gollegialis  Ecclesiis  dislinxit, 
quod  eliam  animadveflil  Navarrus  in  Manual.  tom.  37. 
Unum  earum  Dignilatum,  quae  parlicipant  de  redditibus 
meusue  Gapilularis,  de  qoibus  intelligilur  cap.  Ssess.  21, 
alterum  earum,  quae  proprios  et  separalos  habent  red- 
ditus,  et  nihil  habenl  commune  cum  Gapiluto;  quas 
eliam  agnovit  ius  commune  .  .  •  et  non  obliganl »  ad 
residentiam  .  .  .  possunlque  retineri  cum  aliis  benefi* 
ciis  requirentibus  residentiam  •  .  .  et  de  his  intelligi- 
tur  cap.  3  sess.  22.  » 

Ecclesiae  porro  Intrensis  Dignitatem  inter  has  postremas 
recensendam  csse  tuetur  Orator,  quum  hoc  sit  frequentis- 
simum  in  Novariensi  Dioecesi.  Siquidem  prae  caeteris 
exemplum  extat  nedum  in  Praepositura  perinsignis  Golle- 
giatae  Ecclesiae  Sancti  Gaudentii  in  suburbiis  Givilatis  No- 
vartae,  verum  etiam  in  ipsa  Ecclesia  Galhedrali  ubi  tres  ad- 
smt  dignitates  Archidiaconatus  nempe,  Archipresb^^leratus 
et  Praeposilura;  quae  omnes  non  sunt  de  Gapitulo,  nec  ha- 
bent  stailum  in  choro,  sed  tanlum  praeccdunt  Ganonicts 
in  peragendis  quibusdam  funclionibus  quibus  oneratae  sunt 
Dignilales,  ceu  aperte  perhibent  sacrae  Visilaliones  luiii 
Mariae  Odescalchi  Novariensis  Anlistitisdiei  20  Aprilis  1G62, 
loannis  Bapiistae  Visconli  20  Novcmbris  1693  ^l  Episcopi 
Ignatiil  lulii  1753.  Praeslat  huius  postremi  verba  referi*c 
€  Praeter  Archipresbyteram  duae  aliae  sunt  dignilates  Prae- 
€  positus  et  ArchidiaconuSy  qui  tamen  neque  ad  chori  re- 
€  sidentiam  leneiitur,  oec  participant  de  distributionibus, 
€  nec  stallufn  in  ciioro  habent^  sed  lantum  in  functionibus 
4  Ganonicis  praecedunt  ». 

Quod  aulera  idipsum  eensendum  sit  de  Praeposilura 
GoHegiatiKs  lntri  pluribus  argumenlis  ostendere  nitilur  de- 
fensi^j;  et  1*"  quia  fpsa  proprros  el  separaios  habet  reddi- 
tU9>  2^  ^ia  nihil  «ommiine  habet  cum  Capitaio,  3^  quia 
ad  residenliam  non  obligat,  tta  nl  extraneis  quotjue  con- 
feraior»  4""  quia  voce  acliva  in  Gapilub  non  gauifet,  5*^  quia 
otfW  animarnm  desliluta  maTiet,  quae  celeris  canonicali-^ 
btts  adnexa  esl,  alque  iisdem  ipsa  dtgntlas  poie^  cunni- 
lari,  6**  <qaia  quotrdiarmrt  haud  percipil  dtstribtiliones,  msi 
PraepoirtM  sil  in^imtil  Ganonicus^,  7^  tandem  qufa  quasdfani' 
dtpmtaxat  jf^eragere  debel  firocftiones  th  ifiebus  nempe  fVue- 
positurae  fHeme  mrt  ^mijflgnm  nuncupatis,  in  quibifs  uniee 
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ad  Chorum  Praeposilus  accedere  teiielur,  ac  in  iis  tanium 
primum  slallum  in  choro  occupare. 

Quoadprimum  recolll  Oralor  Praeposiluram  S.  Viclcris 
Intri  ab  inilio  fuisse  beneGcium  simplex,  ad  Personalum 
poslea  evectum,  olim  iiberae  coilationis  Episcopi  ,  modo 
tamen  Datariae  Apostoiicae  posl  Episcopi  praesrntalioneni. 
Satagit  id  adslruere  ex  relalione  slalus  Ecclesiae  Novarien- 
sis  diei  28  Februarii  1824  a  Cardinali  Episcopo  IMorozzo 
ad  S.  H.  O.  transmissa,  in  qua  habelur:  «  Inlrensis  Col- 
«  legiata  e\  quinque  Canonicis,  iisdomque  Parochis  com* 
€  poniturnulla  Dignitate  modo  interposila.  Quidquid  enim 
«  Ilalici  Regni  tempeslate  babebal  stipendii  Dignilas,  pa- 
«  rum  id  quidem,  sibi  viritim  Canonici  partili  sunl.  »  Et 
quum  S.  0.  exquisierit  an  recle  ki  egerinl  Canonici  freti 
nempe  competenli  facullate ,  retulit  Eraus  Antisles  quod 
omnia  recte  processerint  el  quod  praehenda  Dignilalis,  a 
canonicatu  etiam  veluti  Personalus  separari  polest. 

Duo  insupcr  alTert  Oralor  exempla  collalarum  posses- 

sionam   ad  id  probandum  quod  in  secundo  loco  slaiuerat^ 

idest  Praeposituram   nihil  habere  commune  cum  Cipitulo. 

De  anno  namque  1763  Canonicalus    S.  Pelri  per  concur- 

siim,  el  Praeposilura  sine  concurso  concessa  fuit,   uni  ei* 

demque  personac  Francisci  Cravalia;  el  nihilominus  cano- 

nicatus  capilulariler,  el  praeposilurae  possessio  privalo  mo- 

do  collata  fuit.  Quandoquidem  in  instrumenlo  possessionis 

Canonicatus  legilur  data  fnit  ei  possessio  eum  sedere  facien* 

do  in  Sacrislia  nltimo  loco  iuxta  stylum  .   .    .  el  msignatum 

fuit  stallum  sextum  in  Ckoro  .  •  .  npmine  reclamanle;  in  in» 

slrumento  vero  |>ossessioiiis  Praeposiiurae  habelur  dala  fuit 

posstssio   dictae   Praepositurae  sine  tamen  slallo    in   choro , 

voce  in  Capitulo  et  osculo  pacis,  cum  non  sit  de  gremio  Ca- 

pituli  nemine   contradicente.  Idipsum  dicsumiliir  ex  iuslru-^ 

menlo  possessionis  Praeposilurae  captae  a  Canonico  Paro- 

cho  Guglielmelli  anno  1855,  ex  qito  coMigitur,  possessio-* 

nem  noncapitulariter  datam  ftfisse,  sed  privalo  modo,  atque 

stallo   eumdem    possessionem    capieotem    insedisse  «  colla 

«   espressa  condicione  rtspetlo  airanziijlelto  slallo,  che  que- 

«   sto  non  potra  da  esso  Signor  Canonico  Curato  Gugliel^ 

«  metti,  qual  provvisto  di  detta  Prepositura  essere  occu— 

«  pato  se  non  iiniformemente  al  disposto  dell'  alto  capito- 

<  lare  del  15  corredle  mese  •  ;  idest,  ceu  priaeaefert  Ca* 

pitularts  deliberatio  ipso  Goglielmeiti   pcaesente  et  acce-t 

28 
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ptante,  Praepositura  esse  debeat,  senza  cura  di  anime  e  voce 
in  Capilolo,  prlmum  vero  slallum  in  choro  esse  debeal  a%* 
segnato  al  Canonico  Parroco  Eddomadario  o  funzionante  ... 
avendolo  a  ritenere  il  Prevosto  nelle  sole  sne  feste  o  funzioni 
Preposilurali  .  •  .  •  si  e  di  unanime  e  generale  accordo  pro^ 
postOj  approvato  e  decretato  per  legge  speciale  di  quesla  Col- 
legiata  a  scanso  di  liti  ulteriori,  e  per  Vamore  di  pace  che 
il  suddetto  stallo  d'ora  innanzi  sia  ceduto  al  solo  principale 
funzionante  sia  prevosto  o  Canonico  Eddomadario,  o  chi  per 
essi  ne  fara  le  veci .  .  .  Quae  deliberalio  maximi  est  fa- 
cienda  momenli,  cum  in  capilularibus  conslilutionibus  ab 
Episcopo  bina  viee  approbalis  sub  cap.  32.  slalualur  lites  in- 
ter  Canonicos exorlas  per  ipsosmet examinandas disculiendas, 
atque  alio  opportuno  remedio  lerminandas  esse.  Accedit  ob- 
servanlia  quae  monet  Praepositum  qua  lalem  numquam  in 
possessionem  capitulariter  admissum  fuisse,  ceu  Ires  de- 
ponunt   tesles  in  suo  Summario  relati. 

Praepositum  autem  ad  legem  residentiae  non  teneri  terlio 
loco  probare  conalur  Defensor  lam  ex  eo  quod  Praeposi- 
tura  aliquando  collata  fuil  cuidam  Sacerdoti  in  insula  S.  lulii 
domicilium  habenli,  atque  Intrum  petenli  in  diebus  Prae- 
positurae  tanlum;  quam  ex  eo  quod  Praepositurae  benefi- 
cium  uniri  solet  beneficio  canonicali  in  una  eademque 
Canonici  Parochi  persona,  quod  neri  non  posset  si  ipsum 
residentiaie  esset  et  minime  simplex,  dum  neminem  iaiet 
beneficiorumresidenlialium  possessionem  secumferre  eorum- 
dem  incompalibililatem.  Ipsuiu  insuper  voce  in  Capilulo 
deslitui  affirmat,  prouti  innuil  in  quarto  loco,  tum  ex  pos«- 
sessionis  aclu  de  anno  1763  ubi  aperte  declaralur  posses- 
sionem  Praepositurae  datam  fuisse  sine  tamen  stallo  in  choro 
sine  voce  in  Capitulo...  nemine  contradicente,  tum  ex  actu 
Capitulari  diei  15  Martii  1855,  in  quo  perlcgere  datum 
est  Praeposiluram  esse  senza  cura  di  anime  e  voce  in  Ca- 
pitulo.  ^ihil  autem  relevare  tenet  acta  Visilationis  de  anno 
1617,  in  quibus  enarratur  Praepositum  vocem  habere  in 
Capilulo;  quoniam  ipsa  acla  minimeexhibentur:  et  quamvis 
exhiberentur»  non  agerent  nisi  de  Praeposito  Pelero  qui 
erat  Canonicus  Parochus.  et  qua  talis  habebat  vocem  in 
Capitulo. 

Item  quod  quinto  loco  declarat  videlicet.  Praepositu- 
ram  non  habere  curam  animarumi  imo  Canonicatui  eum  cura 
adiungi  posse»  hocostendit  1.  ex  relatione   Slatus  Ecclesiae 
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de  anno  1753  ubt  neque  yerbum  habetur  neque  vola  de 
cura  Praeposito  demandata,  sed  solum  -  respective  Cano" 
nicorum  tituUs  adnexa  est  cura  animarum  -  2.  ex  prolesta* 
lione  Praeposili  Lamberli  anno  1797  emissia  conlra  regium 
rescriplum  Oeconomatus  collalionis  Bullae  dalum,  in  quo 
enunciabatur  Praeposiluram  esse  curo  cura  animarum;  in 
illa  enim  prolestalione  legitur  «  ISon  essenJo  in  realta 
la  Cura  d*anime  Mnnessa  alla  prebenda  prepositorale.. . 
protesto...  3*  Ex  Stalutis  Gapilularibus  quae  in  cap.  18 
praecipiunl  ut  qui  est  hebdomadarius  in  choro,  curam  ani^ 
marum  exerceat  in  oppido  eiusque  territorio.  In  cap.  1  9 
atvero  sex  nominantur  hebdomadarii,  quot  erant  anliquitus 
Ganonici  Paroohi,  et  nulla  monlio  de  Praeposilo  habetur^  qui 
proinde  nullo  temporead  concursum  exTridenlini  lege  per- 
agendum  compulsus  fuil;  neque  proinde  matrimoiiia  be- 
nedicit,  ceu  oslendunl  verba  Gonvenlionis  de  anno  1841 
€  che^  rassistenza  de  malrimonii  abbia  a  spettare  a  quello 
fra  t  Canonici  Curati  che  ha  iniziato.  .  .  per  non  essere 
alla  Prepositura  annessa  la  cura  di  anime  ne  alcuna  giiiri" 
sdizione  parrocchiale  ».  Quare  Praepositus  neque  tenctur 
ad  applicationem  Missae  pro  populo,  neque  praedicalionem 
verbiDei,  aulsacramentorumadministrationem,  vel  adsislen^ 
tiam  infirmts  in  ullimo  agone  luclantlbus  praestare,  neque 
mortuis  sepulturam  tradere  cogitur.  Id  omne  apprime  con- 
firmatur  ex  Gapitulari  Sigillo»  quod  landem  hanc  praesefert 
inscriplionem  insigne  Capitulum  S.  Victoris  Intri  parochia-- 
le,  Praeposituram  demum  cum  Ganonicalu  uniri  posse  evin- 
cil  ex  facto  quod  plurimi  Ganonici  insimul  fuerunt  Praepositi 
uti    mox  evenit  in  adversario. 

Ex  quo  autem  Praepositura  non  est  beneficium  resi- 
dentiale,  hinc  illud  plane  patere  pergit  quod  sexto  loco 
demonstrandum  assumit,  Praeposilum  nempe  distribulioni* 
bus  quotidianisminime  frui.  Ethocquidem  obfirmat  1  •  exem** 
plo  Praepositi  Gathedralis  ipsius  qui  neque  sid  residentiam 
tenetur  neque  subinde  dislributiones  lucratur:  2.  ex  eo  quod 
Praepositus  non  quolidie  ad  chorum  accedere  obslringi- 
tur,  sed  diebus  tanlum  Praepositurae  plenae  vel  semiple- 
nae;  id  quod  seplimo  loco  sibidemonstrandum  proposuit. 
Hoc  vero  erumpere  ait  ex  capilibusS^  7.  12.  el  13.  Statu- 
torum  Gapituiariun  ,  in  qiiibus  slaluiiur  quinam  sunt 
dies  Praepositurae  plenae  vel  semiplenae.  Histe  diebos 
Praepastlus  primum    occupat    stallum    in    choro»    caeleris 
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vcro  unihebdoinadario  prae  aliis  funcliones  agenti^  etcuram 
animarum  exerccnti  hoc  ius  speclat;  ila  ul  ex  ipso  stallo 
dignoscatur,  quinam  ex  Canonicis  sil  ille  qui  ea  io  heb-^ 
domuda  animarum  curam  gerel.  Ex  his  omnibus  conelu- 
dil  Orator,  sponte  veluti  sua  consequi,  Praeposito  ius 
non  esse  obtinendi  primum  stallum  in  choro  nisi  praefalis 
diebus  Praepositurae  nuncupatis  et  per  consequeos  Episcopi 
decrelum  in  petilorio  esse   revocandum. 

Ad  secundum  Oralionis  suae  capul  gradum  faciens, 
in  quo  staluit  decretum  huiusmodi  neque  in  possessorio 
sustineriy  id  probare  nititur  1 .  e\  eoquod  cum  Praepositus 
Pirinoli  sit  tanlum  eleclus  ad  Praeposituram  ,  el  minime 
ipsiiis  possessiouem  fuerit  assecutus  iam  ab  ipso  iudicii  li- 
mine  repeliendus  est,  quia  numquam  possedit  neque  aclu 
possidet  id  quod  conservare  praesumtt.  2.  ex  eo  quod  pos- 
sessio  in  nudo  faclo  consistit ;  el  in  facto  conslat ,  quod 
PraepositusPirinoli  quemidmodum  eius  antecessor  Gugliel- 
melli  numquam  in  huius  iuris  possessione  fuerunl  contra 
Hebdomadarium,  quia  utrique  collata  fuit  Praepositura  sub 
lege  che  il  suddelto  slallo  sia  cedulo  come  si  cede^  nel  solo 
principale  fanzionante  sia  Prevosto  o  Canonico  Eddomada* 
r/o ;  quae  Ick,  teslibus  tribus  Sacerdotibus  Capitulo  extra- 
neis,  absque  interruptione  usque  in  praesens  adamussim  ser- 
vata  fuil.  Possessio  ergo  stat  favore  Hebdomadarii,  et  qui- 
dem  ex  iusto  liluio  quia  innititur  resolutioni  Capituiari 
diei  15  Maii  1855»  atque  etiam  bona  fide  quia  Hebdoma- 
darius  pacilice  possedit  ad  annuai  usque  1769,  et  ab  an*- 
no  1855  usque  in   praesens. 

INeque  diffiL*uitatem  facessit  ai4>itratus  Episcopi  Berto* 
ne,  quia  ipse  non  egrediebalur  personam  Canonici  Cra- 
valia,  cui  personaiiter  precario  et  pro  bono  pacis  primum 
stallum  concessum  fuil;  unde  tv^  speciale  in  consequentiam 
non  trahitur  ex  Leg.  Quod  vero  ff.  De  le§ib.  Quod  adeo 
verum  esse  subdit  defensor,  ut  mortuo  Cravatia,  et  sup- 
pressa  Praepositura  usque  ad  annum  1826,  quo  tempore 
reslitula  fuit  alque  tunc  Canonico  Aluiselti  collata  ^  hic 
diebus  Praepositurae  tantummodo  primum  stallum  In  cho- 
ro  occupavit.  Ipso  aulem  e  vita  sublato,  Praepositura  va- 
eansextitit  ad  aunum  usque  18i1  quo  tempore  electus 
fuit  Canonicus  Diana.  Tunc  transactio  coram  Vicario  Ge- 
nerali  inita  fuit,  atque  ex  voluntaria  Canonicorum  permi»- 
sione  eoncessum  Praeposiio  primum  stalium   personalinent$ 
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senza  pregiudizio  del  Capilolo  in  progresso  di  tempo^  et  do* 
nec  Capiluium  ab  Aposlolica  Sede  definidvain  non  retu- 
leril  senlenliam,  -  a  meno  che  venga  una  decisione  conlra^ 
ria  dalla  S.  Sede  -.  Quae  insuper  (ransactio  nullam  pariler 
diffieullatem  parere  potest  hac  in  eontroversia,  obstante 
iure  in  L.  6  De  precario  §.  2.  quod  precario  possiJens  non 
dicitur  possidere. 

Minusque  obstare  (enel  sentenliam  in  possessorio  latam 
a  Laico  Tribunali,  quia  senlenlia  non  loquitur  de  singulis 
anni  diebus,  et  quia  quum  lata  fuerit  conslante  transactione» 
tanlum  valet  quanlum  transaclio  ipsa,  quae  personalis  et 
precaria  fuit.  Al  posl  renunliationem  Praepositi  Diana, 
cum  quo  transaclum  fuerat,  res  in  integrum  rediit,  et 
Praeposili  successores,  quti  tales^  nunquam  primum  slallum 
in  Clioro  occuparunt,  nisi  diebus  Praepositurae  plenae^ 
vei  semiplenae. 

Nihili  (andem  faciendam  esse  invocatam  ex  adverso 
consuetttdinem  idem  Oralor  contendil ,  quia  primum  ab 
anno  1801  ad  annum  1826  possessio  interrupta  fuil  per  sup- 
pressionem  Praepositurae,  uti  iterum  accidil  ab  anno  1829 
ad  annum  1841,  quo  tempore  Praeposilura  vacans  reman- 
sit.  Ab  anno  1841  ad  annum  1855  possedit  Praepositus 
Diana,  sed  possessio  illa  fuit  tanlummodo  precaria;  et  ab 
anno  1855  ad  praesens  iiemo  possedit:  non  Canonicus  Pa- 
rochus  Guglielmetliy  qui  sponte  ex  lege  speciali  ipsius 
Capituli  possessionem  recusavit;  non  Adversarius  Pirinoli, 
qui  adhuc  Praepositurae  possessionem  non  accepit.  E(  cum 
consuetudo  unico  actu  conlrario,  vel  difformi  rumpatur,  quia 
est  quid  facti,  non  iuris,  et  fac(um  non  praesumitur,  sed 
allegans  fene/tir  consuetudinem  probare,  et  nondicilur  proba-- 
ta^  si  conslat  de  unico  aclu  conlrario...  quamvis  darentur  mille 
actus  pro  consuetudine  ad  tradila  per  Begnudelli,  Bibliot. 
Canon.  practic.  Ferb.  Consuetudo  num.  39  et  40,  idcirco 
consuetudinem    in  casu  invocari  non  posse  concludit. 

Denique  ad  (er(ium  Ora(ionis  suae  caput  descendens 
Capituli  defensor  conlendit  Decrelum  Episcopi  esse  ipso 
iure  nullum.  Id  probat  ex  eo,  quod  Episcopus  post  septem 
dierum  spatium  decretum  edidit  absque  citatione  partis 
adversae,  quae  cilatio,  iuxta  Vermiglioli,  lezioni  di  diritto 
canonico  lib.  2  Decret.  tit.  2  defor.  compet.,  Cap.  Quo^ 
niam  contra  inf.  ff^  probat.,  Clement.  Pasloralis,  de  re 
iudic.   4e  di  necessita,    naseendo  dal  diritto  natarale...   e 
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lasciandosi  rtnderehhe  il  giudizionullo  e  dineisuneffetto: 
Cap.  EcclesiaDe  Constit.  ».  Gonsooal  Reiffenst.  lih.  2»Decret.^ 
tit^    3    De    liheUi  ohlat.    wtim.    67,    Canon.    Caveant,    et 
Canon.    Omnia  3.    q.    9.    Defuit   eliain    iilis    conleslalio , 
cliiu$   'defeclus    in    iudicio    Ordinarto    illud    reddit    nu)- 
lam    ad    tradila  per  Reiffenst.  lih.  2  cil.  tit.  5  de  litis  con^\ 
test.  n.  3.  Deficienle  enim  conleslalione  lilis,  setilenlia  pro-^ 
nuncilaluraiudiceignarode  merilis  causae,  el  kaec  senlentia 
tpso  iure  ^sl  nulla  Reiffensl:  lih.  2  tit.  27§.  2'n.  42  e<  48. 
Defuit  tandem    Gonclusio    in   causa,     unde   senlentia   iata 
fuit  ultra  petila,  quae  omnia  nullilatera  secumferunt.  Pr^ 
mutn»  ait  Oralor/  per  se  *patet;  aiterum  deducitur  €x  eo 
quod  instanlia  Praepositi  Pirinoli  non   agat,  nisi  de  iudicio 
p^litorio;  dum  e  contra  Decretum  Episcopi   se    refert    ad' 
pelilorium    simul  et    possessorium.    lamvero   regula    est,  • 
ail  Reiffenst.  loco  cit.  §.  3  n.  77  et  78,  €  quod  sentenlia' 
€   debeat  esse  conformis  iibello.;.  iuxla  Clement.  Saepe  con- 
€   tingitf  de  verh.    signific.    Hinc  in  L.    ult.    C,  De  fidei-' 
c   comm.   liherat.  ludex  iiie  appeiiatur  sluitus»  qui  cum  in 
k'  libeilo  certa  res  petator^  eaque  praestari  possit^  reum... 
«   in  eius  aestiuialionem  condemnat.  Simiiiter,  ubi  agitup  de 
«'  iudicio  possessorio,   non*  debel   iudex    f^eifre    senlentiam 
«<  siiper  petitorio,  sed  soium  ^super  possessorio»  el  econlra  «'.i 
Patronufs  vero  qui  iura'Praepositi  defendit»  et  tdcirco 
decretum  Guriae  Episcopaiis  confirmandum  esse^  propugnat 
in  tria  distincta  capila  et  ipse  defensionem  suam  disperiitur; 
videlicet  contendit  i.  Exislere  in  insigni  Goliegiata  S;.  Viclo- 
ris.  caput,  seu  Praepositum,  qui  unicae  et  principalis  Di- 
^nitatis  praerogativa  decoratur  -  2.  Huic  competere  prae- 
cedentiam  staiii  in  omnibui^  functionibus  tam  intra  quam 
ex^tra  Ecblesialm  -  3.  Actum  Gapitularem  diei  i5  Maii  1855 
nullimode  sustineri.  Ac  quoad  primum  sustinet  in  universo 
Galbolico    Orbe    nuiium    Gapitulum'  reperiri    siue    aiiquo 
Praeside  quocumque  nuncupetur  nomine  De  Lucd  de  prae^ 
emin.  disci  20;   non  >secus  ac  nailum  eorptis  existit,  cuius 
membra  suo  non  c6nionganlur  Gapiti,  quod  iiiustral  «Kem^- 
pio  divinae  instilutionis  qua  unus  idcirco  fuit.e  duodeoim 
elecluSj  "utOapiie  conslituto  scfiismatis  tollatur,  occasio^    Ad 
cuius  noirmam  subditi,  Praeposilum  iam  ^berBavisse  C»* 
nonicos  qtiundo  vitae  eommunionem  profi^eban^lur  ,  et  io 
praesentia^um  adhuc.remanere  uti  «Ecclesianim    Goiiegifi-v 
tarum  caput  et'  RecloV^em,  quod  adducta  etiiboiogia  Prae^ 
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poBili  a  praeficiendo  dffmoDfitraife  salagit  aucioriCate  Bei^ar^ 
di  Comment.  \n  lus  Eccles^  Univers..  tom^  2  cap.  5  rfi*- 
sert^  2,  TomassiDi  f^«^  et  nov.  EccL  dif^cipL  Lib.  3  cap.  70 
num.  1  et  praesertim.Pilonii>  qui  tri  discept.  Eccles.Sn.  15 
ef  16,  statum  CoUegiatae  en  eo  demonstrat  dum  hodie  qdhuc 
in  ea  existit  Praeposiitus  qui  regulariter  indicat  se  fuisse  con 
ptitiCollegii.  Idemque  sentiufit  Sear/an<on.  Lucuh.  €an^  lib.  1 
tit.  5  num.  30>  et  Lolberius  de  re  benef.  Lib.i\  quaest.  i4* 
Hum.  109.  .  .  , 

Iii  faclo  autem  recolit  perantiquam,  et  indubiam  esse 
exislenliam   Praeposili  qui  ex  adductis  documentis  primus 
apparet  in  omnibus  aclibuSi  solemniores  festivilates  peragit^ 
et  aclus  iurisdictionis  exercet,  sacram  Eucharistiam  €anonicis 
Parochis^  et  Giero  in  Feria  V  Hebdomadae  S.  administrat, 
Cruces  cum  benediclione  affigit,  el  iuramentum  excipit  a 
novo  Canonico*  Quin    imo,  pergtt  Defensor,   cum  iam  ab 
anno  1483  in  S(aluiis  Capilularibus  legeretur  «  Nos  infran 
scripti  Praepositus,  et  Canonici  Capitulares  insignis  CoUegialae 
Intri  »  dubilari  amplius  nequit  de  Dignitale  Praepositi,  sine 
qua  Collegiatae  praerogaliva  insignitatis  non  conceditur  eK 
Pirro  Corrado  lib.  2  c.  i    n;,  .47  -  ibi  -  €  qualitas....  insi^ 
gnitalis,  in  huiusmodi  Ecclesiis  non  per  se^  et  absolule    po^ 
nitur,  sed  et  respectu  Dignitatum,  cum.  Dignitates  in  Eccle-* 
siis  ad  conservandam  augendamque  disciplinam  fuerunlinsti^ 
tutae  •.Mwike  iure  meritoque,  iicel  inpossessorio»  sententia 
Senatus  Casalensis  animadverlit,  «   rimane  da  cio  slabilito 
«   che  era  jsin  d'allora    ii   Prevosto.  in  .  possesso  >di    tutte 
«  quelle  prerogalive  iche  solo  potevano  essere  proprie    di 
«  ohi  fosse   Pireside    e  Capo  del  Capiloio  »,  el   vel   ipsos 
Canonicos  adnotat  posLulavisse  ab  Episcopo  Card.  Morozzo, 
ut  reslaurata  Capitulo    sequcrelur  provisio  Praepositurae^ 
cum  omnino  incongruum  sit  Capilulum  sine  Praeposito.^ 

Ad  revincendam  uiterius  praerogativam  huiusPraeposi^ 
lurae  contendit  sufficere  cbiiationes  Pontificias.  Siquidem 
e\  rogula  IV.  Canceilariae  Apostolicae  reservantur  Papae 
di^nitates  maiorei^post  Pontificaies,  et  primae  dignitales  pr.o* 
prie  dictae  in  Ecciesiis  Coilegialis;  ceudocel  Rota  dec.  207» 
n.  5/iar.  17  rec.  Haec  enim  reservalio  cum  ab  anno  1726  fa-t 
cla  fuerit»  non  modo  determinat  qualilatem  •  Praepositurae 
ueniipe  insigni^Collegiatae  S^ViclorisIntm  ISomrien.  Dioece^ 
sis,  quae  inibi  Dignitas  prin^pali»  existit;  ;Yerum  etiamiSa'* 
tigiiper  se  est  adiconoeasioQeiik  iadueendam  ex  piusquam 
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ceDlenaria  observantia,  qua  mediaiite  omnia  praescribun- 
tar,  omnia  mutanlur,  omnia*aequiruntur  De  Luca  De  Ca* 
non.  Disc.  2.  n.  6»  Rota  coram  Molines  Decis.  962  num.  7 . 
Ad  quem  effeclum  suQicerent  quatuor  Apostolicae  provisio- 
nes,  quae  efFeclum  piene  fuerint  sortilae  ad  Iradila  per  Ro- 
tam  in  decis.  333  mim.  5  seqq.  Ex  quibus  Orator  Iria  de- 
ducit  1 .  Praepositurae  Dignilatem  non  fuisse  concessam  a 
Gapitulo,  sed  independenter  ab  eodem  subsislere,  2.  esse 
veram  Dignitatem  quae  sibi  vindical  omnia  iura^  et  prae- 
rogativas  primae  Dignitati  competenles,  3.  non  licere  quid- 
q«am  circa  eamdem  statuere  inconsulto  Summo  Pontifice, 
qui  manus  apposuit. 

Quoad  secundum  caput,  cum  Summus  Pontifexcon- 
tulerit  Praeposito  Pirinoli  dignitatem  cum  omnibus  illius 
iuribus  ac  pertitienliis  admiralur  quod  eidem  minora  de- 
Begenlur,  dum  maiora  concedunlur  ad  normam  Caer.  Epi-- 
scop.  lib.  2  cap.  34  et  declarationis  S.  Rit.  Congreg. 
in  Gerunden.  1702^  cui  enim  plus  licet,  non  debel  quod 
minus  est  non  licere  ex  reg.  53  iur.  in  6.  Praefixa  siquidem 
sede  in  medio  post  allare,  animadvertit  locum  medium 
pro  digniori  haberi  sive  apud  prophanos,  sive  apud  Ec- 
clesiasticos  «li  ex    Nicaeoa   synod.j    et    Daniel.    Cap.     13 

•  Feni  et  sede  in  medio  nostrum,  et  indica  nobis,  quia 
tibi  Deus  dedil  honor^m  seneclutis  •.  Si  itaque  ex  iuris 
dtsposiiione  prior  nominatus  a  Summo  Pontilice  praeccdit 
subscriptos  in  iisdem  litteris  Cap.  Mandato  in  6./  et  magis 
privilegiatus  minori  privilegiato  praefertur,  Cap.  Accusat. 
de  Privil.  in  6,,  exinde  sequi  affirmat  ut  qui  primam 
Dignilatem  retinet  quocumque  nomine  vocetur,  ubique  prae- 
cedit  aiias  eiusdem  Ecclesiue  dignitates:  Scarf.  Luc.  Can.  Lib.  \ 
Tit.  AO  n.  18,  et  De  Luca  de  Praeem.  dise.  20  n.  10  ha- 
bel  in  CoUtgiatis  firma  semper  remanenie  praeeminentia  pri- 
mae  Dignitalis.  Hanc  porro  praecedentiain  non  restrin- 
gi  relate  ad  funetiones  quae  fiunt  inli*a  Ecclesiam  docet 
Scarfant.  loc.  cit.  n.  15-ibi-  «  Non  esl  hic  omiltendum 
«  ad  pleniorem  hiiius  maleriae  nolitiam,  quod  eadem 
«   prorsus  regula  servanda  est  pro  delerminanda  persona- 

•  rucn  praecedentia  in  actibus  qui  gerunturextraEcclesiam, 
«  9^  observantur  in  illis»  qui  intra  eamdem  fiunt,  ac  preio»- 
•-  tde  %i  qnis  m  sedendo»  vel  incedendo  in  Ecciesia  habi4 
«  praecedenliam^debetparifoniiiter  simili  gaudere  praeroga- 
«   tiva  in  reiiqws  fuocfiaiiibiis,  nftm  esset  absurdum,  «(uod 
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€  quis  in  choro  praecedentiam  haberet,  iliam  vero  non  habe- 
€  ret  extra  uli  ponderayil  Rota  io  Euguhina  Praeeminenl. 
€  §.  Ex  ordine  cor.  Priolo.  »  El  Card.  De  Luca  de  Praeein. 
Disc.  ^dnum.ii  praefert  ipsas  Digaitales  extracapituiares 
in  sedendo,  incedendo,  aliisque  ext^rois  actibus  quia,  licet 
iion  sint  de  capitulo,  in  praeemioentialtbus  tamcn  sunl  de 
uto  corpore,  eiusque  mejiibra  digniora.  Ex  quibus  forlius 
deducit  argumenlum  ubi  in  casu  Praepositus  est  Canonicus, 
simulque  prima  digniias,  cui  propriumest  ut  traha4,  et  oon 
trahalur  Rota  Dec.  376  n.  3  rec. 

Hoc  yehementius  roborari  e\  faclo  Coadiutoris  Di- 
goitalis,  qui  omnimoda  fruilur  praeeminenlla  ante  omnes 
Canoni<x>s  lieel  anliquiores,  vehiti  dcclaml  adducto  exemplo 
CoUegiatae  SS.  Eustacliii  et  sociorum  IVIM.  de  Urbe,  ubi 
Coadiulor  Archipi^esbyleii  in  omnibus  praecedit  ipsum 
Parochum  ipsius  CapituJi  Decanum.  Qued  ^damussim  iuri 
congrait  ex  dwrelis  S.  Riluum  Cowgregation.  in  Bononien^ 
^5  Marii4  4757  n.  Ai66,  Ferrarien.  2  lul.  WS9  n.  1021, 
ac  recenter  in  Senog^aUi^iu  24  Scpfem6rtfi  ^842inqua  pro- 
posito  Dubio  -  An  modeirno  Coadiutori  Praeposiii,  aliam 
praesenle  Coadiuto  competat  sedeiie  iin  liioro  post  omnes 
Digfiilates  seu  potius  p#st  omnes  Canonicos?  —  respondii 
/ifiinnative  fquoad  frimam  parlevt,  negalive  qmaad  ^eciimilam. 
Qttibus  *  uupeflrime  S.  H.  O.  innixvs  m  S.  SeTenni  Rein-^ 
tegrationis  diei  9  4fwiiis  18^9  ad  Duh^  *-  An,  «et  quaie 
siall««i  in  cboro  competat  Coadinlon  pnaesenle  Ccmdiuto  -re- 
siJvit  —  jifjiirmativefoU  omnes  D^niMes,  ^t  anle  omnes  Ga^ 
nQnicos--. 

(Vaefixa  panK)  sedes  Diguitati^  pargit  Delenso<r,  neq«it 
ab  aliis  Dignitalibus  mulloque  minus  a  Canonacis  occupari 
sieuli  resoKrit  S.  Riduuiii  Cong.in  Ge»^undm.^n.  1702«  Ei.  ante- 
cedeoter  in  Placeut.  30  Aprilis  1 632  deciHjveral^  -Serfc«  Digni- 
tatum  akseniium  non  debere  occ^pari  ub  aliis  Digmisulihus  sive 
Cmomcis,wd  unamquixm^  DignilaHem  inpteprio  Malloper-^ 
manere  debere  -;  bc  in  Amulana  20  Awg.  ^  664«slatuerat  -  »o« 
lioeneCamonpcis  naeuparemdem  ArchidiacQm  ceybmntis'  Ca>nci- 
mlScarfant.  dt.op.  Tom.  3  Add. 7 «.  A  7yBm^hosa  de  Canon.  et 
Dignilat.  eap.  18«.  41 ,  Pignut.  4(mi.  4  ConsultQl.  83  n.  ^^lhla 
in  j&ua.  Praeoedenlioe  3  lun .  4  712  e/  in  Novarien.  Pmecintficn- 
iiar^26  /«n- 1726.  Quod«u*era  in  f*cto  PracpoaiUafB  .ooou- 
fSLvk  ^nmam  stallun  in  cbero  palet  lex  eo  quta  ab  an* 
ma  1S95  acberait  ^in  Collegiata  Praepc^itus  prinxm  in  ehoro 
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ratione  Praepositurae,  licet  lamquam  Ganonicus  quarlus 
in  ordine;  quodque  eonfirmatur  duabus  transaetionibus 
utrinque  aueloritateEpisco|iorum  accepto  habitis,  et  senlentia 
Senalus  Casalensis  in  plenario  possessorio  favore  Praeposili. 
Imo  testis  de  facto  proprio  deponil:  «  ho  sempre  vislo, 
€  come  e  cosa  a  tulli  nota  il  Prevoslo  occupare  il  primo 
€  stallo  in  coro.  Diro  anzi  che  alla  morte  del  Prev.  Alui- 
c  setti  sino  al  Preposlo  Diana  nessuno  mai  si  mise  ad 
€  occupare  lo  slallo  di  mezzo  perche  la  Prevostura  era 
c  vacante  *  et  Ires  alii  Ganonici  te.slantur  c  che  pri- 
c  ma  del  1855  il  primo  slallo  in  coro.  cioe  lo  stallo 
c  di  mezzo  fu  mai  sempre  occupalo  unicamente  dal  Pre- 
c  vosto  pro  lempore  ».  Gum  igitur  sedes  Dignilatis  occupari 
a  Canonicis  non  possit,  cumque  de  facto  prima  sedes  fue-> 
rit  a  Praeposito  possessa,  afiirmat  iniuste  se  opponere  Ga- 
nonicos  sub  specioso  intervenlu  plenae  vel  semiplenae  Prae- 
positurae  reslaurando  quaestionem  iam  definilam  per  con- 
cordiam  de  anno  1841,  in  qua  obligationem  susceperunt 
c  per  se  e  suoi  successori  avra  elTetio  quanto  al  primo 
€  slallo  in  coro  la  decisione  di  Monsignor  Vescovo  Bertone 
c  del  giorno  30  Aprile  17(i9  a  meno  che  venga  una  deci- 
c  sione  conlraria  dalla  S.  Sede  ».  Dignilales  porro  con- 
slanler  primum  slallum  occupare  declarat  praxi  Gollegia- 
tarum  huius  Almae  Urbis,  quin  reslrictiones  Canonico- 
rum  admilti  valeant  ;  slatim  ac  enim  quis  semel  supe- 
riorem  ordinem  altigil,  ad  inferiorem  sedem  reverti  non  de- 
bet  Ascensns  enim  in  beneficialibus,  minime  vero  descensus  tol- 
leralur;  nam  maioribus  honoribus  funclos  ad  minores  de- 
Yocari  non  oporlere  ralionisesl:  Gonzalez  ad  reg.  8  Cancell. 
Gloss.  5  §.  9   num.  3. 

Inulili  porro  conalu  darelur  Hebdomadario  prima 
sedes  loco  Dignitatis;  nam  praeter  adductas  theorias,  prae- 
ter  consuetudinem  illius  Dioecesis  edocenlem  quod  Ganlor 
sedere  debeat  in  luogo  separato  fuori  degli  stalli  canonicali,  re- 
ponit  quaeslionem  definiri  ex  iis  quae  Iradi;  Scarfantonius 
cit.  op.  Lib.  2  Tit.  2  n.  29  seqq.  exponens  quod  c  ubi  altare 
c  maius  fuerit  a  pariete  separalum,  prima  sedes  eril, 
c  quae  e  regione  allaris  slat  parieti  in  medio  fixa...  hu- 
c  iusmodi  sedes  decet  in  GollegialaPraepositum...  et  tunc... 
c  Ganonicus  Hebdomadarius  paratus  sedet  in  primo  stallo 
c  ab  ea  parte  chori,  in  qiia  hebdomada  celebratur.  »  Ex  qui- 
bus,  aliisque  deducit  iuslam  fuisse  senlentiam  declaraloriam 
Episcopi  Bertone30  Aprilis  1769,  conlroversumque  stallum 
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de  iure  ad  Praepositum  speclare.  Niiiil  vero  ad  rem  perlinere 
si  unusquisque  Canonicus  sil  Parochus,  nam  una  (anlum  Di- 
gnilas  exislit,  et  Parochorum  confusio  reprobalur  a  Sacra 
Congregalione  in  Dfovarien.  lurium  Paroch.  5  lunii  1847: 
ceterum  quae  a  iure  communi  exorbitant,  nequaquam  ad  con- 
sequenliam  sunt  trahenda  reg.  28    iur.  in  6. 

In  Lertio  Capile  propugnat  actum  Capitularem  diei 
15  Maii  1855  nullimode  sustineri.  Generalim  respondcns 
1  •  Invocari  non  posse  ait  hunc  actum  adversus  praecedentem 
observantiam  iuri  communi  conformem,  2.  JNon  bona  fide 
eumdem  fuisseconfectum  immincnle  in  Subalpinis  regionibus 
lege  suppressioniSyUnde  notanter  Curia  animadvertebat  «que- 
sto  contratto,  o  come  lo  chiamano  ora  questa  legge  confi- 
scativa  dei  dirilti  della  Prevostura  sl  celebrava,  e  s'iu- 
seriva  non  si  sa  perche  ne  con  quale  autorita  neiratto 
d'immissione  in  possesso  subeconomale  due  giorni  prima 
che  si  munisse  della  firmi  sovrana  la  nota  legge  29  Mag- 
^io  1855  »  quamquam  subinde  Gubernium  relexaverit 
Regium  exequatur^.  Tunc  sustineri  demum  animadverlit  pa- 
cta  el  conventiones,  quando  meliorem  reddunt  Ecclesiae 
condilionem,  non  autem  quando  fovent  abusus,  ac  rum- 
punt  nervum  Ecclesiasticae  disciplinae.  Quo  in  casu  nee 
ipsa  valeret  inler  non  pares;  consuetudo  enim  quae  tribuerel 
praecedentiam  «  alicui  personae  inferioris  Ordinis  supra 
«  maiorem  in  ordine  non  esset  reputanda  nisi  corruptela 
«  inefficax  ad  tribuendum  ius  aliquod,  quia  per  eam  spe- 
«  ciosissiniusOrdo  in  Ecclesiaslicis  gradibus  designatus  de- 
«  strueretur  »:  Manrisque  de  praecedent.  quaest.  15  n.  6^  De 
Luca  de  Praeem.  Disc.  16  num.  11,  Scarf.  Tom.  3  add.  37 
num .    41  • 

Quin  imo»  subdit  Orator,  in  specie  actum  Capilularem 
reprobari  sive  ratione  obiecli,  sive  ex  defectu  aucloritatis 
in  personis  contrahentibus,  sivepropter  praeiudicium  quod 
successoribus  irrogaiur.  Ratione  obiecti,  quia  transaclio 
super  iuribus  incorporalibus  et  quamvis  inter  Ecclesiasticos, 
dicitur  species  prohibita^  alienationis,  alque  cadit  sub  dispo^ 
sitione  Extrav.  Ambitiosae:  De  Luca  De  alienat.  Disc.  18 
num.  3;  et  maxime  quia  ex  Conslilutionc  Urbani  VIII 
Romanus  Pontifex  diei  5  luL  1641  decretum  fuit  omnia 
quotcumque  et  qualiacumque  eidem  Sedi  Apostolicae,  vel 
personis  ecclesiasticis  quomodolibet  praeiudicialia »  nulla 
et  invaiida  nullumque  praeiudicium    eisdem    intulisse,    ac 
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inferre  uDquain  posse  ex  quocumque  leroporis  cursu. 
Nec  aliunde  transaclio  fieri  polest  super  reclara,  deficieDle 
hinc  inde  remisso  Ulpian.  kg.  \  ff.  de  transact.  Defeclu 
aucloritalis  in  persoiiis,  quippe  quia  nec  intervenit  Aucto- 
rilas  Episcopi  nec  Apostoiicum  Beneplacilum  quod  ex  tur- 
bido  slalu  non  praesumitur.  Nec  Praeposilum  Gogiielmetti 
nec  Ganonicos  addil  poluisse  violare  actu  Gapitulari  Bullam 
Pontinciam  quae  erat  communila  decreto  irrilanli,  quae 
omnem  inficit,  elannDllal  possessionem  ex  Riganti  in  reg.H. 
Canc.  §.  3  n.  61 . 

Exindc  tertio^  loco  consequi  affirmat ,  nuliimode  po- 
tuisse  inferri  praeiudicium  successoribus  in  Dignitatem , 
qui  Praeposilurae  nomine  ex  nova  Bulia  sibi  praeemi- 
nenliam  vindicant  c  quippe  quia  Ecclesia  nusquam  desinit 
animo  possidere,  nec  possessionem  amitlit  ex  faclo  et  con-- 
fessione  Recloris  »  Leg.  lubemus  Cod.  de  sacros.  Eccles. 
Rola  in  Placenlina  Praecedenliae  27  lun.  1 632  n.  6  coram  Mer^ 
lin.  INec  ipsa  negligens  acquiescentia,  aul  renuntiatio  praece- 
dentis  Praepositi  adversampartem  iuvaret.Praeterquamquod 
enim  hoc  Gugllelmelli  ad  pericula  evilanda  cesserit,  sem- 
per  lamen  firmum  remanet  nnnquam  acquiescentiam  elre- 
Duntiationem  exlendi  in  praeiudicium  Dignilatis  et  successo* 
rum  proprio  iure  venienlium  absque  speciali  €onfirmatione 
S.  Sedis:  S.  Cong.  in  Plalien.  lurium  el  Praeeminent. 
15  Feb.  1879  g-   Quin  aliquid. 

Demum  aniuiadvertit  Defensor  non  esse  praesidium 
exquirendum  in  ultimo  turbido  slatu  qui  eonlroversiae  ori- 
ginem  dedil.  Signanter  cum  in  itis  casibus  possessorium 
a  pelitorio  absorbealur.  Sic  Bota  m  ISovarien.  Pont.  Paroch. 
dec.  461  §.14  cor.  Molines  «  quia  cum  ex  praemissis 
c  appareat  clare  el  incontinenti  de  contrario  anleriori 
c  statu..«  non  atlenditur  uilimus  status  beneficii  ad  termin. 
€  texl.  in  cap.  cum  de  Benef.  de  Praeb.  in  6.  Forlius  si 
c  doceatur  dc  ultimo  de  longaeva  observantia:  Lotter  de  re 
€  Benef.  lib.  1  quaest.  34  elc.  ».  Atque  lioc  veliementius 
quia  S.  Gongregatio  spreto  uitimo  slalu,  moln  proprio  so* 
let  reformare  dubia  ad  pelitorii  iudicii  quaestionem  re- 
vocando  ,  ceu  inler  millenas  resoluiiones  videre  est  iD 
S.  Severini  Manutentionis  9  Aprilis  1859,  et  in  Parmen. 
resoluta  in  S.  Rituum  Gongregatione  sub  die  27  Martii  1876 
ponente  Emo  Oreglia. 
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Hisce  utrinque    fusiss    ponderatis,  quae  in   allegatio- 
Dib«s  dislribueDdis  eDocleantQr  propOAO  dirimendum 

DUBIUM 

Am  decretum  Eptscopi   diei    18  Maii  4877  sit  confir" 
moHdum  vel  infrmandum  in  casu. 


Affirmative  ad  primam  parlem,  negative  ad  secundam 
et  amplius. 


AlIPHANA  OPTIONIS.  =  Capilulum  Calhedrale  Ec-  Sess.  24  cap.  12 
clesiae  Aliphanae,  cuius  origo  iniuria  temporum  el  docu-  de  Reform. 
mentorum  inleritu  in  anliquitatis  caligine  obruitur,  an- 
no  i  705  componebalur  decem  Canonicis  praeter  duas  Di- 
gnilales,  Archidiaconum  nempe  et  Primicerium.  Redditus 
Massae  capitularis  desumebanlur  ex  quinque  duplicibus 
praebendis  ,  quarum  singuii  Canonici  dimidiam  percipie- 
bant  ^  nec  non  ex  quadam  parva  massa  communi,  quae 
aequis  parlibus  inter  eosdem  Canonicos  dividebatur  pro  di- 
stribulionibus  quolidianis.  Tractu  sed  vero  temporis  prae-* 
bendae  separatim  administrari  coeperunt  et  administrantur^ 
si  demas  Poenitentiarjam,  quae  adhuc  alleri  canonicali  prae- 
benda  unita  manel  ,  duasque  alias ,  quae  aliis  totidem 
ineunle  hoc  aevo  una  iunctae  fuerunt. 

Inter  Canonicos  servalur  systema  optionis,  in  vim  de«- 
creti  Episcopalis  diei  7  Decembris  1839,  in  quo  habetor 
Yolumus  praeterea,  decernimus  el  statuimus,  ut  in  poste- 
rum  liceat  Archldiacono,  Primicerio,  Canonicis  Theolo* 
go,  Poenilenliarioy  Curato  et  reliquis  pro  tempore  Cano«- 
nicis.».  portiones  Canonicales  deinceps  vacaturas  optare 
et  assumere,  servata  semper  inter  optanles  dignilatis  gra- 
dus  et  choralis  servitii  praeeminentia  et  praecedentia,  et 
exelusissemper  aboplionepraedicta  portionibus  Archidia- 
conali,  Primiceriaii,  Tbeologali^  Poenitentiali  ei  Curata, 
quae  successoribus  sarta  tecta  servanda  per  mensae 
Capitularis  Oeconomum  vacationis  tempore  admiaH- 
strentur»  » 
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Cum  die  1  lanuarii  anni  1878  decessisset  Canonicus 
Tacobus  Vessella,  eiusque  obilu  simul  vacavisset  canonica- 
tus  quem  possidebal,  eumdem  oplavit  suae  anlianilati  con- 
fisus  Aloysius  Palerno  simplex  Canonicus  Cathedralis  Ali- 
phanae.  Ast  vero  cum  Canonicus  Theologus  uli  anliquior 
et  Poeuilentiarius  secundo  loco  declaraverint,  sibi  ius  com« 
pelere  eandem  praebendam  oplandi  prae  Canonico  Paler- 
no,   hinc  res  ad  S.   V.  O.  per  hunc  delata  esl. 

Supplici  acceplo  libello,  de  more  rescripsi  die  13  Mar- 
tii  1878.  «  Episcopo  Coadiutori  pro  informatione  et  voto, 
audito  Capitiilo  ac  seorsim  tum  Canonico  Theologo^  tum  Cor- 
nonico  Poenilenliario,  referat  super  borio  Oratoris  iure.  »  In 
tali  rerum  slalu  accidil,  ul  in  conventu  Capilulari  habilo 
die  22  Aprilis  1878  comparuerit  Primiccrius  Panella  87 
annos  natus,  qui  declaravit  se  velle  vacantem  optare  prae- 
bendam  prouli  paucis  retro  diebus  Capiluli  delegato  ex- 
posuerat.  Hac  habita  declaratione,  Capitulum  volum  suum 
edidit  pro  Primicerio,  et  in  eius  defectu  pro  Theologo  et 
Poenitenliario.  Quod  cuni  accopisset  Episcopus  illico  suam 
transmisit  S.  V.  0.  informalionem,  in  qua,  animadverso 
quod  quinque  solummodo  Canonici  adversarunl  Oratoris 
preces,  dum  Ires  favorabiles  ipsi  sunt  una  cum  Canonico 
Ragucci  qui  nondum  Canonicalus  possessionem  adeplus  est, 
totus  in  eo  est.  ut  Capituli  argumenta  refollat  bonum  Ora- 
toris  ius  protuendo. 

Canonici  ilaque  conlra  quos  Canonicus  Palerno  decer- 
(aly  demonslrare  assumunt  sub  primo  obstare  Paterno  ex- 
ceptionem  c/e  iure  (ertii;  nam  dato  eiiam  et  nunquam  con- 
cesso  Canonicos  Theologum  et  Poenitenliarium  causa  incom- 
patibilitalis  vacanlem  praebendam  oplare  non  posse,  cum 
oplio  gradalim  exercealur  iuxla  praescriplum  Bonifacii  VIII 
Cap.  fin.  De  consuet,  in  6,  ius  optandi  haud  Canonico  Pa- 
ternOy  scd  Primicerio  Panella  compeleret  ratione  prae- 
cedentiae.  Quin  ofiiciat  eumdem  nonnisl  hora  ultima  for- 
malem  volunlalem  optandi  manifeslasse,  res  enim  adhuc 
integra  manebal,  nemo  ius  in  re  adhuc  sibi  quaesivit,  facul- 
tas  exinde  dici  nequit  consumpla,  quia  non  fuit  seculus  effe- 
ctus,quemadmodum  de  optione,  instilutione,  praesenlatione 
et  aliis  multis  tenet  Gonzal.  ad  reg.  Canc.  gloss.  45  §.  3 
w.  4.  seqq.,  Gralian.  Discept.  for.  7^6.  n.  13.  seq.  Eo  vel 
™^g>s,  pergunt  Canonici,  quia  tempus  ex  consuetudine  ab- 
breviari  el  elongari  polest.  Cum  autem  in  dioecesi  AHpha- 
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na  Statuta  Gapitularia  lempus  huiusmodi  non  praefinianl^ 
neque  ex  consueludine  receplum  sit,  ut  quis  inlra  deter- 
miuatum  tempus  oplare  lenealur,  patet  hoc  tempus  utiie 
peremptum  dici  non  posse  quoad  Primicerium  Panella.  Ve- 
rum  elsi  in  damnata  hypolesi  peremplum  dici  velil,  sem- 
per  D.  Panella  eo  in  casu  posilus,  iure  meritoque  dici  pos^ 
set,  cui  concedatur  reslitutio  in  inlegrum,  cum  ipse  iuri 
successorum  praeiudicium  inferre  liequeal.  Qupd  magis 
magisque  obfirmatur  si  aequilali  consuli  velit,  quemadmo* 
dum  S.  H.  0.  prospicere  tantopere  solet.  Nemo  est  enim 
qui  ignorat  Primicerium  Panella  esse  prope  nonagenarium 
yariis  incommodis  valeludinis  laboranlem,  ideoque  dignum 
qui  potioribus  mediis  providealur  ad  honestam  vitae  su- 
stenlationem,  et  ad  incommoda  senectutis  sublevanda. 

At  si  vero  relineatur  Primicerium  Panella  ius  amisisse 
vacantem  optandi    Praebendam,   tamen  Ganonico  Paterno 
praeferendi  sunt  1.  Theologus  et  2.  Poenitenliarius.  Siqui- 
dem  observanl,   praebendas  non  iuro  communi,  sed   sta- 
tuto,    consueludine  aut  privilegio  Apostolico  optabiles  eva- 
dere,  iuxla  extrema  data  per  Bonifacium  VIII.   in  d.  c. 
fin.  De  consuet.  in  6.^  et  statuunt    DD.,   in    specie   Moneta 
De  opt.    c.   2  n.    1,   Gagliardi  comm.  ad  cit.  can.,   Fargna 
De  iurepatronatus   p.  2  c.   25   cas.  5.    Ex   staluto   autem 
manifestum  sit  neque  Theologum    neque   Poenitentiarium 
ab  oplionis    iure  excludi:  habelur  enim   in  posterum  liceat 
Canonicis    Theologo,   Poenilenliario...  portiones   canonicales 
deinceps  vacaturas   optare.  Stalutum  porro  hac  in  re  mini- 
me  iuri  communi   refragari    contendunl.    Siquidem    gene- 
ralis  regula  exclusiva  optionis  quoad  memoralos  Ganonicos 
limitationem  recipil,   si  ipsi  tenues  oblinentes  praebendam 
sub  ea   conditione  ad    ius  oplandi    meliorem    admiltantur 
ut  ponderant    Ventrigl.   in  prax.  for.  eccles.  tom.   2.  adnot. 
12.    §.  2.  n.  8.,  Cardin.  Petra  ad  Constit.  II.  Innnoc.    VI 
lom.   4.   pag.  249.  n.  25.  Absonum  namque  est,  ut  Gano- 
nicus  Theologus  et  Poenilentiarius  qui  maius  subeunt  onus, 
minora  in   perpetuum  habeanl  emolumenta,  quam  alii  sim- 
plices  Ganonici   Petra  loc.  cit.  lamvero  hoc  adamussim  in 
themate   verificari  affirmant,  quandoquidem  el  ex  memo- 
rati    decreti  dispositioue  praesumitur  quod  et  ipsi  hanc  ob 
causam   ad  oplionem    exercendam    admissi    fuerint.   et  ex 
facto  constat  istas  portiones  deteriores  evasisse  post  editam 
a  gubernio  iniquam  conversionis  legem,  qua  istae  portiones 
deteriores  exierunt. 
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Quae  quidem  ad  abundantuiio  ferme  dicta  esse  per- 
guat*  Notissimi  enim  iuris  e$t,  quod  Theologus  et  Poeni- 
tenliarius  optare  noo  valenl,  quando  praebeodae  sunt  di- 
ykde,  Don  vero  si  Capiluli  bona  ex  massa  communi  con- 
flaolur.  Patet  id  ex  doclrina  Garciae  De  benef.  part.  5. 
cap.  4.  n.  155.  et  resolutione  S.  V,  0.  in  Pinnen.  Oplioni% 
diei  26  Februarii  1859  ubi  eo  quia  omnes  Ganoniei  de  com- 
muni  massa  participabant  recognilum  fuit  ius  Theologi  di- 
gnitatem  optandi.  ]\on  aliter  al  vero  de  Capitulo  Aliphano 
iudicandum  pergunl.  Eieoim  anliqnitus  massa  commu- 
nis  as  capitulare  conflabat  dcque  ipsius  (jivisiooe  et  io 
tilulum  ereclione  neque  verbutti  halietur  oeque  voJa, 
Tanlum  noscere  datum  est  quod  pos(ei*iori  tempore  de 
consensu  Episcopi  in  parvas  massas  fuil  illa  divisa  ,  ut 
per  plures  administralores ,  Gapiluii  conditio  ditior  eva- 
deret.  Ex  quo  nequit  inferri  primaevum  slatum  jmmu* 
tatum  fuisse»  cum  de  praebendarum  natura  sil  ave$e  per 
primo  requisito  Vessere  un  assegnazione  di  bem  iemporali 
individvaimente  separala  e  dislinla.  Quod  adeo  ^ertuo  esse 
propugn^int,  ul  in  ipso  sa«pius  memoraio  decreto  de  an- 
no  "1839  praebendae  nuncupanlur  portione^  canonitales; 
atqoe  adeo  furono  dichiarale  e  furono  mantenute  nei  cmi 
di  vacanza  Mmpre  mai  menti  dal  seqimlro  delle  loro  renr 
dite  per  conlo  delle  passate  ammimslrazioni  Diocemne^ 

Neque  oggerendum  edicunl  quod  slve  m  d<^reto  ere- 
olionis  |>oeni4enJialis  praebendae  de  anno  1738  perJegat«ir 
erigimus  et  instiluimus  in  Canm^ioalum  seu  proebendam^^iw 
io  actis  eoncursus  pix>  vacante  theologali  ab  anno  1757 
et  deinceps  de  praebenda  iLeologalt  idem  insliiualur 
sermo.  Res  eoim  magis,  quam  verba  inluendas  esse  docet 
L^  P^x)mitlend4^  ff.  de  iw\  dot.  At  res  seu  facta  pcrhibent 
tuoe  lemporis  pt^aenuneiatas  praebendas  alii  canoiiicalui 
adnexas  fuisse,  ideoque  neq^e  cerias  tieque  delerminatas 
dki  posse.  (Jbi  autera  |>raebenda  cerla  non  est ,  valet 
Theologus,  valet  Poenitenliarius  oplare  ex  seotentia  S«  d. 
relata  per  Pirrum  Corradum  io  sua  Praxi  benef^  lib.  2* 
cap.&^  n.  24-ibi-  -«  J\on  potest  opiari  praebenda  quae 
•  tmi  erecta  e>l  deputala  io  theologalem  pro  TbeokifO  a 
«  sequenti  Canonico^prout  Poenilentiarius,  cui  cerla  prae- 
«   benda  est  deputata  et  unila  ipotest  optare.    » 

Minusque  iuvaret  causam  aetoris  Patemo  largMnentua 
ex  eDEsueludine  luodata  io  ooo  aiw  ioTOs  optioois  ex  par- 
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te  Theologi  et  Poenitentiarii.  Agilur  enini  in  easu  de  aclu 
inere  facullativo,  conlra  quem  non  currit  praescriplio,  nisi 
posl  probibilionem  et  legitimam  acquiescenliam  ad  text. 
Final.  De  consuet.,  Rota  dec.  316.  n.  2.  eor.  Emerix.  Non 
probata  equidem  prohibitione,  censetur  ex  urbanitale  vei 
placilo  Canoniei  aoliquioris  oplionem  secutam  non  fuisse; 
non  vero  ex  defectu  iuris  et  potestatis,  quia  ex  facultali* 
vis  non  inducilur  obligalio  Caslren.  in  L.  Qui  luminibns 
2.  ff.  de  serv.  urb.  praed.^  Rot.  decis.  395.  n.  40.  cor. 
Celso^  el  in  terminis  oplionis  eadem  Rota  e/ecu.  308.nM4. 
part.  \7.  decis.  596.  n.  12.  part.  18.  tom.  2.  recent.,  et  decis. 
275.  n.  9.  cor.  Emerix. 

Licel  vero  dubilari  non  possit  optionem  iuxla  rece— 
ptionis  ordinem  esse  exercendam^eamquedebilam  esse  Caiio- 
nico  anteriori  in  Canonicalus  possessione  prae  ceteris  aliis 
ex  Gloss.  in  Cap.  Final,  t>.  Anliquiores  de  consuel.  in  6,  Rota 
decis.  37.  n.  4,  et  decis.  308.  n.  2.  part.^7.  recent., cnm  non 
ratione  muneris  sed  longioris  servilii  Eeclesiae  praesliti 
debeatur  Monet.  de  Opl.  cap.  7.  qnaest.  2.  n.  36.,  Gonzales. 
ad  reg.  8.  Cancell.  gloss.  34.  n.  4.  9.  et  100,  Rota  decis.,37. 
n.  6.  part.  17.  recewl.;  tamen  dubilari  pariler  neqnit  quod 
hoc  ius  ab  antiquiore  exercendum  sil  infra  lempus  a  iure 
stalutnm;  quo  tnulililer  elapso,  statrm  ius  oplandi  devolvi- 
tur  ad  Canonicum  anliquiorem  immediale  sequentem  ad 
text.  in  cap.  Fin.  §.  ultim.  de  Consuet.  in  6,  Gonzales  ad 
reg.  8.  CancelL  gloss.  34.  n.  75.  Barbos.  loc.  cil.  cap.  30. 
n.  5.,  Fivian.  de  lurepatr.  p.  2.  lib.  5.  cap.  1 .  n.  113.,  Monet. 
loc.  cit.cap.  6,  n.  12. 13.  Optio  siquidem  est  cfuoddam  ius, 
euius  vigore  antiquiores  Canonici  gradalim  vacantem  prac- 
bendam,  quae  reservata  non  sil,  propria  dimissa  inlra  cer-- 
tum  tempns  eligere  el  consequi  valent:  Scarfant.  ad  Cecco^- 
per.  lib.  4.  til.  6.  n.  A.,  Monet.  De  Opl.  cap.  1.  n.  13»  JBnr- 
bosa  De  Canon.  cap.  30.  n.  1 .  Tempws  aulem  huiusmodi 
de  iure  eommuni  esl  viginli  dierum  a  die  vacalionis,  sive 
pofius  iHius  verisirciilis  noliliae,  ceu  posl  Conslllulionem 
Bonifaeii  VIII  in  Cap.  tiltimo.  Ne  autem  de  Consuet.  in  6. 
Iradunt  Gonzates  in  reg.  8.  Cancel.  glo9.  34.  n.  75,  Barbosa 
de  Canon.  cap.  30.  n.  5.,  Scarfant.  hc.  cil.  n.  9.  -ibi  — 
«  Ex  eadera  definitione  eolligilur,  quod  oplio  vaeanlis  prae* 
<  bendae  *ab  antiquiori  Seri  debeal  tnfra  certQm  lempus 
«  nempe  de  lure  communi  infra  viginti  dies  a  die  vaca-^ 
«  lionis  stve  potius  iHius  verisimitis  notiliae  ». 

30 
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Hisce  in  iure  praeslilulis»  seposito  quod  ex  consuetu- 
dine  in  Ecclesia  Aliphana  vigente,  oplio  infra  octiduum 
sit  exerconda,  exploratissimi  facti  esse  propugnat  Canoni- 
cus  Paterno  Primicerium  ad  vacantem  praebendam  oplasse 
qualuor  circiler  posl  menses  a  vacatione  sequuta  per  mor- 
tem  Canonici  Vessella»  quae  evenit  in  parva  civilate  Aii- 
pbana,  in  qua  lunc  et  ipse  morabatur  et  degit.  Elapso  igi- 
lur  termino  a  iure  praefinito  ad  optionem  exercendam,  at- 
que  quaesito  iure  Canonici  Paterno  ad  eamdem  obtinen- 
dam,  haud  recursus  (ieri  debeal  ad  restilutionem  in  inte- 
grum,  quam  invocanl  Capitulares,  dum  ipsa  sine  laesione 
et  iniustitia,  quae  in  casu  exulant,  non  dalur  iuxta  doctri- 
nam  Rotae  in  decis.  9.  n.  2.,  decis.  H  .  n.  1 .,  decis.  51 .  n.  1  • 
et  decis.  6544.  n.2.cor.  Olicalio:  praeserlim  si  derogandum 
sit  iuri  tertii,  cui  nec  summus  Princeps  derogare  solet  ex 
Cap.  Pastorali  19.  de  pricil.  et  Can.  Nunc  verod.quaest.  3. 

Nec  optionem  conipetere  posse  pergit  Canonico  Tbeo- 
logo  vel  Poenitentiario.  Quum  enim  respeclivis  eorum  of- 
(iciis  perpetuo  el  inseparabiiiler  adnexa  sit  praebenda,  et 
ob  peculiares  qualilales  ad  eam  oblinendam  requisitas 
electa  videalur  industria  porsonae,  quae  variationem  non 
admittit,  idcirco  tum  Theologus,  lum  Poenitentiarius  neque 
retento  neque  dimisso  munere  absque  speciali  induilo  aiias 
optare  valet  praebendas:  licet  quoad  caeteros  Capitulares 
peculiari  slatulo  vel  privilegio  haec  data  sil  venia.  Ita  uno 
ore  tradunt  Passerin.in  cap.Cum  in  lua  de  consuet.,  Monet 
loc.cit.  cap.  3-  quaest.  5.^  Constantin.  vot.  530.  n.  1.  seqq. 
Barbos.  loc.  cit.  cap.  26.  n.  23.  seq.,  S.  C.  in  Volalerrana  18 
il/o«i1598  lib.9.  decret.  pag.  60.  iterumque  in  Aslen.  26 
Febr.  1606  apud  Garz.  De  Benef.  part.  5.  cap.  4.  n.  134  et 
in  Sebenicen.  2  Dec.  1651  aptid  Constant.  Vot.  530.  n.  4. 
Quodque  retinendum  etiam  in  casu,  quo  omnes  praeben- 
dae  essent  de  massa  communi  docet  JSavarr.  in  cons.  14. 
de  rebus  Eccles.  non  alien. 

Praetermissa  sed  vero  hac  in  re  opinione  Navarri,  in  fa- 
cto  esse  sustinel  Paterno,  quod  Canonici  asserunt  quidemt 
sed  minime  probant  as  capitulare  Aliphani  Capituli  ex 
communi  massa  constilui,  dum  e  conlra  monumenta  non 
desunt,  quae  aliud  manifestant.  Sane  in  conclusione  Capi- 
tulari  diei  30  Decembris  1703  legitur  -  XIII  Si  e  concluso 
ancora^  the  ogni  compagno  per  tulto  Ventrante  mese  di  ma^- 
gio  abbia  da  fare  Vinventario  della  sua  prebenda.  -  Rmus 
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Episcopus  PorHrio  suo  ediclo  diei  30  Seplembris  1705 
iussit  coofici  generale  inventariuin  non  solum  delle  preben- 
de  Canonicali^  sed  eliam  della  piccola  massa  capilolare. 
Item  in  Gapilulari  conventu  diei  27  lanuarii  1707  stalu- 
tum  esl:  «  Che  atli  procuralori  eielli  in  fine  anni  so  li 
c  debba  dare  la  potesla  di  tratlare  tulte  le  cose  del  Ca*- 
«  pitolo  tanto  di  giurisdizione  quanto  d'interessi  di  noi  e 
«  della  nostra  Chiesa  chi  se  sia  nemine  excepto....  dan- 
«  dosi  polesta  anche  di  tratlenere  le  nostre  enlrate  e  di 
«  sequestrare  le  nostre  prebende  si  opus  fuerit.  »  Episco- 
pus  Sanseverini  decrelo  diei  9  Decerabris  1 757  in  pfibli'* 
cando  concursu  pro  Iheologali  vacante  inquit  :  «  Vacante 
«  Canonicatu  ,  et  Praebenda  Theologali  in  nostra  Calhe- 
«  drali  Ecclesia  Aliphana,  per  decretuni  elc.  »  et  decreto 
diet  30  Septembris  1758  idem  Episcopus  erigendo  prae- 
bendam  Poenitentiariam  ulitur  verbis  erigimus  el  inslilui- 
mus  in  Canonicatum  seu  praebendam.  Die  ?9  Decembris 
1796  Antistes  lunc  temporis  de  Archidiaconatus  reditu 
edicit  «  la  di  cui  rendita  ascende  a  ducati  settanla  non 
«  avendo  prebenda  particolai^e  ed  inferiore  a  quella  degli 
«  allri  Canonici  prebendati  ».  Ex  relatione  slalus  Ecclesiae 
Gubernio  facla  ab  Aliphano  Episcopo  de  anno  1807  ha* 
betur  «  Prebenda  deirArcidiacono  Vincenzo  Miola  Duca- 
«  ti  120,  Prebenda  del  Penitenziere  Francesco  Piazza  du- 
«  cati  100,  Prebenda  dal  Canco  Teologo  D.  Giovanni  Lom- 
«  bardi  ducati  110  »  et  sic  vicissim  singulae  nominantur 
praebendae  et  praebendati  earumque  rediluum  qui  impa- 
res  inter  se  sunl.  Hinc  optime  actualis  Antistes  in  sua  in- 
formatione  ad  H.  S.  0.  exponil:  «  Vedendo  percio  che  oggi 
tutte  le  prebende  si  Irovano  separate  e  distinte,  fuor  di  tre 
gruppi,  cioe  fuor  di  tre  unioni  contenente  ognuna  di 
esse  una  duplice  prebenda  e  risullando  da  documenti 
qui  in  Curia  la  originc  di  due  delle  detle  unioni  Tuna 
del  1803,  e  Tallra  del  1839  se  ne  inferisce  ben  chla- 
ramenle  che  tutte  o  quasi  tutte  le  Prebende  dopo  il 
1703,  si  veggono  sempre  separate  e  distinte  ». 

Ex  quo  concludit  falsum  esse  principium  quo  nitun* 
tur  Capitulares,  falsaque  proinde  omnia  consectaria  dedu- 
cla  ad  sustinendam  optionem  favore  antiquioris  Theologi, 
et  Poenitentiarii.  Expensis  enim  adduclis  Episcoporum,  el 
Capituli  enunciativis  pleno  alveo  fluit  iam  ab  antiquis  tem* 
poribus  canonicatus  Aiiphanae  Ecclesiae  in  praebendas  di- 
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stinctas  consiilulos  rcperlri.  Quin  captelur  praesidiuni  ei 
decreto  Episcopali  de  anno  1839  vel  ex  redituuoi  immiou- 
tiooe.  Non  ex  decrelo  quia  cum  ea  in  parte  iuri  commu- 
ni  refragetur,  corruat  necesse  est;  non  ex  redituum  im- 
minulione.  Respondel  enim  actor  dicens:  c  L'infedelta  nel 
«  rivelare  le  rendi(e  delle  proprie  Prebende  al  Governo, 
«  onde  pagare  meno  tassa  di  manomorla,  ne  e  slata  la 
c  vera  cagione.  Non  sembra  quindi  ne  giusto  ne  equo, 
c  che  i  Ganonici  semplici  senza  veruna  loro  colpa»  spe- 
«  cialmente  quando  a  questi  assisle  il  diritto»  abbiano  a 
c  sopportare  lo  coOsequenze  degli  allrui  errori.    » 

Hisce  omnibus  utrinque  perpensis,  videanl  EE.  VV. 
ea  qua  pollent  sapientia  ac  iuris  peritia  quonam  respooso 
dimittendum  sit. 

DUBIUM 

yin   et  cuius  favore  sil  locus  optioni  in  casu. 


Dilata  el  ad  mentem. 


Sess.  7  cap.    7  IiIeLEVITANA    CURAE   ANLMARUM.   =   Ver- 

Sess.  21  caj>.i  3  lenle  anno  1877   sub   die    16    lunii    Gapitulum  Ecclesiae 
de  Reform.  Collegiatae  Divo   Paulo    vulgo    ISaufrago    dicatae    in  urbe 

f^a//e(/a  Melevilanae  Dioecesis ,  supplicem  libellum  S.  H« 
Congreg.  exliibuit,  referens  quod  ab  huiusmodi  Ecclesiae 
Collegiatae  erectione  cura  animarum,  qua  Ecelesia  pollebat, 
ab  Archipresbytero,  qui  prima  Capituli  dignitasest,  iugiter 
de  iure  exercebatur«  Quam  rem  usque  ad  annum  1780 
perdurasse  ait;  hoc  siquidem  volvenle  res  immutata  fuit 
in  vim  Bullae  Apostolicae  fel.  mem.  Pii  VI  quae  ioci- 
pit  Apostolicae  Sedis  remedia^  qua  cautum  est  ut  deinceps 
cura  animarum  ab  Archipresb}  leratus  officio  disiuncla  vel 
a  Canonicis  per  turnum,  vel  mcdiante  idoneo  Vicario  Cu- 
ralo  ad  nutum  exerceretur.  Praestat  ipsius  Buliae  verba 
referre.   «   Onus  Curae  (aniiiiarum)  lara  actualis»  quaoi^^a- 
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bituaiis  illiusque  liberum  exercitiuai  pro  teinpore  eu^ 
slenlibus  Capituio  et  Ganonicis  dlctae  Collegiatae  Eccle- 
siae»  dicla  Aucloritate  nostra,  eliam  perpeluo  iniungas 
et  impouas:  ita  ut  Gura  Aniraarum  aut  per  ipsos  pro 
tempore  existentes  Capitulum  et  Canonicos  diclae  Goliegia*- 
tae  Ecciesiae  per  turnum^  seu  per  unum  presbiterum  sae^ 
cularem  idoneum  Vicarium  Curatum  nuncupandum  ab 
eisdem  pro  tempore  exislenlibus  Capilulo  et  Canonicis 
diclae  Coliegiatae  Ecclesiae  depulandum  ad  nutum  la- 
men  eorumdem  pro  lempore  existenlium  Canonicorum 
amoviliilem,  cum  congrua  uiercedis  assignatione  ab  ipsis 
(%  Canonicis  praefigenda,  exerceri  debeat.   » 

Huiusmodi  Buliam  Aposlolicam  Canonici  executioni 
mandare  cupientes  statuerunt,  ut  cura  animarum  per  ipsos 
turnatim  exercerelor.  Verum  in  facto  est  quod  recusan* 
tibus  Dignitalibus  per  Ttiesaurarium,  annuente  Capituio, 
tamquam  ipsius  Vicarium  amovibilem  exercita  fuit  duos 
per  anuos.  Quibus  expletis  per  resolutionem  Capiluiarem 
statutum  fuit,  ul  deinceps  animarum  curae  exercendae 
idoneus  Vicarius  amovibilis  praeficeretur:  alque  in  tiutusmo* 
di  terminis  constitula  cura  usque  ad  annum  1838  immota 
remansit.  Quo  sane  tempore  Capilulo  visurn  est,  Vicario  Cu« 
rato  amoto,  servitium  parochiale  Canonicis  demandare,  qui 
per  turnum  huiusmodi  ofEcium  explere  debuissenl.  Verum« 
tamen  ob  nonnullorum  ex  Canonicis  reiuclantiam  qui  hoc 
munus  suscipere  delrectarunt  ,  factum  esl  ut  curae  ani- 
marum  pondus  a  quibusdam^  sustineretur,  ab  aiiis  vero 
non. 

Ut  huiusce  inaequalilalis  ac  discrepantiae  causae  lan* 
dem  aliquando  medela  pararetur,  Capituium  die  26  Mar« 
tii  1877  legilime  congregatum  unanimi  consensu  slatuit: 
Che  nel  prossimo  biennio  il  lurno  delia  Cura  debba 
incominciare  di  nuovo,  dando  iuogo  prima  aile  dignila 
secondo  ii  Joro  ordine  e  poi  passare  ai  Canonici,  rego^ 
landosi  secondo  l'ordine  delle  prebende,  come  oggi  sono 
possedute  .  .  ,  e  cosi  debbano  essere  ciassificale  ie  pre* 
bende  per  riguardo  ai  successori  dei  suddelti  Cauoni<- 
ci,  in  modo  che  ii  corso  del  turno,  nel  caso  che  tulti 
accettassero  non  possa  durare  piu  che  qualtordici  bi- 
eunii.  »  Uaec  sed  vero  Capiluiaris  resoiulio  cuidam  Vin*> 
centio  Gauci  Canonico  Coadiutori  haud  arrisit,  qui  praxim 
constantem  immutatam  alque  praefatae  Bullae    dispositio- 
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nem  per  eam  violatam  fuisse  ratus,  illico  prolestationem 
penes  Curiam  Episcopalem  emisit ,  exposlulans  ut  huius- 
modi  resoiulio  irrila  ac  quovis  robore  desliluta  renuncia- 
retur.  Ad  effeclum  itaque  huiusce  dissidii  componendi  Ca- 
pitulum  H.  S.  C.  preces  obtulit  enixe  flagilans  «  1'appro^ 
vazione  della  citata  risoluzione  presa  alVunanimild  dallo  s/es- 
80  Capilolo,  0  almeno  una  dichiarazione  della  vera  inler- 
pretazione  da  darsi  alle  parole  della  Bolla  per  lurnum  exer- 
ceri  debeal  (cura)  in  modo  da  non  essere  di  pregiudizio  ai 
diritli  delle  tre  dignitd  ,  come  e  stato  spiegato  nel  citato 
Controprotesto.  b 

Acceptum  libellum  de  discipiinaH.  S.  C.  die  16  lunii 
eiusdem  anni  ablegavi  Episcopo  pro  informatione  et  voto 
audito  Capitulo  ac  seorsim  Sacerdote  Gauci.  Quibus  mandatis 
obsequens  Episcopus  die15Maii  anni  1878  lileras  informa- 
torias  Iransmisil,  quae  prolestalioni  a  Canonico  Gauci  emis- 
sae  favere  videntur,  dum  retinel  quaestionem  esse  diri- 
mendam  iuxta  antianitalem  caplae  possessionis,  non  vero 
habito  ad  praebendas  respectu. «  Sembrami  che  secondo  lale 
interpretazioue  nel  mentre  che  non  si  allontana  afTallo  dalie 
spirito  di  detta  Bolla,  non  si  devia  minimamente  dal 
seuso  lelterale  della  stessa,  imperciocche  trovandosi  in 
essa  Bolla  prescrilta  la  successione  per  turnum  in  una 
sola  proposizione  (unicamenle)  e  riferibilmenle  tanto  alle 
tre  dignita,  quanto  agli  altri  undici  Canonici  indislinta- 
mente;  e  mestieri  conchiudere  che  la  preferenza  tra  gli 
uni  e  gli  altri  debba  essere  regolata  unicamente  ed  esclu- 
sivamente  in  ragione  delT  anzianita  di  possesso  promi- 
scuamenle  ed  indistintamente  tra  tutti  coloro  che  sono 
inlitolati  ad  assumere  la  cura   d'anime....  » 

Omnibus  itaque  rite  expletis  sub  die  1  Iunii1878  as- 
suetum  rescriptum  edere  censui  Ponatur  in  folio.  Cum  igi- 
lur  causa  in  hodiernis  plenariis  comitiis  dirimenda  propo- 
natur,  mei  muneris  ratio  postulat,  ul  praeprimis  rationum 
momenta  exponam  quae  scriptis  exarata  a  partibus  mihi 
exhibita  fuerunt,  alque  deinde  aliquid  in  iure  ex  officio 
delibem,  ut  rei  veritas  super  huiusmodi  negocio  componeii- 
do  magis  magisque  elucescat. 

Consuetudinem  ad  legis  interpretationem,  praesertim 
si  haec  dubia  sil,  plurimum  valere  et  pro  lege  ipsa  acci- 
piendam  esse  omnia  iura  clamant.  Sane  id  colligitur  ex 
Cap.  Cumana    50  de  Elect.  et  ex  Cap.  Cum  dilectus  8  de 
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Conmet.  -  ibi  -  «  eleclio    praedicti  G.   tam  conlra    statuti 
tenorem,  quam  etiam  contra  consuetudinem  approbalam  (quae 
optima  est  legum  interpres)  minus  canonice  attentata,  merito 
cassari  debehat.  Idem  scatet  e\  Leg.  Si  de    interpretatione 
ff.  de  Legibus;  ubi  dicitur:  optima  est  legum  interpres  con^ 
suetudo:  ei  e\  Leg.  Dfam  Imperalor  ff.  eod.  ubi  imperator 
rescripsil!  In  ambiguitatibus  quae  ex  legibus    proficiscuntur 
consuetudinem    aut    rerum    perpetuo    simiUter    iudicatarum 
authoritatem,  vim  legis  obtinere  debere.  Quo  posilo  resolu- 
tionem   Capitularem  sub    die   26   Marlii    1877    acceplam, 
quatenus   propositae  tralatiliae    theorioae   repugnantcm  re- 
YocaDdam    alque    ul    iuri    contrariam    infirmandam    esse 
Canonicus  Gauci    contendit.    Audiantur  sane  ipsius    verba: 
€   Ghe  per   una    consuetudine  antica  quanto  la  prima  ap-> 
c   plicazione  di  colesla  Bolla  non   mai  interrotta,    sempre, 
€   tacitamente  almeno,  approvala  dai    successivi    Ordinari 
c   di  questa  Diocesi ,  e    percio    addivenuta  la  migliore  in- 
c   terprete  della  legge  e  legge  essa  stessa,  le  surrifcrite  paro- 
c   le:  Cura  animarum  huiwmodi  per  ipsos  .   .    .   .   Canoni* 
c   cos  .    .   .  per  turnum    exerceri   debeat^  sono   slate  intese 
«   in  guisa  (ne  e  facile  capire  come   si  possano  altrimenti 
c   intendere )  che,  vacalo  ruflicio  di  Gurato  nella  suddetta 
c  Ghiesa,  vi  succedesse  quegli  fra  i  Ganonici  inlitolati  che 
c   in  ordine  di  anzianita    segue    immedjatamente  Tultimo 
c   possessore  ». 

Nec  salis :  ex  alio  siquidem  capite  huiusmodi  resolu- 
tionem  Gapilularem  expungendam  esse  urget,  quia  scili- 
cet  interpretatio ,  quam  Gapitulares  praecitatae  Bullae 
Apostolicae  dare  pertentanl  ad  inconvenientia  perduceret, 
atque  iura  ipsius  Gauci  aliorumque  Ganonicorum  laederet 
qui  in  eadem  ipsius  conditione  tractu  temporis  versaren* 
tur.  Id  quam  abnorme  sil  ,  quam  sanae  legis  interpre- 
trationi  contrarium  ,  quamque  a  legislaloris  mente  alie- 
num  extra  ullara  dubitalionem  esse  edisseril.  Quod  hu* 
iusmodi  interpretalio  Bullae  Pontificiae  a  Gapitularibus  ap- 
picta  absurda  reapse  pariat»  quae  Ganonicus  Gauci  propu- 
gnat;  hoc  ex  litteris  informatoriis,  quasEpiscopus  ad  H.S.G. 
transmisit,  erui  posse  videtur.  Sane  Episcopus  postquam 
quaestionis  slatum  atque  resolutionem  a  Gapitulo  susceplam 
retulerit,  haec  addit:  c  Ghe  secondo  taie  interpretazione 
<  un  Ganonico  occupante,  verbi  gratia,  la  prebenda  N.  4 
c  ed  avutone  il  possesso   ihsin    da  quando    ii    possessore 
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della  5  prebenda  aveva  la    cura    d^aDime,  non  polreb- 
be  mai  sperare  di  esercitare  rufficio    di    Guralo    prima 
dello  spirare  di  quattordici  bieimii  o  di  un  numero  mi« 
nore  nel  soio  caso  di    ricusazionc    per   parle  degli  altri 
prebendarii.  Quel  Canonico  polrebbe  cessare   di   vivere 
ed  in  lai  caso  la  stessa  sorte  dovrcbbe  spetlare  al  suo 
primo,  secondo  e   terzo    successore.    Gonseguentemente 
taie  Ganonico  in  sifTalto  caso,  ugualmeiile  che  i  suoi  sitc- 
cessori  che  non  avranno  avulo  la  sorte  di  sopravvivere 
pel  corso  dei  quattordici  biennii,  non  potrebbero  giam* 
mai  essere  Curati,  benche  formanti  parle  del    Capitoio 
anzidetlo   ed    intilolati    come    qualunque  allro  Canonico 
ad  occupare  quella   carica.    II  che  secondo  il  mio  umi- 
le  feentimento  e  un  aitro  assurdo  che  e  desiderabile  di 
evilare  non  meno   che   rallro    rimarcato    dal    Capitolo 
nel  suo    memoriale:    Che    inoltre   adottando  simile    iu- 
terpretaaione    polrebbe    bene  spesso  succedere  un  allro 
inconveniente  noii  meno  rilevante  del  priino.  Infatti  sap- 
poslo  che  la  cura  d'anime  sia  affidala  ai  possessore    di 
una   prebenda  qualunque  e   che    durante  questo  tempo 
avvenga  la  morle  del  Canonieo,   che  in  ordine  aumeri- 
co    avrebbe  dovuto  succedere  in  detta  Gura,  il  succes- 
sore  di  quest'ultimo  benche  Canonico    insio    da    aicuni 
mesi  soiamente  od  anche  da  giorni    avrebbe  la  oppor- 
tunila  di  assumere  la  detta  cura  neila  prima  occorren- 
sa,  succedala  che  fosse  la  morle  del  Curato  in  positivo 
danno    e    pregiudizio   degii    allri  Canonici    che  saranno 
stati  tali  insin  da  molli  e  moili  anni.  Cio  che  io  riten- 
go  essere  contro  io  spirilo  della  Bolla  anzidetla   ». 
Cum  ilaque  comperli  facli  sit  quod    interprelatio  per 
huiusmodi  resolutionem  capiluiarem  Bullae  Ponlificiae  a  Ca- 
nonicis  dala  ,   praeterquamquod  iura  quorumdam   ex  Ca- 
nonicis  laedere  valerel  ,  ad  absurda    perlraherel :  ex  hoc 
sponte  sua  fluere   videtur,    pracfatam  resolulionem,  utpole 
quovis  iuris  robore  destilulatn,  molesua  ruere  debere,  ceo 
doeet  C.  Solitae  §.   terum  de  maiorit.  et  obed.  atque  perhi- 
bet  recta  legum    inlerprelalio. 

Ex  altera  vero  parte  Capilulares  contenduiit  Canouici 
Gauci  proteslationem  nullo  iuris  fundamenlo  fulciri  Ittm 
^uia  propugnata  consueludo  nunquam  extitit;  tum  quia 
resolutio  ab  ipsis  unanimi  consensu  adprobata  nnlli  in-* 
Bovattoni  causam  dedit,  tum  etiam  quia  ea   Buliae  Apo- 
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stolicae  tam  literac,  quam  spiritui  penitus  est  conformis. 
Praestat  haec  omnia  ab  ipsorum  Gapituiarium  ore  accipe^ 
re:  «  Egli,  (  Ganonico  Gauci)  se  si  fosse  dato  la  pena  di  ri^ 
sconlraregli  attiGapilolari...  non  avrebbe  Irovalo  un  sol 
caso  da  addurre  come  esempio  per  soslenere  la  immaginata 
consueludine.  Avrebbc  infalti  trovalo  come  appeni  messa 
in  esecuzione  la  predetla  Bolla  ,  e  stato  scelto  uno  dei 
Ganonici  per  fungere  i'ufficio  di  Vicario  Curalo,  e  come 
qucsta  pratica  fosse  stata  per  un  lungo  tralto  di  tcmpo 
sino  airanuo  XV  del  presente  secolo  mantenuta.  E 
finalmente  si  sarebbe  accorto  come,  abbandonata  tale 
elezione  di  Vicario  Gurato,  la  suddelta  Gura  d'anime  fosse 
stata  affidata  ad  alcuni  fra  i  Ganonici  inlitolati  ad  averla. 
£  quindi  evidente  che  i  fatti,  cui  si  riferisce  il  contra- 
rio  prolesto,  succedettero  assai  diyersamente  da  quel  che 
sono  stali  narrati.  Ma  pero  e  basata  la  lagnanza  delGa* 
nonico  Gauci  neirasserire  di  avere  il  Gapilolo  fatlo  in- 
novazione  di  sorta?  Non  ha  bisogno  responenle  di 
dilungarsi  sul  proposito  per  dimostrare  che  non  solo 
tale  lagnanza  e  destiluita  di  qualunque  fondamenlo,  ma 
e.ingiusta  e  vessatoria.  II  Gapitolo  infatti  colla  riseiu- 
zione  airunanimita  adoltata  neli^adunanza  Gapitolai^e  il 
96  Marzo  1877  ha  cercato  di  ovviare  a  quell'inconve- 
niente  ehe  esso  Ganonico  Gauci  per  mancanza  di  rifles- 
sione  vorrebbe  sostenere,  in  altri  termini  ha  voluto 
dare  una  esecuzione  alla  prelodata  Boila  consentanea 
ai  principi  di  detta  ragione  coirapplicare  regolarmente 
e  non  gia  abusivamente  ed  illogicamente  queile  parole 
della  Bolla  cura  animarum.  .  .  .  per  ipsos  (Ganonicos) 
per  turnum  exerceri  debeatj  senza  farne  alcuna  innoTa- 
zione  .  .  . 

«  Per  viemaggiormente  dimostrarsi  la  ragionevo- 
lezza  di  questa  risoiuzione  e  quanto  questa  sia  piu  con* 
sentanea  alia  l*etta  ifiterpretazione  delle  succitate  parole 
della  prelodata  Boila,  e  mestieri  vedere  come  Tespres- 
siotie  per  turnum  vuol  essere  dairavversario  inlerpretata 
e  come  secondo  questa  risoluzione  e  siata  interpretata 
dal  Gapitolo.  E  vaglia  il  vero.  Quattordici  e  il  numero 
dei  Gapilolari  tra  dignita  e  Ganonici  semplici,  che  sono 
autorizzali  a  fungere  Tufficio  di  Gurato.  Fra  le  prime 
sono  il  Preposito,  il  Gantore,  e  il  Tesoriere.  Ora  inlerpre- 
tando  malamente  e  a  modo  tutto  suo  ravversario  la  espres- 
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sione  per  turnum  deDa  cilala  Bolla  vorrebbe  dare  ad  in- 
tendere  che,  spirato  il  periodo  del  Ganonico  fungenle 
tale  oflScio^  a  costui  dovesse  succedere  immancabilmente 
il  seguenteCanonico  meno  anziano.Questa  inlerprelazione 
menerebbe  alla  massima  incongruenza;  poiclie  siccome 
i  Canonici  semplici,  a  distinzione  delle  Dignita,  non 
hanno  i  loro  posti  fissi,  ma  il  nuovo  Ganonico  occupa 
sempre  V  ultimo  posto,  accade  sovente  che  un  nuovo  Ga- 
nonico  succeduto  in  un  Ganonicato  il  cui  possessore  avra 
gia  dopo  le  tre  Dignita  esercitato  Tufficio  di  Curato 
fruisse  di  questo  ufficio  in  preferenza  delle  Dignita»  non 
ostante  che  il  suo  anlecessore  nella  Prebenda  ne  avra 
gia  fruito.  Gosi  successivamente  accade  pcr  ciaseuna  va- 
canza  in  modo  tale,  che  i  successori  delle  trc  Dignila 
in  vista  d*  avere  immobile  il  ioro  posto^  non  possono 
quasi  mai  fruire  di  queslo  dritto  non  oslante  di  esser- 
ne  intitolati. 

<  Per  lo  contrario,  stando  airinterpretazione  data  dai 
Capitolo,  a  questa  incongruenza  si  ovvia  faciimenle  e  lo 
si  puo  ben  dimostrare  stando  alia  iettera  delia  ci- 
tata  Risoluzione.  E  detto  in  primo  iuogo  che  eo/- 
lo  spirare  del  tempo  deWqttuale  Curato,  il  turno  dovra 
cominciare  di  nuom  dalle  Dignita  ai  Canonici  successiva- 
menle.  Nuiia  di  piii  ragionevole,  poiclie  i  quattro  Cano- 
nici  successivi  ail'  attaaie  Curato  ed  inlitolati  a  tale  cura 
sono  succeduti  ad  altri  che  gia  dopo  ie  Dignila  hanno 
fruito  di  questa  carica,  di  guisa  che  se  in  loro  continuasse 
ii  turno,  eglino  fruirebbero  doppiamente  di  questo  offi- 
cio  con  discapito  deile  tre  Dignita  che  ne  rimarrebbero 
prive.  Dunque  coli'essere  stato  slabilito  che  ii  turno  do- 
vesse  incominciare  di  nuovo,  il  Capitoio  non  ha  pregiu- 
dieato  i'interesse  di  aicuno  fra  i  Ganonici,  e  non  ha  fatlo 
innovazione  alcuna. 

€  Si  stabilisce  in  secondo  iuogo  che  le  Prebende  de- 
vono  rimanere  classificate  secondo  il  ioro  ordine  in  ri- 
guardo  ai  successori.  Misura  oltremodo  equa,  poiciie  in 
questa  guisa  ia  cura  non  puo  essere  in  modo  aicuoo 
reiterata  nei  successore  di  coiui  che  nei  corso  del  turno 
ne  avra  gia  fruito;  ed  in  questo  mpdo  ie  Prebendedei 
Ganonici  sempiici  vengono  ad  essere  considerate  inamo- 
vibiii  al  pari  delle  Dignita,  e  si  loglie  via  i'inconveniente 
che  moito  ragionevoimente  sarebbe  stato  iamentato»  ove 
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«  r  interprelazione  conlraria  fosse  seguita.  Quindi  moilo 
«  meno  con  qucsto  secondo  provvedimento  e  stata  falta 
€   la  benche  minima  innovazione.  » 

Quae  cum  ita  sint,  labore  prorsus  inutili,  urgent 
Capilulares,  Canonicus  Gauci  praediclae  resolulionis  expun- 
clionem  et  nullilalem  a  S.  V«  0.  expostulat  speciosa 
ductus  ratione  quod  huiusmodi  resolutio  absurda  involvit, 
cum  ex  superius  deduclis,  explorati  facli  sit  interprelatio* 
nem  ab  ipso  Canonico  in  medium  prolatam  quam  ma- 
ximas  absurditales  continere.  Quod  res  ila  profeclo  se 
habeat,  prouti  Capitulares  arguunt  ,  erui  posse  videtur 
ex  ipsis  lilteris  Episcopi  informatoriis  prouti  ex  ipsiusmel 
verbis  superius  exposilis  manifestum  erumpit. 

Hisce  pro  utraque  parle  praeiactis,  modo  aliquid  ex 
officio  adducere  operae  pretium  putavi,  ut  in  hac  enodanda 
quaestione  H.  S.  C.  praxim  EE.  VV.  prae  oculis  habeant. 

NuUo  pacto  ambigi  posse  videtur,  quod,  ubi  cura  ani- 
marum  penes  aliquod  monaslerium  vel  Ecclesiam  sive  Ca- 
thedralem,  sive  Collegiatam  residel,  ea  a  Collegio  exerceri 
possit  vel  per  Vicarios  ad  nulum  amovibiles;  ut  argum. 
text.  Clem.  i.  nolavit  ibi  Gloss.  verb.ad  mensam  De  exces" 
sib.  Praelat.  et  Glossa  verbo  Haberent  in  Clem.  1  de  Rescript. 
et  Glossa  verbo  De  mensa  in  Clem.  I  Db  suppl.  neglig.  vel 
ab  ipsis  Canonicis  per  turnum  iuxta  text.  in  Cap.  Stalutum 
de  elect.  in  6  cui  concinunt  ea  quae  tradunt  Barbosa  de 
polest.  Episc.  allegat.  60  n.  30,  Pax  lordan.  tom.  2  lucubr. 
lib.  10  tit.  8  n.  82.  Paris  de  resign.  benef.  libi  8q.9n.  93 
et  alii  quamplurimi. 

Verumtamen  licet  praedicta  procedanl  de  iure  co- 
muni  antiquo.  hodie  tamen  pbst  promulgationem  praeser- 
lim  Concilii  Tridentini  rem  immutatam  esse  extra  omnem 
dubitationis  aleam  positum  esse  videtur.  Sane  ubi  agatur 
de  quibuscumque  beneficis  curalis  quae  Ecclesiis  Cathedra- 
libus,  Collegiatis  et  monasteriis  unila  reperiuntur  Triden* 
tina  Synodus  Sess.  7  cap.  7  de  ref.  locorum  ordinarios  hor- 
talur  eorumque  solliciludinem  excitat  quatenus  providere 
procurent  ut  cura  animarum  per  idoneos  Vicarios  etiam 
perpeluos  ibidem  deputandos  laudabiliter  exerceatur:  ita  ut 
exclusa  quavis  dubitandi  ralione  super  Vicariis  in  huius- 
modi  Coliegialibus  Ecclesiis  deputandis,  positum  tantuni- 
modo  videatur  in  Episcoporum  arbitrio  Vicarium  amovi- 
bilem  seu  polius  perpeluum  conslituere.  En  praefatae  sy- 
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Dodi  verba  -  ibi  -  €  Beneficia  ecclesiaslica  carata,  qaae  ca- 
€  thedralibus  collegialis  seu  aliis  ecclesiis  vel  monasteriis 
c  beneficiis  seu  collegiis  aut  piis  locis  quibuscumque  per- 
<  petuo  unila  et  annexa  reperiuntur^  ab  ordinariis  locorum 
«  annis  singulis  visilentur,  qui  sollicile  providere  procu- 
c  rent,  ut  per  idoneos  Ficarios  eliam  perpeluos.  .  .  ibidem 
c  deputandos  animarum  cura  laudabiliter  exerceatur  » .  Hu- 
iusmodi  vero  pastores  animarum  curae  praepositos  debere 
esse  perpetuos  eadem  sancta  synodus  magis  magisque  con- 
firmat  in  Cap.  13  sess.  24.  de  Ref.  ubi  expresse  et  distri- 
cte  decernitur  Episcopis  «  pro  tutiori  animarum  eis  com- 
«  missarum  salute,  ut  dislincto  populo  io  certas  proprias- 
c  que  parochias  unicuique  suum  perpetuum  peculiarem- 
c  que  parochum  assignenl,  qui  eas  cogooscere  valeat  et  a 
c  quo  solo  licite  sacramenta  suscipiant  >• 

Huiusmodi  vero  doctrinam  de  inamovibilitate  Pastorum 
animarum  curae  atque  saluli  praeficiendorum  nedum  iuri  sed 
eidem  etiam  rationi  consonam  esse  monet  S.  Rota  in  deci». 
53  n.  lOel  $eq.  cor.Peuting.  tradens  Gonc.  Trid.  ideo  per' 
petuos  parochos  exigit^  ut  oves  suas  cognoscere  valeant:  sunt 
enim  paslores.  .  .  .  melius  igitur  suas  oves  dignoscent  si  per^ 
petui  sint,  el  non  temporales,  ut  in  his  terminis  dixit  Rota 
decis.  24  de  praebend.  in  novis.  Praeterea  cum  sint  patres 
dist.  96  cap.  9  non  decet  eos  esse  lemporales.  .  •  •  Denique 
sicuti  moUrimonium  carnale  ad  tempus  non  conlrahitur  ,  ita 
nec  spirituale.  Quas  iuris  sanctiones  de  utiliori  ul  plurimum 
necessaria  parochorum  seu  Vicariorum  perpetuitate  expea- 
dens  atque  commendans  Barbosa  de  o/fic.  etpotest.  paroch. 
purt.  1  cap.  1  num.  43  et  44  haec  ad  rem  animadvertit. 
c  ibi  »  sicut  una  mulier  non  potest  dms  vel  plures  sponsQS 
hahere  nec  unum  corpus  duo  capita^  quia  esset  monstrum,  sic  nec 
Ecclesia  duos  vel  plurei  parochos  sive  curatos,  ot  in  una  Eccle' 
sia  unus  debetesse  sacerdos,sponsus  el  rector^qui  curam  haheal. 

Quaecum  ila  sint»  mirum  non  est,  si  praefafcam  doctri- 
nam  pluries  firmaverit  S.Rola  et  praesertim  in  dec.  52  n.  ^7 
et  seq.  p.  2  dfiversorum^  et  in  Massanen.  lurisdictionu  1  Mar' 
tii  4610  cor.  Lugdun^  Sacrae  vero  Rotae  doctrinae  plaa- 
sum  iugiter  feeit  S.  H.  C.  Concilii  Trideatioi  ioterpres^  cea 
tam  ex  aotiqais,  quam  ex  recentioribus  eiusdem  resolutio- 
nibus  patet.  Sane  iu  am  Nullius  seu  Montis  Cassini  26  /a- 
nuarfti  1 726  mandavit  iu  Ecclesia  matrice  et  parochiali  ter- 
rae  Peschi    Coostantii»  cuius  cura  per  presbyteros  eiusdem 
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Ecclesiae  cumulalive  exercebatur,  depulari  parochum  perpe- 
tuum  praevio  concursu  eligendum.  In  Sarnen.7  lulii  1731 
execulioni  mandari  iussit  litleras  S.  Congregationis  diei  3 
Maii  1846  quas  Episcopo  dederat  in  haecverba:<  Quoad 
«  curam  animarum  Ecclesiae  Cathedralis  non  prob$irunt 
«  EE.  PP.  quod  vage  Capitularibus  immineal,  sed  manda* 
«   runt  alicui  cerlae  praebendae  de  consilio  Gapiluli  adiun- 

<  gi,  vei  vicariam  inlbi  erigi  perpetuam,  ut  subieclus  po- 

<  pulus  certum  paslorem  agnoscat  >  additis  etiam  coadiu- 
toribus  curae  ex  Canonicis.  Perpetuum  pariter  Vicarium 
praefici  iussil  in  Castrimaris  per  summaria  precum  die  17 
Dec.  1825  pro  cura  animarum  exercenda^  quae  penes  Col- 
legiatae  Capitulum  ex  unione  paroeciarum  extabat.  Nec 
aliter  fieri  voluit  in  Narnien.  Curae  animarum  5  Septem^ 
bris  1846  pro  cura  quae  in  CoUegiala  S.  Gemini  a  Capi- 
tularibus  per  lurnum  annualem  exercebatur.  Idem  fieri 
decrevil  in  Novarien.  Curae  animarum  5  lunii  1847  pro  Col- 
legiala  loci  Intra  in  qua  cura  turnatim  pariter  a  Canoni- 
cis  exercebatur.  Vicarium  tandem  perpetuum  eligi  statuit 
in  Neapolitana  Ficarii  Curati  Perpetui  die  26  lunii  1875 
pro  Ecclesia  Coilegiata  S.  loannis  Maioris  ,  in  qua  cura 
animarum  per  Vicarium  Curatum  exercebatur  singulis  sex 
mensibus  a  Canonicis  eligendum  ex  facultate  ipsis  impar- 
tita  a  fel.  mem.  Innocentio  XII  in  vim  Bullae  diei  5  la- 
nuari  1692  quae  incipit:  In  supremae  /Ipostoltcae  digni- 
iatis. 

Hisce  omnibus  pro  meo  munere  absolutis  dignentur 
EE.  VV.  sequens  dirimere 

DUBIUM 

An  et  quomodo  curae  animarum  exercitio  providendum 
sit  in  casu. 

Afiirmative  per  deputationem  Vicarii  perpetui  ad  for- 
mam  iuris,  facto  verbo   cum  Sanctissimo. 
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&<«.  25  cap.U  AnDRIEIN.    CONGRUAE  PAROCHIALIS.   =   Refe- 

de  Reform.  renle  H.  S.  0.  Eminentissimo   Praefecto   SSmus   decreyil 

die  23  Aprilis  1850  supprimendam  ac  perpetuo  exlinguen- 
dam  esse  habilualem  ac  actualem  curam  animarum,  quae 
ab  uno  Capitulo  Calhedralis  principaliter  super  universa 
urbe  Andriensi  eiusque  populo  exercebatur  el  subsidiarie 
a  Capitulo  Collegialis  Ecclesiae  S.  Nicolai  eiusdem  ciyita- 
tis  tamquam  Coadiutore,  atque  super  Paroecia  Cathedra- 
lis  sic  exlincta  ac  suppressa  sex  noyiler  erigendas  et  in- 
slituendas  esse  paroecias  mandayit  cum  pleno  iure  Paro- 
chialitalis.  Voluit  autem  congruam  in  annuo  redilu  non  mi- 
nori  ducalis  biscentum  pro  unoquoque  Parocho  designan- 
dam  esse  alque  desumendam  tum  ex  reddttibus  massae 
choralis  septem  canonicatuum  ex  undecim  vacantibus  in  Eccle- 
sia  Cathedrali  quos  pro  huiusmodi  effectu  suppressos  decla- 
rayit,  tum  ex  redilu  Pii  Legati  Ponza  in  annua  tamen  de- 
terminata  summa  ducatorum  sexcentum. 

Huiusmodi  decreto,  cui  Breyis  Apostolici  yis  tributa 
fuerat,  exiequutioni  demandato,  dubitari  coepit  utrum  pa« 
rochi  praeter  ducatos  nummos  biscentum,  participare  etiam 
deberent  prouti  caeteri  Canonici  de  reditu  canonicatuum  si 
qui  forte  yacassent,  cum  reditus  omnes  Capitulares  in  massa 
communi  consisterent.  Re  ad  S.  0.  delata  una  cum  non- 
nullis  aliis  controyersiis  sub  die  1.  Aprilis  1860decretum 
fuit  etiam  praebendas  assignatas  pro  congruis  parochialibus 
participare  debere  proportionabiliter  de  augmento  redituum 
massae  in  casu  vacationis  alicuius  canonicatus.  Et  reapse  dum 
parochi  asserebant  duobus  prioribus  annis  assignatam  eis 
fuisse  portionem  ex  huiusmodi  yacationibus  proyenientem 
postea  tamen  denegatam,  Canonici  documentis  nitebantur 
ostendere  iugiter  denegatam  fuisse  quia  resolutionem  S.  0. 
eosdem  latebat^  exinde  supplici  libello  expelierit  Capitu- 
lum  ut  contra  resolutionem  ipsam  dicendi  facultas  sibi 
fieret.  Qua  obtenta,  cum  inutilis  inter  partes  concordia 
eyasisset,  quaestio  haec  proposila  fuil  in  folio  diei  28  lu- 
nii  1873. 

Capitulum  itaque  per  adlectos  Oratores  contendit  tunc 
Parochos  participes  fieri  non  posse  de  massa  chorali  prae- 
bendarum  yacantium  1 .  quia  congrua  cerla  essa  debel  et 
certum  proinde  Gapituli  onus.  Quod  2.  magis  obfirmabat 
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ex  verbo  non  mmori  apposito  in  recitato  decrelo  quod  noo 
incerlam  sed  cerlam  quantitatem   designat.  Eo  vel    raagis 
3.    quia    ipse   Episcopus  qui  decretum  provocaverat,    do- 
lem   exquisivit  di  ducati  millecinquecento  formanti  U  pieno 
delle  sei  congrue.  Forlius  4.  quia  porliones  ex  decreto  sup- 
pressae,  etminimeparochisassignataefueranl.  Ac  tandem  5. 
quia  Episcopus  ipse  exiguam  existimasset  congruam  ducato- 
rum  biscenlum  nisi  si  prenda  in  considerazione  che  V  eser' 
cizio  della  cura  dehha  valere  come  principale  requisito  per 
ottare  al  canonicato.  Quare  si  parochi  participatione  vacan- 
tium  canonicaluumpotirentur,  eidem  optarenon  valerent  nisi 
duae  participationessimul  eisdem  permitterentur.  Neque  6. 
observare  praetermisit,  quod  a  Capitulo  nonnisi  quam  de- 
terminata    nongentorum    scutatorum    summa    iugiter    so- 
luta  fuil,  et  quod  ex  iniqua  suppressionis  lege  evenirel  ut 
Capitulo  et  curae  animarum  detrimento,  fisco  vero  utiii- 
tati  esset  haec  dispositio. 

Contra  haec  ex  oflBcio  afferebantur  quae  Episcopus 
Parochorum  favore  deduxit  anno  1859,  quique  asserebat 
expostulasse  a  Pontifice  pro  Paroeciarum  erectione  suppres- 
sionem  septem  Canonicatuum  rispettivamenle  alle  loro  por-- 
^ioni  di  Massa  corale  tenendo  in  considerazione  il  piii  ed  il 
meno  cui  esse  potrehhero  eventualmente  ascendere.  Quibus 
precibus  benigne  annuendo,  subdit  Pontifieem  determi- 
nasse  septem  portiones  sic  dictae  Massae  choralis  e  certa^ 
mente  giusta  la  nalura  e  tulte  le  contingenze  della  massa 
comune  come  si  era  da  me  supplicato.  Aequum  deinde  re- 
fcrebat  ut  Parochi  de  diclis  portionibus  participes  fierent, 
quoniam  ipsi  exitus  et  omnia  onera  super  dictis  porlionibus 
pro  congrua  assignatis  tamquam  coeteri  Capitulares  susti- 
nere  coacti  sunt. 

In  tali  rerum  statu  in  supra  memoratis  eomitiis  ha- 
bitis  de  mense  lunii  1873  sequens  proposita  fuit  du- 
bitandi  formula  /^n  et  in  qua  summa  parochi  participare 
deheant  de  Massa  Chorali  in  cc^u.  Emi  Patres,  qui  in 
ipsa  causae  propositione  moniti  fuerunt  Capitulum  in 
ius  a  rapaci  fisco  vocatum  fuisse  pro  parochialis  congruae  se- 
paratione,  ne  vulnus  aliquod  Ecclesiae  bonis  inferretur^  atr 
lenta  Capituli  petilione,  censuerunt  rescribere  Dilata  et  scri^ 
batur  Episcopo.  Mandatum  S.  V.  0.  sub  die  4  lulii  eius- 
dem  anni  Episcopo  patefactum  fuit,  qui  insuper  fuit  admo- 
nituSy  ut  auditis  partibus,  referret:  An  prfiefatae  causae  in 
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alterulrcm  partem  decisio  ipsimet  Capittdo  aut  etiam  Paro^ 
chis  e  conspectn  fiscalis  raploris  vulgo  demanio  praeiudicium 
aliquod  sit  probabiliter  atlatura  ob'litem  alteram  quam  in 
ipsum  fiscalem  raptorem  peragere  idem  Capilulum  agitur. 

H.  S.  G.  iussa  faciens  Episcopus,  animi  sensus    par- 
lium  interesse  habenlium,  nulla  interposila  mora,    explo- 
ravit  ac  die  25  lulii  anni  1873  pro  impelrdnda  dilalione 
ab  utraque  parte  enixe  expelila  V.  S.  0.  preces  obiulit: 
da  mia  parte  appoggio  questa  comune  aspirazione  del  Capi- 
tolo  e  dei  Curati  interessati,  i  quali  stimano    meglio    nsar 
prudenza  contentandosi  di  una  proporzionata  dilazione.  Huius- 
modi  accepto  responso  S.  C.  sub  die  9  Aug.   rescriptum 
edidit.  Dilatu  iuxla  votum  Episcopi.  ttes  ila  sese  habebant, 
quando  Episcopus  sub  die  6  lunii  anni  1874noyum  libel- 
lum  H.  S.  G.  exhibuit,  haec  animadvertens.   «   Ora  io  ve- 
dendo  che  niente  si  conchiude  dopo  quasi  un  anno,  fo 
considerare  che  se  si  perda   la   lile    che    esso    Capitolo 
tiene  coi  demanio  per  difendere  la  proprieta  dei   fondi 
della  Massa  Capilolare,  dovendosi  per  inevilabile  impo- 
nenza  delle  leggi...   venire  a  quello  che  chiamano  sfra/no 
di  quote    Curale  per  assegnarsi  in  beni    fondi    le    doti 
per  le  congrue  Parrocchialiy  sara  sempre  meglio  soltrarre 
da  quella  che  chiamano  conversione  la  speltanza  di  selte 
Canonicati,  chesottrarre  Tequivalenle  a  duoati  novecento, 
anzi  aflTermandosi  che  selle  Canonicati  debbono    impie- 
garsi  per  le  Congrue  Parrocchiali  si    potrebbe...    facil- 
mente  riuscire  a  salvare  un  largo  palrimonio    in   beni 
fondi;  ed  il  Capitolo  sotto  il  titolo  della  Parrocchia  po- 
trebbe  salvare  per  suo  intoresse  qualche  non  lieve  avanzo. 
Credo  poi  cosa  utilissima  a  fare  sparire  le  gare,   ad  ac- 
crescere  il  credito  ai  Curati  e  ad  avere   piu    latitudine 
per  la  scella  tra  concorrenti,  se  i  quatlro  Parrochi...  i 
quali  debbono  crearsi  ancora,  fossero  ancora   Canonici, 
senza  annullare  la  entita  distinta  del  Beneficio    Parroc- 
chiale  col  proprio  litolo;  se  cosi  si  facesse»  la  questione 
d'interesse  si  potrebbe  aecomodare  facilmenle  col  dare 
ai  Parrochi  la  porzione   canonicale,    come    Thanno    gli 
altri  Canonici  oltre  quello  che  traggono  dal  legato  Ponza. 
Una  sola  modificazione  andrebbe  fatta  per  i    delti   Ar- 
cipreti  e  Prevosto,   i    quali    son  sicuro  che  si  contente- 
rebbero  rinunciare  alla  questione  se  loro  si  desse  invece 
della  somma  di  ducati  cento  cinquanta,  quota  di  nove- 
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€  oento,  come  prelendono  i  Capilolari,  la  somma  di  dacati 
«  duecento  per  ci^iscuno  ol(re  quelto  che  traggono  per  altri 

•   capi Dovendosi  poi  venire  ai  concorso   e    creazioue 

4  de'  novelli  Parrochi.  io  non  so  se  ia  S.  Sede  riconosca 
«  per  impedimenlo  a  provvedersi  sinora  essi  beneficii  e 
«  ia  pendenza  della  lite  ed  il  non  essere  riconosciuto  dal 
m  governo  Tacquisto  che  essi  quatlro  Gurati  fecero  del 
«  Canonicato  e  quindi  la  prudenza  dovuta  usarsi  avverso 
m  la  vigilanza  deirEconomato  dei  beneficii  vacanti  ecc.  » 
Hutc  novo  libello  die  17  lunii  eiusdem  anni  denuo 
rescriptum  fuit:  «  Eidem  Episcopo  qui  auditis  omnibus 
«  interesse  habenlibus,  referat  an  expediat  conlroversiam 
«  dirimere  seu  polius  uiterius  deferre,  et  quidnam  obiici 
«  posset  ne  Parochi,  |krout  proponilur,  inter  Canonicos 
«  adnumerentur  et  praebendam  caeteris  parem  conse*- 
«  quantur.  •  Episcopus  V.  S.  0.  morem  faciens  deductio- 
nes  a  contendentibus  parlibus  sibi  oblatas  die  11  Augusti 
remisit*  Porro  ex  huiusmodi  documentis  patel  quod  licef 
Capitulum  nullum  impedimenlum  opponat  quominus  causa 
ab  EE.  PP.  modo  dirimatur  cum  lis  contra  fiscum  vulgo 
demanio  peracta,  quem  Parochi  pro  respectivis  quotis  obti- 
nendis  eKcutere  deberent,  malum  exitum  irreparabiliter 
habuerit;  totis  tamen  nervis  conlendit  Parochos  iuler  Ca- 
nonicos  non  esse  recipiendos.  Parochi  ex  adverso  effusis 
precibus  efflagitant  ut  quamprimum  conlroversia  haec  a 
V.  S.  0.  dirimatur,  giacche  il  demataio  ci  urta  per  h 
Hralcio.  Quas  parochorum  jpreces  Episcopus  favore  sua 
prosequitur  et  EE.  PP.  commendat,  ad  pericula  avertenda 
quae  ex  ulteriori  reproposilionis  causae  dilatione  bonis  ad 
Paroecias  pertinenlibus  imminere  possen t .  Da  u/^/mo  pre^o 
f^ostra  Eminenza  per  la  sollecita  defnixione  della  lile  giacche 
potrebbe  farsi  pericolo  ai  beni  spettanii  alle  Parrocchie.  In 
hypolhesi  yero  quod  causa  parochorum  volis  arrideret, 
Episcopus  postulat,  at  ipsis  ab  H.  S.  C.  onus  imponatur 
itistiluendi  novas  ecclesias  auxiliarias,  cpiae  cum  ob  loco- 
r«m  distantiam  tum  etiam*  ob  fidelium  numerum  qui  in 
dies  augescit  necessariae  evadunt.  «  Che  'se  la  Sacra  Con^ 
t  gregazione  decidera  come  credo,  a  favore  dei  Parrocht 
«  forebbe  eosa  richiesia  dal  bisogno  delle  aumentate  figlia^' 
«  nie  se  accenoasse  allo  stabilimento  di  piii  succursali  che 
t  vedo  necessarissime  in  conskierazione  delle  distanze  e  deU 
«  la  oumerosita  della  sempre  crescente  popolazione.  Cio  sa« 

32 
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€  rebbe  facilissimo  per  le  qualtro  Parrocehie  vacanti  ». 
Huiusmodi  habito  die  18  Augusti  anni  1874  responso,  S.  H, 
C.  rescribere  censuit:  Reproponatur  in  folio  et  notificetur 
Episcopo  causam  proponendam  esse  in  pleno  Eminentissimo^ 
rum  Patrum  Consessu  ideoque  moneat  partes  eisque  praefi^ 
gat  congruum  terminum  ad  deducendum,  quatenus  velint,  ul-- 
teriora  iura  sua  coram  Sac.  Congregatione,  et  de  resultantibus 
referat. 

De  superiori  H.  S.  G.  rescripto  utrisque  partibua 
commonefactis,  Episcopus  eisdem  constituit  congruum  tem-- 
pus  ad  ulleriora  rationum  momenta  deducenda,  quae  ab 
ipsis  reapse  exhibita  die  20  Octobris  eiusdem  anni  ad 
S.  y.  C.  ab  Episcopo  transmissa  sunt.  Res  sic  se  habe^ 
bant  quando  Episcopus  sub  die  18  Dec.  1874  novum  li- 
belium  S.  H.  C.  exhibuit  efflagitans»  ut  controversiae  de- 
cisio  suspenderetur,  quia  lis  perempta  iam  erat  in  vim 
concordiae,  in  quam  partes  contendentes  die  8  IVovem-* 
bris  anni  1874  sponte  convenerant.  Novis  hisce  precibus 
porreclis  S.  C.  rescripsit  die  21  lanuarii  anni  1875:  Ei- 
dem  Episcopo  qui  transmittat  copiam  instrumenti  diei  8  /Vo- 
x^emhrxs  proxime  praeleriti.  Porro  huiusmodi  transactio  ab 
Episcopo  H.  S.  C.  transmissa  ad  hoc  ut  lis  de  medio  lol- 
latur  ita  se  habet:  c  Siccome  per  le  tante  vicissitudi- 
ni  dei  tempi  ed  altre  circostanze  il  Reverendo  Capilolo 
avea  pagalo  ai  Parrochi  solo  degli  acconti  sulla  quota 
dei  sette  canonicati,  cosi  nella  su  cilata  convenzione  per 
Nolar  Guglielmi,  si  e  lutlo  deGnito,  transatto  e  deler- 
minato  Finteresse  esistente  tra  Capilolo  e  Parrochi  daU 
ristituzione  delle  Parrocchie  sino  al  31  Dicembre  1874, 
rinunziando  i  suddetti  Parrochi  a  favore  del  Capitolo 
tutti  i  diritti  che  potessero  vantare  contro  il  demanio 
sino  a  tutto  dicembre  1874  sopra  i  sette  canonicati  de- 
stinati  loro  per  congrua,  rimanendo  i  contraenli  piena- 
mente  contenti  e  soddisfatti.  Volendo  6ra  il  Reverendo 
Capitolo  ed  i  Parrpchi  (issare  per  i^avvenire  una  base 
di  coscienza  e  di  giuslizia  su  quanto  debba  essere  la 
dote  annua  delle  Parrocchie»  ambe  le  parli  contraenti 
dichiarano  e  convengono  che  debba  essere  il  reddito  di 
sette  porzioni  della  Massa  Canonicale.  La  determinazio* 
ne  del  demanio  a  congrua  delle  sei  parrocchie  e  di  ren- 
dita  iscritta  sul  Gran  Libro  e  di  beni  in  nalura  (nel 
caso    che    riuscisse    pingue  e  copiosa   come  auguriamo) 
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giammai  sara  tenuta  per  crllerio  e  norma  a  seguirsi 
nel  delerminare  quanto  debbano  prendere  i  Parrochi 
delie  selle  porzioni  deila  Massa  Ganonieale,  ma  invece 
si  adoprera  rautorrla  ecciesiastica,  cui  spetiera  ii  dirjtto 
a  norma  del  decreto  Pontificio  ed  in  corrispondenza 
deirintero  reddito  dei  sette  canonicali  determinaudo  ii 
quantitativo  da  erogarsi  ai  Parroclii  e  Canonici.  Le  spe- 
se  occorrenli  per  la  iiquida  deiia  Congrua  Parroccliiaie 
saranno  a  earico  dei  Capitoio.  11  Capitolo  continuera 
a  pagare  ai  Reverendi  Parrochi  i'asseg;no  provvisorio  men- 
sile  di  lire  trentotto  e  cenlesimi  25  per  ogni  Parroco 
sino  ai  trentuno  dicembre  1874^  perche  non  si  e  tenuto 
conto  o  caicolo  neii*istrumen(o  di  Iransazione.  Dai  1875 
in  poi  continuando  il  Capitoio  a  percepire  dal  demanio 
i'assegno  provvisorio  di  lire  cinque  mila,  ii  suddetto  Ca- 
pitolo  conlinuera  ai  medesimi  Parrochi  la  detla  rata  in 
lire  trentotto  e  centesimi  25  sino  a  che  i  Parrochi  non 
saranno  immessi  neiie  loro  congrue.  Pero  questi  men- 
sili  erogati  dal  Capitolo  ai  Parrochi  dal  Gennaio  dei  1875 
tn  poi,  saranno  eseomputati  sulle  somme  che  lo  stesso 
Capitolo  deve  ai  Parrochi  in  forza  dei  precitato  istrur 
mento  pubblico,  rimanendo  fermo  che  rintero  reddito 
delle  sette  porzioni  deila  Massa  Cauonicale..  ii  di  cui 
quantitativo  rispetto  aiie  congrue  sara  determinato  dai- 
l'autorita  Ecdesiastica,  debba  spettare  ai  Parrochi  dal 
1  Gennaio  1875,  ed  il  resto,  se  vi  sara,  rimanere  al 
Capitoio  •. 

1  Quae  cum  ita  sint  utrum  concordia  .servanda  sit^  seu 
polius  causa  in  merito  quae  adhuc  pendet,  definiri  veiit» 
diiudicent  EE.  VV.  quibus  pro  meo  monere  proposilum 
remilto  diluendum. 

DUBIUM 

An  et  in  qua  summa  Parochi    parlicipare  debeant    de 
Massa  chorali  in  casu. 

Provisum  per  concordiam  diei  8  Novembris  1874. 
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Se^.  24  cap.  18  PlATIEN.  lURIUM    ET  PRAEEMINENTIARUM.  =* 

Se^s.  £5  Ca/> » 1 2  Proposila   haec  causa  fuit  in  Congregatione   diei    16   F^ 
eti3  deReform.  bruari  huius  anni  sub  hac    dubiorum  formula  I.   An  Pa^ 

rocho  ius  competat  deputandi  alium  Sacerdotem  praeter  Heb^ 
domadarium  et  Communistas  ad  sacras  functiones  peragendas 
in  casu:  -  II.  An  vacante  Paroecia  Oeconomus  depulalusj  seu 
^polins  Hebdomadarius   succedat    in    iura    et   praeeminentias 
praedefuncti  Parochi  in  casu:  -Et  quatenus  affirmalive  ad 
primam  parlem,  negative  ad  secundam  -  III.  An  in  fune* 
ribus  et  processionibus  solemnibus  cum  interventu  Communi^ 
starum  ad  Oeconomum  licet  exlra   Communistas  electum^  seu 
potius  ad  Hebdomadarium  competat    incedere    cum    stola  in 
loco  digniori  in  casu:  -  IV.   An  ius  competat  Episcopo  mo» 
derandi  quolibet  tempore  Statuta    Ecclesiae    Communistarum 
in  casu:  -  V.  An  et    cuius   favore    cedat   pecuniae    summa 
quae  a  Mazareni    Communitate    loco    decimarum  solvitur  in 
casu:  -  VI.  An  ius  cowpetat  Chmmunistis   deferendi  Almur 
tiam  super  Collam  in  casu:  -  Et  quatenus  negative-  VII.  An 
praevia  Communistarum  petitione  sit  locus  concessioni  dictorum 
insignium  in  casu  -.  Quibus  EE.  PP.  rescrlbere  censuerunt:- 
Ad  I.   ISegalive  et  amplius:"  Ad  II.  Afflrmalive  ad  primam 
partem,  negative  ad  secundam  quoad  iura  et  functiones  pa^ 
rochiales  tanlum:  -  Ad  III.  Iterum  proponatur:  -  Ad  IV.  In 
accidentalibus  affirmative,  in  substantialibus  negative:  —  Ad  V« 
Affirmative  favore  massae  Communistarum,  ita  tamen   ut  ex 
eaaem  summa  praelevandum  sit  supplemenlum  favore  Paro» 
chi^  quatenus  hodierni  eiusdem   redilus   iudicio  Episcopi  non 
sint  amplius  congrui:  -  Ad  VI.  et  VII.   Diihil  innovetur,  fa^ 
€to  verbo  cum  SS^o  -. 

Instanle  ilaque  Gommunistarum  Procuratore  pro  so^ 
lulione  conlroversiae  in  lerlio  dubioproposilae,  quamEE.PP. 
per  enuncialum  rescriptum  reproponendam  esse  manda- 
runt ,   humiliter  exoro  ul  insolulum  dignentur  diluere. 

DUBIUM 

An  in  funeribus  et  processionibus  solemnibus  cum  in- 
tervenlu  Communislarum  ad  Oeconomum  licet  extra  CommU" 
nistas  electmn^  seu  potius  ad  Hehdomadarium  competat  ince- 
dere  cum  -stola  ih  loco  digniori  in  casu. 

Affirmative  ad  primam  partem,  negalive  ad  secundam 
in  funeribus  et  processionibus  parochialibus  tantum. 


--i 
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Die  Sabbati  21  lunii  1879  in  Palatio  i4po$tolico  Vati^ 
cano  erit  Sacra  Congregatio  Concilii,  in  qva  praeter  alia 
proponentur  infrascripta  Dubia,  iuxta  morem  eiusdem 
Sacrae  Congregalionis  de  iure  resolvenda. 


R 


OMANA  REINTEGRATIONIS.  =  Revcrendus  Sa-  Sess.  U  cap.  42 
cerdos  loannes  Angelus  Magnoni  Eceiesiae  Collegialae  sub  ^^  Reform. 
tilulo  S.  Eustachii  de  liac  Ainoia  Urbe  Ganonicus,  ut  prae^ 
fatae  Ecclesiae  perpetuum  suae  pietatis  alque  dilectionis 
testimonium  relinquerel,  novissimo  quo  decesserat  elogio 
sub  die  21  Martii  anni  1716  Gapitulum  dictae  Ecclesiae» 
Ganonicosque  pro  tempore  universales  fiduciariosque  voca«* 
vil  haeredes  ea  tamen  sub  lege  «  Ghe  di  tutla  la  mia  in*- 
«  tiera  eredita  si  debba  erigere  un  Ganonicato  perpetiM) 
«  in  detta  Gollegiata  di  S.  Eustachio  con  la  denominazio^ 
«  ne  di  Ganonicato  Magnoni.  •  Atque  huius  Ganonicatus 
reditus»  ul  magis  magisque  augerenlur  in  dies  sub  haeredis 
Gapiluli  tutela  sequentia  decrevit. 

«  E  per  conseguire  un  tal  fine,  cioe  che  di  lanto  in 
tanto  vada  crescendo  il  capilale  di  questo  Ganonicato» 
e  che  ancora  al  Ganonico  pro  tempore  vadano  crescendo 
le  sue  enlrate  mensuali  di  questo  Ganonicato,  voglio  che 
dopo  cbe  sara  seguita  la  mia  morte,  si  mettano  a  mol- 
tiplico  tredici  delli  miei  luoghi  di  Monti  S.  Pietro»  quinta 
Erezione,  e  che  ogni  Bimeslre  in  perpeluo  siano  pun* 
tualmente  deposilati  li  frutti  di  essi  Mooti  al  Banco  di 
S.  Spirito;  e  quando  al  detto  Banco  vi  saranno  li  de*  . 
nari  abbastanza  da  poter  comprare  un  luogo,  o  pure  un 
mezzo  luogo  di  Monte  Gamerale  e  non  vacabile,  voglio 
che  dal  dctto  Ganonico  pro  tempore,  con  ordine  deirE- 
rede,  sia  subito  comprato,  perche  sempre  in  lali  casi  ne 
verranno  due  beni,  cioe  al  detlo  mio  Ganonicato  verra 
sempre  crescendo  la  dote»  ed  al  Ganonico  pro  tempore 
verra  sempre  crescendo  il  frutto  del  suo  Ganonicato. 

«  Tutli  li  residui  ancora  deir  enlrata  di  questo  Gano- 
nicatOy  che  si  troveranno  inesatti  dopo  la  morte  di  ogni 
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€  Ganonico  pro  lempore  unitamenle  con  tuUo  quello,  che 
4  frultera  11  Ganouicalo  istesso  in  tutto  ii  tempo  di  ogui 
€  vacanza,  sino  al  giorno  che  prendera  ii  possesso  il  Ga- 
€  nonico  nuovo  pro  tempore,  voglio  che  lulto  sia  sempre 
€  riscosso  e  depositato  al  Banco  di  S.  Spirito  e  a  suo  temn 
€  po  impiegato  il  denaro  in  benefizio  della  dote  e  fondo 
€   di  questo  Ganonicato    come  sopra. 

«  Se  qualcuno  delli  detti  Ganonici  Magnoni  pro  tem- 
€  pore  avesse  mai  qualche  impiego  o  carica  fuori  di  Roma 
«  e  che  per  tal  causa  gli  convenisse  di  vivere  assente  da 
«  questo  Ganonicato.  .  •  .  ordino  e  voglio  che  delle  rendite 
«  di  queslo  Ganonicato  se  ne  debbano  fare  in  lali  casi  Ire 
«  parti  eguali,  cioe,  una  parte  ecc.  una  parte  voglio  che  re- 
«  sti  libera  da  ogni  peso  al  detto  Gapitolo  da  ripanirsi  ecc. 
«  e  l'altra  terza  parte  voglio  che  si  faccia  depositare  al  Ban- 
«  co  di  San  Spirito  di  Roma  a  credito  di  queslo  Ganonicato, 
«  per  doversi  a  suo  tempo  impiegare  in  benefizio  ed  ac- 
«  crescimenlo  della  dole  e  fondo  di  questo  Ganonicato  come 
«  sopra.  j»  Licel  Gapitulum  post  matnram  discussionem  Te- 
stamenti  a  bo.  me.  Canonici  loannis  Angeli  Magnoni  conditi 
haeredilalem  adiveril  cum  omnibus  illis  condilionibus»  quas 
eidem  in  tabulis  leslamentariis  adiicere  placuit,  eas  tamen 
executioni  mandare  neglexisse  exponit  Ganonicus  Aloisius 
Giocchctli  aclualis  Ganonicatus  Magnoni  possessor  supplici 
dato  H.S.O.conlraGapitulum  libello  subdie  12  Martii  1878. 
Quandoquidem  bonorum  Ganonicatus  Magnoni  administra- 
lione  pones  Gapituli  Gamerarium  manenle,  non  levem  iactu- 
ram  eadem  passa  esse  exponit.  Hoc  sane  in  libello  prae 
primis  querilur  quod  ad  tramites  fundationis  pecuniae  sum- 
ma  scutorum  61  et  obulorum  17  a  Gapitulo  neque  ipsi  exhi- 
bita  neque  investita  fuerit.  Ea  propter  eamdem  a  die  initae 
possessionis  nempe  ab  anno  1859  sibi  persolvendam  esse 
contendit,  adieclis  fructibus  in  singulis  annis  ab  huiusmodi 
pecuniae  vi  provenientibus:  «  La  quale  somma,  sic  ait  Ora- 
«  tor,  fu  prima  indebitamente  ripartita  fra  i  Ganonici,  e 
«  di  poi  riversata  nella  cassa  Gapitolare  coirobbligo  di  rin- 
«  vestirla  a  favore  del  Ganonicato  Magnoni,  lo  che  non  fu 
«  mai  fatto  >• 

Nec  satis,  cedulam  redditus  vulgo  consolidato  ex  cano* 
nicatus  Magnoni  pecunia  comparatara  sibi  a  Gapitulo  de- 
beri  urget.  Enarrat  enim:  «  una  grave  irregolarita  si  ri- 
«  scontra  nel  mandato  di  pagamento   per    scudi    109  nel 
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quale  il  Ganonico  Illuininati  Gamerlengo  ed  Amminisfra- 
tore  del  Ganonicato  Magnoni  dichiarava,  che  detta  som* 
ma  fu  rinvestila  in  consolidato  come  dalla  Gartelia.  alla 
quale  ecc.  Ora  questa  carlella  non  era  fra  quelle,  che 
mi  consegno  il  Gapilolo  nel  1865  colle  carte  relalive  al 
mio  Ganonicato,  dal  che  debbo  argomentare  che  resto 
presso  il  Gapitolo  medesimo.  E  che  sia  cosi,  me  ne  per- 
suade  cio,  che  scrisse  il  Ganonico  Fattori  che  cioe  nei  1 859 
il  Ganonico  D.  Pacifico  Illuminati  partecipo  di  tulto  suo 
pugno  airEmo  Titolare,  che  la  rendila  del  Ganonicato 
Magnoni  consisteva  in  scudi  127  Gonsolidato  ed  in  scu- 
di  ^508  frutti  del  Genso  di  Rieti.  Se  dunque  nel  1859 
il  Gapilolo  dichiaro  officialmente  che  la  rendita  Gonsoli- 
data  era  di  scudi  127  come  e  che  nel  1865  mi  conse- 
gno  la  Gartella  per  la  sola  rendita  di  scudi  122?  La  dif- 
ferenza  di  scudi  cinque  e  appunto  la  rendita  della  Gar- 
tella  indicata  dal  Ganonico  llluminati  nel  mandato  di 
pagamento  che  a  me  non  fu  consegnata.  » 

Post  haec  tertio  loco  Ganonicus  Giocchetti  damnorum 
emendationem  a  Gapilulo  expostulat  ob  Gapituli  negligen- 
tiam  in  suo  fungendo  munere  propter  quam  Ganonicatus 
ipse  bonorum  non  levem  diminutionem  persensit.  Audian- 
tur  sane  ea  quae  Orator  ad  rem  refert:  «  Se  il  Gapitolo, 
erede  confidenziale,  avesse  sempre  sorvegliato,  acciocch^ 
gli  annui  rinvestimenti  fossero  eseguiti  colla  slessa  rego- 
larila;  il  mio  Ganonicato  avrebbe  avulo  nel  1859  una 
rendita  assai  maggiore  di  scudi  122. 

€  E  qui  mi  piace  rammentare>  che  quando  feci  i  miei 
rinvestimenti,  i  qnali  porlarono  raumento  di  rendita  in 
annui  scudi  32.  14  richiesi  sempre  al  Gapilolo  (come  pre* 
scrive  il  Testatore)  Tordine  ai  minislri  del  S.  Monte  di 
Piela.  Gome  dunque  lo  slesso  Gapitolo  avendo  esercitato 
con  me  quest'atlo  doveroso  di  sorveglianza,  coopero  al- 
r  aumento  della  rendita  di  scudi  32.  14  da  me  falta  ia 
17  anni:  cosi  se  avesse  egualmenle  sorvegliato  nei  Ga- 
nonici  miei  anlecessori,  avrebbe  poluto  porlare  per  que- 
sto  solo  titolo  ratluale  rendila  di  scudi  122  ad  una  som- 
ma  favolosa.  Si  calcoli  infalti  il  rinveslimenlo  del  molti- 
plico  di  annui  scudi  39  frutli  dei  13  luoghi  di  Monle 
che  si  sarebbe  davulo  fare  dal  1716al  1821  nel  quale  la 
somma  di  scudi  39  fu  converlila  in  Gonsolidalo  di  scu-i 
di  20.  74  come  risulta  dai  Registri  del  debito  pubblico 
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in  data  7  Diceinbre  1824  al  n.  3535  esii  Mrebbe  avute 
un  capitale  di  scudi  4446  che  al  3  per  100  avrebbe 
dovuto  uvi  frutto  annuo  di  scudi  133.  38.  Si  calcoli  poi 
il  rinveslimento,  che  si  sarebbe  dovuto  fare  cogli  aonui 
depositi  di  scudi  20.  74  dal  1822  al  1859,  e  si  sareb- 
be  avuto  un  capitale  di  scudi  777.  58  che  al  5  per  iOO 
avrebbe  dato  un  annuo  frutto  di  scudi  38.  37.  Riunendo 
ora  le  due  cifre  avremmo  un  lotale  di  scudi  177.  75^ 
rappresentante  la  rendlta  del  mio  Canonicato  pel  solo 
titolo  del  regolare  moltiplico  sino  al  1859.  A  questo  to- 
tale  aggiungendo  scudi  32.  14  frutti  dei  rinvestimenti 
da  me  fatti  dal  1859  al  presente;  la  rendila  .del  mi^ 
Canonicato  sarebbe,  pel  solo  molliplico,  della  somma  di 
scudi  209.  89  che  unita  ai  scudi  15.  08  del  Censo  , 
ascenderebbe  a  scudi  224.  95. 

«  INe  qui  termina  il  calcolo  da  farsi  per  conoscere  la 
vera  rendita,  che  oggi  avrebbe  ii  mio  Canonicato  qua* 
lora  si  fossero  eseguite  le  prescrizioni  del  fondatore.  E 
Doto  che  la  rendila  dei  42  luoghi  di  Monti  S.  Pietro  la- 
sciati  dal  Testatore  ascendeva  a  scudi  126^  Si  sa  che  i 
fondi  stabili  nello  stalo,  in  cui  li  lascio  il  Teslatore, 
danno  una  rendila  assai  rilevante.  A  cio  si  aggiunge*' 
vano  le  rendite  pendenti  alla  morte  di  tanti  Canonici 
Magnoni,  e  quelie  che  si  verificarono  durante  le  vacanzo 
le  quali  tutte  formanti  parle  della  dote  evenluale  sta- 
bilita  dal  Testatore,  dovevano  depositarsi  e  rinvestirsi 
in  aumento  del  fondo  e  della  dote  del  Canonicato.  In 
tutto  cio  ciascuno  puo  facilmenle  immaginare,  quanto 
superiore  alle  rendile  dei  Canonici  di  massa  sarebbc 
ora  ii  Canonicato  Magnoni,  il  quale  avrebbe  di  molla 
superato  la  preveggenza  del  Testatore  quando  scrisse  che 
la  incorporazione  aila  massa  del  suo  Canonicato  si  sa- 
rcbbe  fatta  per  maggiore  ulile  borsale  dei  Canonici. 

«  E  perche  non  mi  si  dia  la  taccia  di  esagerazione, 
riportero  cio  ehe  si  legge  in  uno  scritto,  che  il  Capitola 
mi  consegno  insieme  alie  altre  carte  riguardanli  il  mia 
Canonicato.  Ivip  esposto  lo  stato  miserabiie  in  cui  erano 
ridotli  i  fondi  Cannara  nel  1724,  si  dimanda:  Perch& 
gli  eredi  Canonici  non  vigilarono  lo  stato  dei  fondi  durante^ 
la  vita  della  usufrultuaria  sorella  di  Gio.  Angelo  Ma^ 
gnoni  ?  Se  essa  dovea  averne  V  uso,  era  tenuta  ai  risarci^ 
menti  e  riparazioni  necessarie.  Perehe  dunque  permettere 
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tania  indohnza  da  ridurre  nel  brere  spagio  di  otto  anni 
tulti  i  fondi  di  Cannara  nello  stato  di  tale  decadenza,  da 
mendicare  perfino  a  stento  un  ohlaloreche  volesse  offerire 
un  vilissimo  CanoneP  Ed  estendendo  le  osservazioni  fino 
al  16  Aprile  1734  eonelude:  Sotto  qualunqne  aspetto  vo" 
gliasi  riguardare  V  amministrazione  della  eredita  Magno^ 
ni  tenuta  tanto  per  parte  del  Rmo  Capitolo,  quanto  per 
parte  dei  Canonici  investili,  devesi  ritenere  come  mano-- 
messa  sotto  ogni  rapporto  in  pregiudizio  dei  fuluri  chia^ 
mcUi.  Con  ragione  dunque  potrd  V  altuale  investito  levare 
in  alto  la  voce,  chiamando  dilapidatori  coloro^  per  fatto 
dei  quali  sia  perduto  sopra  i  soli  fondi  di  Gualdo  Gat^ 
tano  la  somma  di  scudi  250  di    capitale.   .   .  • 

«  Su  quesle  antiehe  declamazioni  mi  sia  permesso  di 
fare  la  seguenle  osservazione.  Se  il  Ganonico  Magnoni  nel 
1724  poteva  con  ragione  alzare  la  voce  per  querelarsi  dei 
dilapidalori,  avea  almeno  il  conforto  della  sussistenza  dei 
foDdiy  i  quali  sebbene  manomessi  potevano  pure  miglio- 
rarsi.  Cosa  dunque  dovro  dire  io,  conoscendo  che  i  soli 
fondi  di  Gannara  furono  venduli  per  soli  scudi  500? 
Eppure  questi  consistevano  in  una  casa  urbana  di  12 
stanze,  in  altra  casa  rurale  con  slalla  e  palombara  e 
pozzo  ed  in  tre  corpi  di  terreno  nella  misura  complesr 
siva  di  130  staia,  ossia  metri  quadrali  42,759.  20!  Ave* 
vano  poi  questi  terreai  per  soprassuolo  1477  alberi  da 
sostenere  vili,  e  1546  viti  soslenute  da  alberi,  105  al« 
beri  da  frutto,  ed  85  alberi  da  foglia  per  Buoi.  Ora  se 
i  soli  alberi  ammontanti  a  6420  si  fossero  venduli  al 
miserabile  prezzo  di  bai.  10  T  uno,  si  sarebbero  incas- 
sati  sc.  64201 II  E  delie  due  case?  E  delle  130  staie  di  ter- 
reno  cosa  avvennc? 

€  E  qui  cade  in  acconcio  osservare,  ehe  la  esistenza 
di  una  stalla  in  un  fondo  rurale  ed  il  soprassuolo  di  85 
alberi  per  Buoi  ci  fanno  vedere  che  il  Ganooico  D.  An- 
gelo  Magnoni  avea  nei  fondi  ruslici  anche  un  capilale 
di  bestiame  bovino,  il  quale  nel  calcolo  teste  falto  scom- 
parisce  senza  prodollo,  come  scompariscono  le  case  ed  i 
lerreoi.  Ne  si  dica  che  i  (oodi  avessero  deteriorato  ne- 
gli  nltimi  anni^  in  cui  visse  il  Ganonico  D.  Angelo  Ma- 
gnoni^  perche  nel  Marzo  1715  in  cui  il  Magnoni  scrisse 
il  testamenlo,  i  fondi  erano  neMo  sLato  florido  da  lui 
descritli:  ed  essendo   egli    morto   nel   novembre    1716^ 
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«  non  si  puo  supporrc  che  in  si  breve  spazio  e  sotto  i 
«  propri  occhi  i  fondi  avessero  deteriorato.  Rifugfi^e  Tani- 
«  mo  nel   rammentare  tanta  manomessione  !  !   • 

Post  huiusmodi  rerum  factorumque  enumerationem 
Orator  concludit:  «  Persuaso  pertanto  di  avere  dirilti  da 
rivendicare  pel  mio  Canonicato  ed  avendo  sperimentato 
inulilmente  le  private  ed  autorevoli  trattative  col  Capi- 
tolo;  mi  rivolgo  alle  EE.  VV.  RRme,  implorando  quanto 
sono  per  domandare.  » 

«  1  ^  Qualora  il  Capitolo  non  possa  giustificare  il  rin- 
vestimento  della  somma  di  scudi  61.  17  lio  il  diritto  di 
ripetere  dal  medesimo  detta  somma  con  i  relativi  frutti 
da  calcolarsi  dal  Giugno  1859,  epoca  del  mio  possesso, 
fino  al  giorno  in  cui  sara  decifrata  la  presente  que- 
stione. 

«  2^  Percio  che  riguarda  la  Carlella  Consolidata;  neJla 
quale  il  Canonico  Camerlengo  del  Capitolo  ed  Ammi-- 
nistratore  del  Canonicato  Magnoni  in  data  8  Luglio 
1842  •  .  .  .  scrive  d'avere  investito  scudi  109.  42,  de- 
positali  al  S.  Monte  di  Piela  a  favore  del  Canonicato  Ma« 
gnoni;  siccome  detta  Cartella  non  e  compresa  fra  quel- 
le  che  il  Capitolo  mi  consegno,  cosi  ho  il  dirilto  di  ri-* 
petcrla  dallo  stesso  Capitolo  insieme  ai  frutti  sin  dal- 
1'epoca  del  mio  possesso. 

<  3^  Risultando  dagli  Alti  che  il  Canonico  Magnoni, 
oltre  i  redditi  dei  beni  slabili  percipiva  annui  scudi  126 
dai  42  luoghi  di  Monti  lasciali  da  Gio:  Angelo  Magno- 
ni  e  considerando,  che  per  avere  omesso  il  Capitolo  di 
sorvegliare,  che  dal  1716  alK  anno  1859  si  facessero  fe- 
delmente  gli  annui  rinvestimenti  dei  tredici  luoghi  di 
Monti»  ossia  nelta  somma  di  scudi  39,  ossia  in  quella  di 
scudi  20.  74  die  causa  ad  una  sensibile  diminuzione 
della  rendita  del  mio  Canonicato,  la  quale  sarebbe  oggi 
tale  da  poter  raggiunger  lo  scopo  del  fondalore  nella  in- 
corporazione  fra  i  Canonici  di  Massa ,  ho  il  diritto  di 
ripetere  dal  Capitolo  un  compenso,  secondo  il  giudizio, 
che  emetleranno  i  Superiori. 

€  4*"  Vi  saranno  poi  da  calcolare  le  somme  che  dal  1716 
air  anno  1859  furono  incassate  nelle  molle  vacanze  av- 
venute  le  quali  a  senso  del  Te^lalore  si  dovevano  met- 
tere  in  deposilo,  per  poi  investirle  in  accrescimento  del 
fondo  e  della  dote   del  Canonicato  Magnoni.   > 
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Oblatum  libellum  de  disciplioa  H.  S.  G.  sub  die  12 
Martii  1878  ablegavi  Emo  Diacono  pro  informaliooe  et  voto^ 
audito  Gapitulo  in  scriptis.  Mandalis  H.  S.  G.  obsequens 
Emus  DiacoDus,  die  31[lMaii  eiusdem  anni  sequentem  infor- 
mationem  transmisit,  quam  EE.  VV.  oculis  subiicere  operae 
prelium  duxi.  «  Non  e  la  prima  volla  che  questa  S.!Gongre- 
gazione  e  chiamata  a  decidere  sulle  vertenze  reialive  al 
Ganonicato  Magnoni,  ed  in  questi  anni,  da  che  ritengo  la 
Diaconia  di  S.  Euslachio  neile  Gongregazioni  del  18  Feb- 
braio  e  6  Maggio  1865  furono  discussi  e  definili  piu 
dubbi  sotto  il  tilolo  Romana  Praecedentiae  lurium  et  Emo^ 
lumentorum  Canonicalium;  e  successivamente  ii  Ganonico 
Giocchelli  affaccio  dei  crediti  suoi  parlicolari  e  deiia  pre- 
benda  contro  Monsig.  Vaienziani  Vescovo  di  Fabriauo  e 
suo  predecessore  nel  possesso  dei  Ganonicato  Magnoni, 
credili  de'  quali  si  tratlo  nelia  Gongregazione  dei  De- 
cembre  1873  solto  il  ti loio  - /iomana  Ahsolutionis.  ^ 

«  Venendo  ail'  altuaie  domanda  del  Ganonico  Gioc* 
chetli  subordinatamenle  osservo,  non  sembrarmi  giuridi* 
camenle  sostenibiie  V  assunto  di  risaiire  col  conleggio 
dei  crediti  ad  oltre  un  secoio  e  mezzo  ossia  al  1716 
e  di  richiamare  in  esame  la  vendita  dei  beni  posti  in 
Gannara^  ed  il  relativo  rinvestimento^alti  avvenuli  nel  1 761 
come  pure  ie  vicende  che  subirono  i  luoghi  di  Monte 
sul  tinire  del  pass»ato  secolo  e  sul  principiare  del  pre- 
sente.  Posli  da  parte  tali  anliquali  titoii  di  prelesi  cre- 
diti  per  danni  ed  omissioni,  riniaugono  i  prelesi  cre- 
diti  per  fatli  meno  remoti»  ma  che  pure  rimontano  a 
molti  anni  fa,  nel  qual  tempo  uno  o  due  sollanto  de- 
gli  attuali  Ganonici  facevano  parle  del  Gapitolo.  Nasce' 
qui  la  queslione  se  Taltuale  Gapitoio  o  Geto  dei  Gano- 
nici  di  massa,  sia  tenuto  giuridicamente  ,  quando  anche 
sussistessero  in  falto  le  cose  aiiegate.  Mentre  non  sem- 
bra  cosi  faciie  F  as&unto  di  rendere  rcbponsabiie  ii  Gapi- 
loio  altuale,  se  un  Ganonico  trenta  e  piii  anni  fa  com- 
mise  una  negligenza  a  carico  della  prebenda  Magnoni 
e  se  verso  nelle  casse  Gapitolari  e  distribui  fra  Golleghi 
di  quel  tempo,  ora  quasi  lulti  defonti,  alcune  somme  che 
fossero  appartenule  aiia  detta   prebenda. 

«  Inollre  per    constalare    il   falto  e   per  conoscere   se 
da  queslo   falto  i  Ganonici    d'  ailora   ne   avcssero    utile^ 
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occorrerebbero  detle  iodagini  ed  una  specie  d'  investiga* 
zione  legaie  computistica,  e  forse  per  tal  modo  si  rin« 
verrebbero  elemenli  da  porre  in  chiaro  le  cose. 

€  Pur  troppo  verso  il  1859  ritenni  di  disporre  che  si 
redigessero  i  slati  dei  beni  e  degli  usi  relalivi  ai  Cano« 
nieali  e  Benefizi,  che  erano  in  S*  Euslachio,  affinche  se 
ne  con^ervasse  la  memoria  ed  avendo  inteso  delie  va-- 
ghe  voci  sulla  poco  accurata  amnuuistrazione  dei  tempi 
passali  e  di  aicuno  che  non  era  piu  fra  i  vivenli.  Mi 
furono  esibili  dei  fogli  relativi  a  tali  stati,  che  sembra^ 
mi  avere  restituito  per  essere  conservati  in  Archivio 
neir  allegato  n.  3  aile  memorie  Giocehelti.  Se  in  quel 
tempo  e  in  quella  circostanza  si  fossero  mosse  le  que« 
stioni  attuali,  sarebbe  stato  molto  piii  facile  il  definirle  »• 
Hoc  habito  responso,  sub  die  31  Decembris  superioris 
anni  sequens  edidi  rescriptum  :  <  Ponatur  in  folio  et 
«  nolificetur  Emo  Diacono  qui  moneat  partes  causam  di^ 
<  seeptandam  esse  in  plenario  EE.  PP.  consessu  eisqoe  prae- 
«  figat  congruum  terminum  ad  deducendum  iura  sua^  ac 
c  de  resultanlibus  certioret.  »  Omnibus  itaque  rite  expletis, 
cum  causa  in  hodiernis  plenariis  comitiis  discutienda  pro-^ 
ponatur  sub  dubiorum  formula  in  calce  relata  »  mei  mu- 
neris  ratio  postulat^  ut  ralionum  momenta  exponam,  quae 
scriptis  exarata  a  partibus  seorsim  mihi  exhibita  fuerunt, 
nonnullis  interdum  in  iure  ex  officio  animadversis. 

Ad  primum  dubium  quod  spectat  preces  Canonici  Gioc* 
chetti  oplimo  iure  inniti  videntur.  Explorati  siquidem  fa* 
cti  esl,  quod  Canonicus  Illuminati,  qui  curatoris  pecuoiae 
capitularis  munus  obibat  atque  Canonicalus  Magnoni  ad« 
ministralor  a  Capilulo  ilerum  deputatus  fuerat  ab  anno  1836 
ad  annum  1843  scutorum  88  summam  quae  ad  Canonica- 
tum  Magnoni  perlinebat  a  quibusdam  Canonicis  recepit » 
qui  huiusmodi  summam  inter  se  indebite  distribuerant. 
Explorati  pariter  facti  est ,  quod  demptis  sculis  26  et 
obulis  80,  reliqua  summa  scut.  61  ab  eodem  Canonico  Adr 
ministralore,  favore  Canonicatus  Magnoni  haud  investila 
fuerit,  Iic4.'t  id  in  votis  ipsi  fuisset.  Patenl  haec  omnia  eiL 
quibusdam  notulis,  quae  inter  cetera  docunienla  capilularem 
gestionem  respicientia,  post  morlem  Canonici  Administra- 
toris  reperla  sunt.  Porro  huiusmodi  summam  a  Capitulo 
in  praesentiarum  rependendam  sibi  esse  ait  Canonicus 
Ciocchetti,   sive  ea  in  capsae  capilularis  augmentum  versa 
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sil,  sive  peiies  ipsum  Caaonieuiih  administratoreoi  baud 
inveslita  remanserit,  Si  primum  rea  adeo  patula  est,  ut 
ad  eam  evineendam  pluribus  uti  ar^menlis  supervaca-^ 
neum  prorsus  esse  videatur,  cum  tralatilium  in  iure  sit 
Locuplelari  neminem  debere  cum  alterius  iniuria  vel  iacturfi 
e»  Reg.  48  luris  in  6.  cui  concordat  altera  ex  L.  iure 
naturae  206  ff.  de  Reg.  lur.  hausta  -  ibi  -  «  lure  natura^ 
aequum  e$t  netninem  cum  4tlteriu$  detrimento  et  iniuria  fieri 
locupletiorem» .  Si  vero  secundum,  idem  redibit  sermo  cum 
canon  iuris  sit  quemlibet  mandantem  de  procuraloris  vel 
mandatarii  facto  a  se  constituti  tamquam  de  proprio  obli» 
gatum  teneri.  Sane  iuris  axioma  est,  quod  qui  facit  per 
aliums  est  pet^inde  ac  si  faciat  per  seipsum  ex  Reg.  72  de 
Reg.  lur.  in  6.  Cum  itaque  Capilulum  pro  bonis  Canoni-' 
catas  Magnoni  administrandis  selegerit  Canonicum  III umi- 
nati;  sponte  sua  sequitur,  ipsum  Capilulum  de  eiusdem  Ca- 
nonici  administratoris  aclibus  respondere  necessum  esse, 
Faclum  quippe  vel  negligentia  mandalarii  in  ipsum  man- 
danlem  recidere  debet,  qualenus  maiorem  ipse  diligentiam 
9on  adhibuerit  in  procuratore  sui  muneris  magis  sollicilo^ 
magisque  idoneo  sibi  eligendo.  Quin  regerere  valeat  quod  in 
hac  secunda  hypothosi  excutiendi  essent  haeredes  Admini- 
slratoris  Illuminati.  Hoc  siquidem  munus  ad  CanonicuiQ 
Ciocchelti  haud  pertinere  videtur ;  sed  ipsis  Capilularibus 
yerius  incumbere  recla  ralio  dictat,  cum  notum  sit  Cano* 
nicum  Illuminati  de  ipsius  Capituli  mandato  huiusmodi  Ca- 
nonicalus  adminislratiooem  suscepisse. 

Perperam  ilidem,  prosequilur,  Capitulares  ad  praescri^ 
ptionem  recursum  facere  videnlur,  sub  spe  huiusmodi  iu- 
rium  vim  et  eflicaciam  infringcodi.  Tantum  enim  temporis 
spatium  haud  elapsum  est,  quod  ad  inducendam  praescri- 
ptionem  a  sacris  Canonibus  requiritur.  Porro  explorali  fa* 
cti  esse  vidctur  quod  etsi  Canonicus  Ciocchelti  sui  Cano- 
nicatus  possessionem  anno  1859  nactus  fueril:  administra- 
tionem  tamen  penes  Capilulum  usque  ad  annum  1865 
permansisse  haud  ambigcndum  esse  patet,  eo  quia  omnia 
documenta  tiluli  alque  nomina  huiusmodi  canonicatum  rer 
spicientia  a  Capitulo  usque  ad  hunc  annum  penes  seipsum 
retenta  sunt*  Yerumtamen  dato  eliam  et  non  con- 
cesso  quod  tempus  ad  praescriptionem  inducendam  ido- 
neum  decursum  fuerit;  nihilominus  Capilularium  conditio 
el  causa  melior  haud  evadit;  vulgatum    siquidem    in  iure 
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est  quod  contra  non  valentem  agere  non  currit  praescriptio 
arg.  Cap.  1 .  iuncta  /.  1 .  C.  de  Annali  exception.  Quod  au- 
tem  Canonicus  Ciocclielti  ad  praetensam  praescriplionem 
interrumpendam  agere  haud  valueril,  ex  superius  expositis 
manlfestum  erumpit;  tituli  enim  et  nomina  et  si  quae  ade- 
rant  documenla  Canonicatum  Nagnoni  spectanlia  ab  eodem 
Capitulo  usque  ad  annum  1865  omni  studio  et  cura  caiile 
cuslodiebantur,  ne  in  cognilionem  eius  veniret,  qui  unice 
inleresse  habebat  quominus  laudata  praescriptio  procederet. 
Quamquam  praeter  adducla  el  alia  desiderantur  ad  legiti- 
mam  praescriptionem  requisita,  inter  quae  primum  locum 
tenet  bona  fides,  qua  deficiente  praescriptio  nullo  pacto  pro- 
cedere  potest.  Ita  Abbas  Cap.  ult.  in  Summario  h.  t.  ac  Theo- 
logi  et  Canonistae  communiter.  Hinc  in  Reg.  2  lur.  in  6  ab- 
solute  dicitur:  Possessor  malae  fidei  ullo  tempore  non  prae^ 
scribit.  In  themate  vero  bonam  fidem  frustra  requiris  penes 
Capilulares,  qui  in  persona  Administratoris  ab  ipsis  con- 
stituti ,  aperte  fatentur  se  esse  debitores  et  retenlores  cer- 
tae  et  determinatae  summae,  quam  indebite  perceperanl 
ii  quibus  incumbebat  rounus  protuendi  augendi  servandi- 
que  beneficii  redditus. 

Quae  cum  ita  sint,  concludit  Canonicus  Ciocchetti,  prae- 
diclam  summam  sibi  deberi,  eamque  ,  loco  defuncti  ad- 
minislratoris  et  mandatarii,  a  Capitulo  mandante  sibi  esse 
rependendam.  Idque  eo  vel  magis  quia  in  persimili  casu 
faaud  aliter  se  gessisse  aulumal  Canonicos,  prouti  erui  da- 
tur  ex  resolulione  capitulari  diei  15  Maii  1836  et  ex  al- 
tera  diei  18  lanuarii  1847.  Porro  ex  duabus  hisce  resolu- 
tionibus  manifeslum  erumpit  quod  Canonici  iliius  tempo- 
ris,  praeter  dislributiones  inter  praesentes,  et  alia  emolu- 
menta  portioni  ilidt^m  eleemosynae  missarum  canonicalium 
sponte  sua  nuncium  mlserunt  ,  ut  quaedam  nomina  el 
credita  indebite  distracta  atque  censum  Marucchi  in  pristi- 
num  restiluerent. 

Quin  obsit  quod  successor  in  benoficio  non  reprae- 
senlat  personam  praedecessoris  defuncli ,  sed  habet  ius 
novum  in  persona  propria  a  Papa  vel  ab  Ordinario  crea- 
tum.  Huic  siquidem  obiectioni  respondel  praeprimis  a- 
ctor  quod  Capilulum  numquam  mbritur  sed  semper  est 
unum  et  idem,  quamvis  omnes  Canonici  deficerent  iuxta 
Card.  De  Lucr  disc.  12  num.  k  disc.  77  num.  7  de  Em^ 
phyt.,  et  disc.  35  num.    29  de  Cred.  disc.    9  num.    8  de 
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Canon.,  disc.  28  num.  iO  de  Paroch.  et  alibi  quam  sae- 
pissime.  Si  itaque  iuxta  Gard.  De  Luca  sententiam  Capi» 
tulum  numquam  defieil,  sed  est  semper  unum  etidem  licet 
omnes  Ganonici  defecerint,  ex  hoc  sequitur  quod  obligalio 
quae  Ganonicos  tempore  inslitulionis  canonicatus  Magnoni 
viyentes  obstringebat,  ad  actuales  quoque  Ganonicos  ex« 
tendi  debeat ,  qui  in  illorum  iura  et  onera  cum  con- 
ditionibus  omnibus  a  Ganonico  Magnoni  ex  testamento 
impositis  successerunt. 

Quam  rem  ut  magis  magisque  confirmet  ad  decre- 
tum  a  S.  Visilationis  Gongregatione  sub  die  20  Septem- 
bris  1875  datum  recurrit.  Sane  cum  comperlum  fuisset 
quod  4890  numero  Missae,  quarum  eleemosynam  Gapitu- 
lum  perceperat,  celebralae  haud  fuerint,  praedicta  S.  G. 
posthabitaquavis  distinctione  atque  differentia,  quam  inler 
praedecessores  et  suecessores  faciendam  esse  adversarii  insi- 
nuant ,  decernere  censuit ,  ut  universum  Gapitulum  ob-^ 
sumplam  pecuniae  summam  eleemosynarum  Missarum, 
per  Gamerarium  rependeret.  Decreti  parlieula  quae  ad  rem 
facit,  sic  sc  habet  :  «  Eleemosyna  Missarum  4890  a  Ga- 
«  pitulo  percepla  deponi  debet  per    Ganonicum    Gamera- 

<  rium  apud  Secretariam  S.  Gongr.  Vis.  Apostolicae  men- 

<  struis  ratis  libellarum  40  incipiendo  a  mense  Novem-^ 
€  bris  huius  anni  ».  Porro  si  S.  Visitatiouis  Gongregalio 
onus  Missarum  eleemosynam  persolvendi  Gapitulo  univer- 
so  indistincte  adiecit,  nullo  habito  respectu  ad  eos  Gano- 
nicos  qui  licet  eleemosynam  perceperint,  de  Gapilulo  mo- 
do  amplius  non  sunt,  vel  supremo  fato  cesserunt:  idem 
in  themale  tenendum  esse  nemo  inficiari  audebit. 

Tandem  nec  regerere  valel  ut  ait  Gapilulum  quod  si 
Ganonicus  Giocchelti  <  avesse  lenuto  regolarmente  il  Gapilolo 
c   di  Maggio  ( in  quo  iuxta  volunlatem  fundatoris  testamen- 

<  tum  quotannis  perlegendum  est,  ne  bonorum  Ganonicatus 

<  memoria  amiltalur)   avrebbe  avuto  subilo  risposta   alle 

<  sue  ingiuste  pretese  e  soltanto  contro  di    esso   deve  in 

<  conseguenza  valere  TiVrt.  32    del    leslamento  Magnoni, 

<  il  quale  ordina  che  il  possessore  del  Ganoniealo  ne  re- 

<  sli  privalo  senza  purgazione  di  mora,  come    reo  d'in- 

<  gratitudine,  qualora  manchi  in  tulto  od  in  parte  a  cio 
c  che  riguarda  la  conservazione  del  Ganonicato  »•  Huius- 
modi  enim  obieclioni  super  onere  leclionis  testamenti  quot- 
anuis    mense  Maio  faciendae  Ganonico  Magnoni  imposito^ 
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Onitor  opponit  decretnm  S.  VisitatioDts  die  7  Marlii  1865 
datum  f  quo  praemissa  sanatione  quoad  praeteritum  a 
S«mmo  Pontifice  super  omissionibus  benigne  indiilta  , 
qiioad  fulurum  cautum  fuerat  ut  res  arbitrio  praediclae 
S.  Congregationis  remilterelur.  En  decreti  verba  ad  rem 
lacientia  SaHctitas  Sua  quoad  praeteritum  benigne  arbitrio 
annuit  pro  saneUione ;  in  futurum  vero  instantiam  remisit 
a  Secretis  d.  S.  Congregationis.  Quo  posito  ,  urget  Gano* 
nicus  Giocchetti,  perperam  a  Gapilulo  redarguitur,  de  eo 
quod  Summo  Pontifice  auctorante  omissum  fuil.  Sub  quovis 
itaque  respectu  res  perpendatur,  concludit  Ganonicus  Gioc- 
chelti,  sponte  sua  fluit  Gapitulum  ad  61  scut.  solulionem 
teneri. 

Ad  fructus  autem  quod  spectat,  quosque  Ganonicos 
Giocchetli  hodie  reclamat  ,  eos  eidem  tradendos  pariler 
esse»  nemo  inficiari  posse  videlur.  Quandoquidem  ex  fa« 
etorum  hisloria  nsque  dum  exposita,  atque  ex  iuris  prin>* 
cipiis  in  medium  prolatis  luce  meridiana  constat  Gapitu- 
lum  nonnisi  malae  fidei  possessorem  fuisse  illius  summae 
quae  in  augmentum  praebendae  Ganonicalis  Magnoni  a 
Gapitulo  iuxta  legem  a  lestalore  lalam,  converti  debebat. 
Atqui  prona  est  iuris  disposilio  cavens  in  L.  2&  Cod.  de 
rei  vindicat.  malae  fidei  possessorem  etiam  ad  fruclum  so-^ 
lutionem  teneri  -  ibi  -  Certum  est  malae  fidei  possessores 
omnes  fructus  soUre  cum  ipsa  re  praestare  -.  Dubilandum  igi* 
tur  non  esse  videlur  Gapitulum  etiam  de  fructuum  restilu* 
tione  in  themate  teneri. 

Descendens  post  haee  ad  secundum  dubium  quod  atlin- 
git  cedulam  vulgo  diclam  Cartella  di  rendita  Consolidata,  eam 
a  Gapitulo  sibi  reslituendam  esse  evincere  satagit  Ganonicus 
Giocchetti  sequenlibus  rationibus  suflTullus,  quia  scilicet  ex 
reddilibus  Ganonicalus  Magnoni  comparata  fuit;  et  quia  pe^* 
nes  Gapilulum  remansil,  adeo  ut  nec  post  possessionem  prae* 
bcndae  ei  exhibila  (uerit.  Quod  ex  redditibus  Ganonicatus 
Magnoni  empla  fuerit,  id  absque  ullo  erroris  metu  erui  posse 
videturex  quodam  solutionis  mandalo  a  Ganonico  Illuminati 
sub  die  8  lulii  1842  subsignato,  quod  sequentis  est  teno* 
ris:  «  Signori  Ministri  de' depositi  del  Monte  di  Pieta  si 
«  compiaceranno  pagare  al  Sig.  Pietro  Mariani  la  somma 
«  di  scudi  centonove  bai.  92  q^ali  appunto  esistono  in 
«  deposito  a  favore  del  Ganonicate  Magnoni,  essendosi  rin« 
«  veslita  la  detta  somma  in  Gonsolidalo^  come  dalla  Gai^ 
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«  tella  aila  quaie  ecc.  ehe  con  doI%  ecc.  »  Posila  itaque 
exislentia  liuiusmodi  cedulae  ex  praebeudae  canonicalis  Ma- 
gnoni  pecunia  comparatae ,  ufc  evincat  eam  adservatam 
ifuisse  el  adservari  adhuc  a  Gapitulo,  cui  proplerea  onus 
incumbit  eamdem  cum  respectivis  fruclibus  sibi  restituendi 
sic  argumentatur  Ganonicus  Giocchelli :  «  In  quanto  alla  Gar* 
tella  di  scudi  cinque  di  rendila  •  .  .  .  e  sempre  vero 
che  esiste  presso  il  Gapitolo,  come  viene  atlestato  dallo 
stesso  GanonicoFattori  (Alleg.  N.  3)  nel  quale  richiaman- 
do  egli  io  stato  altivo  e  passivo  del  Ganonicato,  comunica- 
to  airEmo  Mertel  nel  Luglio  1859,  dichiara  che  lulta 
la  rendita  Magnoni  consolidata  era  di  scudi  127.  Ora 
confrontata  questa  somma  oflicialmente  dichiarata  con 
quella  realmente  pagala  nel  primo  semeslre  nel  Luglio 
1859  istesso  in  scudi  122,  risulta  chiaro  che  la  differenza 
dei  scudi  cin(]ue  accusata  in  piu  dal  Gapitolo  e  pagata  in 
meno  dal  Debito  Pubblico,  e  appunto  la  rendila  della 
Garlella  esistenle  tutt'ora  presso  il  Gapilolo,  il  quale 
mai  Tha  consegnata  al  Ganonico  Giocchelli-Magnoni. 

o  Infalti  nella  consegna  della  Busla  nel  1865  furono 
CDfisegnalc  al  Giocchelti-MagnoDi  sole  8  Garlelle  Gon- 
solidale,  delle  quali  due  deslinate  pel  noltiplico,  cioe 
queUa  del  10  Decembre  1822  e  del  22  Gennaro  1852 
che  danno  scudi  20:  74  annuali.  Le  sei  ahre  poi  sono 
quella  del  10  Decembre1822  di  scudi  94:  62  2,  quella 
del  22  Gennaio  1834  di  scudi  8;  quella  del  27  Lu- 
glio  1836  di  scudi  5  (nel  cui  rinveslimenlo  enlrarono 
ancora  li  scudi  26:80  restituili  da  Brancadoro  e  de  Ligne); 
quella  del  7  Giugno  1848  di  scudi  10;  quella  dei 
9  Giugno  1848  di  scudi  2:33;  e  quella  dei  16  Dicem- 
bre  1854  di  scudi  2:  05,  le  quali  formano  la  somma 
tolale  non  gia  di  scudi  127^  ma  bensi  di  scudi  122:  00|.  E 
questa  regolarita  fu  dal  Giocchelli-Magnoni  gia  preve** 
dula  nell'atlo  della  consegna  delle  Cartelle  pel  Gon- 
cambio  alTAgente  Ricci  e  da  lui  vidimala  agli  8  iVo- 
vembre  1871.  Se  dunque  esistono  doeumenli  compro- 
vanli  Tesistenza  di  una  Gartella  Gonsolidata,  che  non 
fu  mai  eonsegnata,  si  ha  tullo  il  diritto  di  essere  con- 
segnata  e  resliluila  al  Ganonico  Giocchetti-Magnoni  con 
lutti  i  rispellivi  frutli  decorsi  sin  d^i  possesso  del  Gioc-' 
cIiielli-^iMagnoni^  cioie  sin  dal  1859.  Ne  vale  il  dire  del 
GanoDico  Faltori  che  quella  Gartella  £»s8e  rimasta  presso 
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ii  Ganonico  Illucninati  e  suoi  Eredi«  poiche  quesf  asser- 
zione,  oilre  essere  gratuita,  e  interamente  conlradditto* 
ria  alla  ben  conosciula  esattezza  del  Canonico  Illuminati 
dailo  stesso  Ganonico  Fatlori  encomiata.  E  cio  sarebbe 
slalo  ancora  conlro  ia  volonla  del  Testatore,  ii  quale 
nel  testamenlo  inculco  ai  Gapilolo  Erede  ctie  la  Busta 
coi  documenli  e  Gartelle  si  conservassero  neii'Arctiivio 
dei  Gapitoio»  ii  quale  coli'accetlazione  rimase  obbiigato 
e  responsabile   di  qualunque   eventuaiita.  » 

Asl  parumper  admisso  tiuiusmodi  cedulam  apud  lilu- 
minati  iiaeredes  reapse  reperiri,  adtiuc  iocum  oblinet  scr- 
mo  quem  superius  circa  summam  scut.  61  instiluimus; 
Gapitulum  nempe  utpote  tiaeredem  (iduciarium,  tutorem 
ac  mandantem  pro  recuperanda  tiuiusmodi  cedula  teneri 
iiaeredes  Illuminati  in  iudicium  vocare.  Gonsliluta  tali 
modo  et  Gapituio  imposita  obligalione  praedictam  cedulam 
sub  alterulra  iiypotiiesi  Ganonico  Giocciielti  restituendi, 
sponte  sua  fluit  Gapitulum  teneri  quoque  ad  fructuum  so- 
iutionem,  qui  iuxta  mensuram  a  iege  vei  usu  praescriptam 
pro  tol  annorum  decursu  percepti  sunt  vei  percipi  potcrant» 
Denique  circa  dubium  tertio  ioco  propositum  Ganoni- 
cus  Giocchetli  animadvertit  praeprimis,  quod  si  conlroversia 
ad  tramitem  superius  expositi  stricti  iuiis  foret  dirimenda, 
actio  sibi  competeret  compeliendi  Gapiluium  ad  reficienda 
damna  prnebendae  Magnoni  ex  Gapitularium  negligentia 
atque  iniuria  obventa,  nedum  propter  reddilus  annui  de- 
minulionem;  verum  eliam  propler  reddituum  investimen* 
ta,  quae  licet  a  testatore  dissertis  absolutisque  verbis  prae- 
scripla;  tamen  ab  anno  1716u$que  ad  annum  1859saepe 
saepius  posliiabita  fuere.  Nihiiominus  perpendens  in  the- 
mate  agi  de  re,  quae,  ob  tanti  aevi  decursum  *pene  im- 
possibiie  sit  ul  execulioni  mandari  vaieat :  idcirco  velie- 
menter  poslulat,  ul  EE.  PP.  ea  qua  pollent  prudentia  hu- 
iusmodi  conlroversiam  circa  praeteritum  tempus  pro  bono 
et  aequo  componant,  ne  teslatoris  pia  voiuntas  impune 
eiudalur  et  ne  actualis  praebendae  possessor  ex  alterius 
culpabili  agendi  ratione  lam  grave  damnum  persentiat. 

Ex  altera  vero  parte  Gapitulum  pro  aris  et  focis  su- 
stinet  Ganonicum  Giocchelti  ab  ipso  iudicii  iimine  esse 
reiiciendum  eo  quod  eius  praetensa  credila  quovis  iuris 
fundamento  deslituuntur.  Ac  primum  caput  aggrediens, 
quod  summam  scut.  61   cum  obui.  17  complectitur,  eam 
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nullo  pacto  indu1{;;erl  posse  videlur  ,  asserens  huiusmodi 
summam  ia  sculis  72  contentam  fuisse  ,  quae  eidem  a 
Ganonico  administratore  brevi  manu  oblala  fuerunl»  tum 
cum  primum  proprii  canonicalus  administratio  ipsi  iradita 
fuerit.  Neque  enim  fidem  praeslandam  esse  aiunl  Gapitula- 
res  Ganonico  Giocchelti  qui  in  primilivo  libeKo  S.  O. 
oblato  asseruit  Ganonicum  -Illuminati  ,  post  tradilam  prae- 
fatam  scut.  72  summam  haec  verba  addidisse:  €  questo  e 
cio  che  io  devo  personalrnente  per  parte  mia  :  »  veluti  si 
caeteri  Ganonici  contemporanei  tantumdem  ei  tradere  de- 
buissent,  postea  vero  in  dexleram  navigii  mittens  rete,  non- 
nisi  quam  sc.  61  et  obul.  17  repetere  a  Gapilulo  curavit.  Si 
enim  haec  veritate  niterentur,  eccur  Ganonicos,  dum  hac 
luce  adhuc  fruebantur ,  non  expetivit  ,  eccur  huiusmodi 
praetensa  iura  hoc  lemporis  momento  experiri  cona- 
tur,  quo  Ganonici  contemporanei  omnes  cum  mortui  sint, 
nullatenus  se  defendere  valenl  ?  Haec  agendi  ralio  cum  in- 
doli  Ganonici  Giocchetti  ad  litcs  proclivi  contraria  sit,  in 
Gapitularium  animum  suspicionem  inducit,  quod  adversa- 
rius  aliquam  fraudem  contra  ipsos  medilari  satagat.  Ne 
itaque  iu  absurdum  incurratur,  ut  eadem  res  uno  titulo 
debila  bis  petatur,  ipsum  repellenduni  esse  ait  vulgala 
exceptione  firmala  in  regula  iuris  83  in  6  -  ibi  -  Bona 
fides  non  patitur  ut  semel  exaclum  iterum  exigatur. 

Veruuitamen  adversarii  hypothesi  parumper  ad- 
missa  summam  scutatorum  61  nihil  hubere  commune 
cum  scutis  72  sibi  ab  Adminislratore  Illuminati  solu- 
tis ,  nihilominus  praesens  Gapitulum  nullo  pacto  urgcn- 
dum  esse  aflirmat  sive  huiusmodi  summa ,  quod  veri- 
similius  est ,  penes  haeredes  Illuminati  post  eius  obi- 
tum  remanserit^  sive  in  capsae  capilularis  augraentum  con- 
versa  fuerit.  Sane  si  apud  haeredes  liluminati  remansit  , 
recta  ratio  dictal  hosce  haeredes  ab  ipso  Gauonicatus  pos- 
sessore  in  iudicium  esse  provocandos  ut  ab  eis  restitua- 
tur  quod  in  asse  haereditario  indebite  fuit  repertum.  Si 
vero  admiltalur  praediclam  summam  in  emolumentum  Ga- 
pituli  illius  temporis  versam  fuisse  y  eius  causa  nihil  ta- 
men  proficit,  eo  quod  numquam  demonstrare  valebit  de- 
bita  a  praedecessoribus  conlracta  modo  solvendi  actuali 
Gapitulo  onus  incumbere.  Gum  enim  leste  S.  Rola  decis.79 
num.  36  coram  Ansaldo,  et  decis.  485  n.  11  coram  Bichio 
-  ibi  -  Successor  in  beneficio  non  repraesentat  personam 
praedecessoris  defuncti  sed  hahet  ius  novum  in  persona  pro^ 
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pria  a  Papa  creatum;    hinc  ipse  neque  de  praedecessoris 

sui  fraude,   vel  negligeutia  tenetur. 

Damnum  at  vero  si  quod  persensit  sibi  imputel  €a<»- 
nonicus  Ciocchetti  nam  si  lesiatoris  mandala  fecissel ,  qui 
iussit  ut  singulis  annis  mense  Maio  teslamentum  a  Ga-* 
nonico  Magnoni  coram  Capilulo  legitime  congregato  le-* 
geretur  valebat  in  rei  cognitionem  pervenire.  Eapropter 
cum  id  facere  neglexissel ,  mala  quae  ex  huiusmodi  ne*- 
gligenlia  ipsi  obvenerunt ,  suae  culpae  tribuere  debet. 
Perperam  vero  hanc  negligentiae  nolam  a  se  averle^ 
re  nililur  decrelum  S.  Visilalionis  adducens  ,  ut  evincat 
ab  huiusmodi  demandata  leclione  per  Summi  Pontificis 
rescriplum  eiusdem  S.  Visilationis  arbitrio  dispensatum 
fuisse.  Quandoquidem  huiusmodi  obligatio  nedum  a  testa- 
menti  lege,  verum  etiam  ex  ipsius  Capiluli  Constitutioni- 
bus  exurgil.  Porro  exploralum  in  iure  est  quod  Conslitu- 
tionum  Capitularium  derogatio  praesumenda  non  est,  sed 
oslendenda  clatissima  dispositione  peracla  in  forma  spe- 
cifica  ab  eo  cui  facultas  inest. 

Verumlamen  dalo  paulisper  at  nunquam  concesso 
quod  faclum  praedecessorum  eorumque  negiigenlia  in  the- 
male  actuale  Capilulum  obligare  valeat  ;  tamen  Canonici 
Ciocchelli  causae  nihil  proficit,  obicem  siquidem  ei  parat 
praescriptio,  quae  ubi  complela  fuerit  tantam  vim  el  ef- 
iicaciam  oblinet,  ut  quodvis  iuscaeteroquin  acquisitum  pror- 
sus  perimat.  Porro  cum  adversarius  credila  modo  reclamet, 
quae^  ex  eius  visione,  ab  anno  18i3  sin  minus  deberen- 
tur,  ex  hoc  roanifestum  erumpit  eius  pelitionem  praescri- 
ptionis  ope  essc  repellendam.  Quandoquidem  ii  etiam  qui 
Sacros  Canones  a  limine  salutarunti  optime  norunt  quod 
triginta  annorum  spatio  quaslibet  actiones  praescribi  posse 
omnia  iura  clamant  Texl.  in  leg.  Stcut  in  rem  C.  de  prae- 
script.  trigint.  vel  quadrag.  ann.  Gob.  tract.  var.  qiiaest.  8 
num.  2^  et  seq.  Trobal.  de  effect.  immemor.  praescript. 
quaest.  14  art.  i  num.  1  et  seq.  S.  Rota  decis.  129  num.  7, 
et  decis.  149  num.  5  coram  Ansaldo. 

Quaquaversus  itaque  res  perpendatur,  concludit  Ca- 
pitulum,  usque  ad  evidentiae  fastigium  demonslratum  est 
actuales  Canonicos  nullatcnus  obstringi  posse  ad  praedi- 
clam  summam  una  cum  fruclibus  rependendam  a  Canoaico 
Ciocchetti  mordicus  requisitam. 

Quoad  secundum  dubium  Capilulum  non  inficiatur  ce- 
dulam  ex  pecunia  Canonicatus  Magnoni  propria  acquisitaui 
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fiiisse :  asserit  tauen  nulla  rcslitutionis  obligatione  ipsum 
adstringi,  cum  agaturde  re  quam  nuuquam  nec  possedil  nec 
possidere  tenebatur.  Res  cum  ita  se  habeat  animadverlit 
assertiones  a  Ganonico  Ciocchelti  in  iudicium  adductas  nulli 
veritalis  fundamento  fulciri.  Hinc  concludit  huiusmodi  as-* 
sertiones  ulpote  omnino  gr^tuitas  a  S.  V.  0.  esse  despi* 
ciendas  ad  tramitem  evulgatae  iuris  communis  regulae: 
actore  non  probante  reus  absolvitur.  Porro  observat  Gapi-* 
tulum  singula  credila  et  nomina  ad  Ganonicatum  Magno- 
ni  spectantia  acluali  possessori  reclamanti  post  captam  posr- 
sessionem  tradila  fuisse.  Idcirco  urget  praefatam  cedulam 
inter  alia  nomina  a  Ganonico  Giocchelti  modo  retenla  cer«» 
to  certius  reperiri,  nisi  asserere  placeat  eam  ab  Illuminati 
haeredibus  adhuc  possideri,  quod  tamen  parum  credibile 
videtur  le  Cartelle,  ita  Gapituli  nomine  scribit  Fatlori  in- 
ter  Ganonicos  Decanus,  c  del  Ganonicato  Magnoni  sono 
«  tutte  presso  il  Ganonico  Magnoni.  Naturalmente  vi  sara 
«  ancor  questa»  se  pero  non  vogliam  dire  che  sia  rimasta 
€  presso  gli  eredi  liluminati,  il  che  non  puo  essere  ;  e 
€  molto  meno  e  k  credersi  che  sia  presso  i  Ganonici  di 
<   Massa  •• 

Gaeterum  Gapitulares  subdunt  agi  in  themale  de  re 
^quae  nullimode  celari  polesl :  cedula  siquidem  quam  Ga- 
nonicus  Giocchelli  sibi  reslituendam  esseclamat,  nominalis 
eum  sit|  seu  nomen  Ganonici  Magnoni  cum  scriptum  referat, 
eius  annui  fructus  nonnisi  quam  certae  et  designatae  per« 
sonae  quolannis  solvuntur  quae  aucloris  personam  reprae- 
scnlat.  Inquirat  ergo  Ganonicus  Giocchelti  num  aliquis  ad- 
sily  qui  vice  sua  huiusce  cedulae  fruclus  exigat,  quam  si- 
bi  ablalam  esse  dolet.  Quod  si  eius  labores  in  irrilum  ces- 
serint,  concludendum  esse  urgent,  praedictam  cedulam  pe^i* 
nes  ipsum  una  cum  caeleris  aliis  tilulis  et  norainibus  , 
quae  ipsi.consignata  fuerunt,  reperiri.  Gum  praesumi  haud 
possit,  quod  quis  adeo  demens  sil  ul  rem  apud  se- 
metipsum  cuslodial,  quin  ullum  ex  ea  emolumenlum  spe- 
rare  valeat. 

Pro  certo  itaque  posito  quod  Gapitulum  nullo  paeto 
de  huiusmodi  cedula  respondere  tenealur.  moie  sua  ruunt 
praetensa  iura  super  fruclibus  quos  a  Gapitulo  repetere 
posse  putat.  Gorruente  siquidem  principali ,  accessorium 
quoque    corruere  necesse  esse  Doctores  tradunt. 

Tandcm  quoad  ullimum  dubrum  Gapitulum  conlendit 
iura    ab    adversario    iovocata    nullimodi    sustineri    posse 
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ex  eo  quod  qiiovis  veritatis  fundamento  deficiant.  Verum 
parumper  admisso  quod  adversarii  assertiones  veritate  ni- 
tanlur,  tamen  eas  nihili  faeiendas  esse  autumat.  Quando*- 
quidem  tritissimi  iuris  esse  ait  successores  qui  iure  suo  et 
independenter  veniunt^  neque  causam  a  praedecessoribus 
kabent,  nullam  obligalionem  ex  eorum  facto  vel  nogligenlia 
contrahere.In  cuius  seulentiae  confirmalionem  adducit  doclri- 
nam  Card.  De  Luca  qui  in  disc.  77  nwn.  7  de  Emphil.  post- 
quam  tradiderit  quod  Capitulum  semper  unum  et  idem  re- 
manet,  licet  personae  mutentur,  haec  addit  -  ibi  -  «  At* 
«  tamen  id  procedit  in  iis  quae  concernunt  ipsum  cor- 
€  pus  y  atque  iuridice  apla  sunt  afficere  successores,  non 
c  autem  in  culposis  vel  criminosis  provenientibus  ex  ipso- 
«  rum  dolo  vel  culpa  personali,  cum  haec  successores  non 
«  afficianl  ex  deduclis  d.  disc,  1  de  alienat.  et  contract.  pro^ 
«  hib.  »  Explorali  pariter  iuris  esse  urget  longissimi  tempo- 
ris  praescriplione  quamlibet  actionem  perimi.  In  ihemate 
autem  nedum  de  30^  vel  40  annorum,  verum  eliam  de 
plusquam  centum  annorum  praescriplione  agi,  quae  lan- 
tam  vim  oblinel  ,  ut  qui  eam  invocare  vaiet ,  titu«- 
lum  praeseferal  de  mundo  meliorem.  Sive  ergo  adversa- 
rii  preces  veritate  fulcianlur^  siv^  non,  illum  tamen  a  iu- 
dicii  limine  repellendum  esse  concludil  Capitulum  ;  eo 
quod  iura  non  dormienlibus,  sed  vigilanlibus  assistunt. 

Quae  cum  i(a  sint  dignabuntur  EG.  VV.  ea  qua  pol- 
lent  prudenlia  atque  iurisperitia,  sequentia  dirimere 

DUBIA 

1 .  An  ius  competat  Canonico  Ciocchelli  repetendi  a 
Capilulo  summam  sculorum  61 :  \7  ad  Canonicatum  Magnoni 
pertincntem  una  cum  fruclibus  decursis  in  casu. 

2.  /4n  per  Capitulum  sit  locus  praestationi  publicae 
syngraphae  vulgo  cartella  di  Consoiidato  favore  Canonici 
Ciocchetli  una  cum  fructibus  decursis  a  die  captae  possessio" 
nis  in  casu. 

3.  An  et  in  qua  summa  sit  locus  emendationi  damno^ 
rum  ex  parte  Capiluli  favore  Canonicatus  in  casu. 

Ad  l.  IL  et  III.  Negative. 
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ELEVITANA  lURIS  INSTITUENDI.  =  Ulli-  Sess.  22  cap.  2 
mis  quibus  decessit  tabulis  nobilis  et  piissima  mulier  de  Reform. 
Smeralda  Bordino  Anlonii  Vagnoli  uxor  sub  die  23  Au- 
gusti  1432,  dotem  beneficii  iurispatronatus  laicalis  iam 
erecli  in  sacello  sub  titulo  SS.  Annunliationis  in  Melevi- 
tana  Ecclesia  Gathedrali  existenti,  auxit  onusque  Reclori 
imposuit  qualibet  hehdomada  canere  Missarum  solemnia  bis 
in  hebdomada  ob  remissionem  suorum  .  .  .  .  iVi  altare  suo 
praedicto  .  .  .  Ilem  conslituit,  ut  quoddam  pelium  terrae 
sive  praedium  situm  et  positum  in  insula  Gaudisii  vocatum 
-  Gorlin  Herrin  -  per  ipsius  haeredem  daretur  duobus  pres- 
byleris  uni  de  Gaudisio ,  et  allcri  Melitensi  de  cognomine 
Bordino  .  .  .  cum  obligalione  unicuique  imposita  canendi 
duas  Missas  in  qualibet  hebdomada,  ubi  idem  haeres  volue^ 
rit.  Pariter  legavit  ob  remissionem  suorum  peccalorum 
aliam  medietalem  terrae  nuncupatae  De  la  Vigna  cuidam 
Sacerdoli  ad  haeredis  beneplacitura,  cum  onere  quod  tenea^ 
tur  accendere  Lampadem  S.  Mariae  Ta  Dibiegi  sit.  et  posit. 
in  insula  Gaudisii  prout  melius  visum  fuerit  eius  haeredi. 
Tandem  legavit  ob  remissionem  .  .  .  terras,  quas  habet  in 
Insula  Gaudisii  vocat.  Sened.  quod  fiat  animagium  et  det.  de 
Sacerdole  in  Sacerdotem  et  quod  teneatur  canere  Missarum 
solemnia  Missas  duas  in  qualibet  hebdomada  vel  quot  voluit 
eius  haeres    et    suc.  voluerint. 

Animarum  saluti  prospiciens  Pius  IX  fel.  rec.  an- 
no  186i  Dioecesim  Melevitanam  in  duas  divisit ,  quarum 
uni  antiquum  alteri  auteni  Dioecesis  Gaudisiensis  nomen 
inditum  fuit ;  ex  quo  evenit  ul  plura  bona  a  Smeralda  relicta 
inter  huiusce  fines  reperta  fuerint.Demorluo  at  vero  Praesule 
nuperae  sedis  Gaudisiensis,  qui  administralionis  titulo  pia 
haec  relicta  possederat,  Vicarius  GapituIarisGaudisii  e  re  sua 
esse  censuit  depulare  Oeconomum  pro  exaclione  reddituum 
fundorum  existentiura  in  propria  Dioecesi,  salva  depuialione 
allerius  Oeconorai  Archiepiscopo  Melevilano  proexaclione 
frucluura  suorum  fundorura. 

At  Episcopus  Melevitanus  beneficiura  unicum  esse, 
atque  ex  inlegro  in  sua  Dioecesi  adhucinesse  repulans,  Adrai- 
nistralorera,  utantea,  deputavit  superomnibus  eiusdera  fun- 
dis.  Quicum  desides  in  solutione  repcriisset  eraphyleulas  fun- 
dorum  Gaudisii,  eos  quoque  iudicio  vadavit  coram  Tribu- 
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nali  Givlli  pro  solulione,  licet  obiicereat  se  soivisse  ratam 
caDonum  excidenlem  in  Paschate  anni  1877  deputato  a 
Yicario  Gapilulari. 

Porro  cum  per  Episcopum  praediclum  compositio 
quoque  respueretur,  ut  ulerque  ex  Oeconomis  provisorie 
exigeret  in  propria  Dioecesi  ,  usque  dum  lis  super  iuris- 
dictione  inlor  duos  Ordinarios  pacifice  definita  non  es-- 
set ,  aul  conlentiose  a  competenti  Auctoritate,  Episco- 
pus  Gaudisiensis  ad  S.  V.  O.  confugit  percontari  expostu- 
lans  Meievitanum  Praesulem  ad  deducendum  sua  iura,  ut 
inde  lis  ad  ecclesiasticae  praxeos  formam  penes  S.  Sedem 
definialur. 

Transmissa  a  S.  Gongregatione  instantia  pro  informa- 
iione  et  volo  Episcopo  Melevitanoi  faclaque  ei  inhibi- 
lione  procedendi  ad  ulteriora  in  iudicio  civili^  usquedum 
causa  decisa  non  esset,  Antistes  relulit  Smeraldam  Bor- 
dino  Melitensem  teslamento  diei  23  Augusli  1432  ,  post- 
quam  confirmasset  assignationem  factam  aliquot  fundorum 
in  loco  Rahid  Bajada  beneficio  a  se  erecto  Melitae  «  nella 
siia  Cappella  delV Annunziaia  esistente  in  questa  Cattedrale  » , 
tria  alia  condidisse  beneficia ;  cutus  primo  dedit  in  do- 
tem  fundum  Cortin-Herrin^  alteri  vocato  ta  Dibiegi  di- 
midium  pracdii  la  Figna  ,  tertio  nuncupato  ta  Siened 
aut  Senet  fundum  sub  hoc  ipso  nomine.  Haec  tria  be- 
oeficia  tamen  gravala  annuo  onere  aliquot  MissaruAi,  cum  ere- 
cta  non  fuerint  in  aliqua  dcterminata  Ecclesia ,  <  sono 
stati  riuniti  da  tempi  remolissimi,  e...»  cominciarono  tulti 
insieme  a  formare  il  cost  delto  beneficio  dei  Vagnoli  eretlo 
nella  Caltedrale  di  Malta  n,  prout  liquet  ex  nonnullis, 
quae  adiecit,  monumentis,  antiquisque  S.Kotae  decisionibus. 
Hiiiic  huiusbeneficii  Reclor  as^uetis  cum  formissemper  posses- 
sionem  coepit  in  Galhedrali  Meli(ensi.  Nescit  propterea  Archie- 
piscopus,  cur,  existente  unico  beneficio  insuaGalhedrali,  cum 
de  investitura  co^lerisque  iuribus  sui  favore  non  ambigatur, 
sibi  inbiberi  modo  possit  Adminislratorem  apponere  in 
eajsii  vacationis »  uli  semper  egit  usque  ad  uilimum  sta- 
tum,  ideoque  reiici  postulavit  instantiam  Praesulis  Gaudi- 
siensis,  cuiu  expressa  declaratione ,  quod  ad  se  iibere  et 
exclusive  speciet  huius  Oeconomi  dep«tatio. 

Quod  vero  refert  litem  pendenlcm  coram  Tribnna-- 
li  civili  ait  emphvleutas  Gaudisienses  dudum  excepisse 
solutionem  bona   fide  faclani    »lleri    Oeconomo,  quae  ite- 
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ratam  AdmiDislratoris  Meliten$i$  tunc  repellebat.  Super  hac 
tamen  exceplione  nil  adhuc  Tribunal  decrevit,  eumque  ad 
ulleriora  procedere  velil  ,  ex  officio  vocabil  ad  causam 
Oeconomum  Gaudisiensem.  In  quo  suus  Oeconomus,  qui 
aclor  est  in  iudicio  ,  haud  inlercedel ,  cui  solum  inoppor- 
tunum  visum  est  causae  renuntiare  ,  ne,  praeter  confes*- 
sionem  deficientis  iuris  ,  expensis  quoque  renuntialionis 
subiiciatur. 

Novae  posthac  querelae  ab  Episcopo  Gaudisiensi  S.  Or- 
dini  porreclae  sunt  super  proseculione  actorum,  dala  eliam 
copia  senlenliae  deHnitivae  Tribunalis  civilis  absolvenlis 
emphyleulas  in  rerum  statu,  donec  lis  super  iurisdiclione 
Antislilum  Romae  non  definiatur  ,  nec  non  aclus  appella- 
tionis  ab  aclore  Oeconomo  interpositae  ,  quibus  Anti- 
stes  Melitensis  se  purgavit.  Hic  enim,  inler  coelera,  osten- 
dil  suum  Oeconomum.  nequivisse  senlenliam  sibi  inimi- 
cam  provocare,  quae  pandita  est  a  Tribunali  ex  officio : 
quod  si  iu  re  Irepida  appellavit  ad  Tribunal  secundi  gra- 
dus,  id  egit,  ne  falulia  laberenlur,  destitisse  lamen,  minime 
transportalis  actis  inlra  terminum  iuris,  ob  assiduas  con- 
trarias  querelas »  unde  senlentia  Tribunalis  civilis  abiit 
favore  emph}leularum  in  iudicalum. 

Post  quae  iussi  causam  poni  in  folio,  et^  concordato 
inter  parles  Dubio  super  principe  quaeslione  iurisdictionis 
duorum  Antislitum  in  inslilulione  a  qua  caelera  iura  ve-* 
luli  pcr  consequenliam  manant,  causa    modo    proponilur. 

Gaudisiensis  Episcopi  Defensor  tolis  viribus  conatur 
ostendere  quatuor  esse  beneficia  vulgo  -rfet  f^agnoli  -  quo- 
rum  Iria  inler  limiles  Gaudisiensis  Dioecesis  fundala  repe- 
riunlur,  allerum  vero  in  Cathedrali  Ecclesia  Melevilana. 
Hoc  autem  ut  evincat  recolit  Smeraldae  Bordino  dispo- 
silionem,  ex  qua  apertissimis  verbis  erui  tcnct  quatuor  di- 
versas  esse  fundationes.  Unicuique  enim  fundalioni  pro- 
pria  adnexa  sunt  onera,  propria  assignata  sunt  bona  di- 
versis  altribuenda  Presbyleris  a  suo  haerede  nominan- 
dis.  Quod  adeo  veruro  osse  pergil,  ut  ipse  haeres  Anlo- 
nius  Vagnoli  piam  fundalricis  disposilionem  execulioni  de- 
mandando  duos  designavit  Sacerdoies  pro  explendis  one- 
ribus  bencficio  Corlin  Herrin  adnexis,  quorum  allet  esset 
de  insuii  Gaudisiensi,  Melevilana  aller.  Alqui  ex  hac  bo- 
norum  distinclione  cum  reservalione  in  quolibet  turispalro^ 
naltii  ac  nominalione  ditersorum  Presbylerorum  optime  argui- 

35 
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tur  mens  testaloris  fundandi  plura  heneficia  non  unicum,  ceu 
agens  de  casu  noslro  sapienler  docel  Rola  in  Melevilana  lu^ 
rispatronatus  2>Q  Aprilis  1660  coram  Bevilacqua  num.i.  Huc 
accedere  prosequitur  decisiones  ipsiusS.  R*  Rotae»  quae  non 
semel  neque  bis  tenuil  plurain  themale  esse  beneficia,  quem- 
admodum,  caeleris  missis,  videre  est  inMe^ei^ttona  mox  re- 
cilata,  alque  in  altera  Melevilana  Beneficiorum  de  anno  1778 
coram  Riminaldo.  Quibus  fasligium  imponunt  declaraliones 
ipsius  Curiae  Melevilanae,  quae  tam  in  executione  lilerarum 
Apostolicarum  de  anno  1874  super  quadam  transaclione 
inila  iuler  Antislitem  Gaudisiensem ,  Canonicum  de  Bono, 
et  Marchionem  Testaferrata  haec  beneficia  perlingente  ha- 
bet  relale  ad  idem  hmeficium  seu  eadem  qualuor  heneficia 
suh  nomine  delli  l^agnoli,  quam  in  relatione  hac  super  re 
nuper  S.  V.  0.  oblata  enuncial  quatuor  in  themate  esse 
beneficia  -  questi  quattro  heneficii  -. 

Nec  obstat,  ut  Curia  prosequilur  in  ipsa  relalione,  ea- 
dem  beneficia  ab  anliquissimis  temporibus  unila  fuisse,  ita 
ut  hodie  unicum  beneficium  eflTorment.  Cum  enim  nullus 
habeatur  Ecclesiasticae  potestatis  actus^  qui  ostendat  unio- 
nem  extinclivam  beneficiorum  peractam  fuisse  ,  eamdem 
minime  evenisse  firmiter  tenendum  esse  urget.  Agitur  sane 
de  re  quae  in  iure  odiosa  reputatur  De  Luca  De  henef.  discurs. 
46  n.  3  quia  per  ipsam  sacrorum  ministrorum  numerus  non 
levi  quiclcm  animarum  detrimento  minui  solel  Cap.Ex  parte 
12  /)e  Constit.  Tolosan.  De  henef.  cap.  13  n.  1  subindeque 
praesumenda  non  est,  sed  certissimis  evincenda  argumentis. 
Eo  vel  magis  quia  defecisset  causa  necessitalis  vel  ulilila- 
tis  Ecclesiae  ad  eamdem  decernendam  cum  quodlibet  ex  be- 
neficiis  satis  sit  ad  rectorem  subslentandum.  Perperam 
obiicitur  haec  beneficia  unico  Rectori  tantum  fuisse  colla- 
ta:  nam  id  secumferret  unionem  pe^*sonalem  et  tempora- 
neam  tantum  ex  palronorum  volunlale  proficiscentem,  mi- 
nimevero  perpetuam. 

Quibus  animadversis  subditOrator  nolissimi  iuris  essc, 
quod  Episcopus  fundalam  habet  inlenlionem  pro  exerci- 
tio  omnimodae  iurisdiclionis  ordinariae  in  quovis  loco  ct 
personis  intra  fines  suae  Dioecesis  exislenlibus:  S.  Congr. 
in  Lucana  Exemptionis  13  illfarf it  1 852  §.  Perspicient.  Du- 
bitari  pariter  nefas  est  Episcopum  habere  iuris  assisten- 
liam  super  instilutione  beneficiorum  suae  dioecesis  Rota 
decis.   567   part.  18  lom.  2  rec.  Ast  in  faclo  est,  quod  tria 
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beneficia  Ta-Dibiegi,  TaSened^el  Ta^-Cortin  ,  inlra  fines 
nuperae  Dioecesis  Gaudisiensis  erecta  reperiunlur.  Ergo 
ius  institulionis  quoad  haec  tria  beneficia  de  iure  Episco- 
po  Gaudisiensi  competere  afiBrmat.  Ut  autem  osiendat  prae- 
fata  beneficia  inlra  limites  Dioecesis  Gaudisiensis  erecta 
modo  reperiri  piae  fundatricis  dispositionem  meminit  ,  ei: 
qua  manifestum  fit  beneficio  Ta  Dibiegi  imposilum  fuisse 
onus  lampadem  accendendi  in  Ecclesia  S.  Mariae  in  Gau- 
disiensi  insula  existente;  beneficium  Ta  Cortin  ^ravatum 
fuisse  onere  quasdam  celebrandi  Missas  in  matrici  Ecclesia 
Gaudisiensi,  veluti  ipsa  Melevitana  Curia  teslalur.  Sed  di- 
citur  consisterje  beneficivm  ubi  impenditur  officium  Loth. 
De  rebenef.  lib.A  q.  iS  num.  127.  Gum  ergo  oflficium  benefi- 
ciorum  Ta  Dibiegi  et  Ta  Cortin  impendatur  in  Ecclesiis 
insulae  Gaudisiensis,  eadem  inibi  erecta  fuisse  dicendum 
est.  Nec  secus  concludendum  pergit  de  allero  beneficio  Ta 
Sened.  Ipsius  siquidem  dos,  seu  fondus  in  terrilorio  Gau- 
disiensi  exlal,  ac  per  hoc  cum  nullus  in  fundalione  fuerit 
designatus  locus,  in  quo  onera  explenda  foreut,  iliucdicen- 
dum  est  ereclum  reperiri,  ubi  dos  ipsa  constilula  manel. 

E  contra  qui  partes  agit  Episcopi  Melevitani  praemo- 
net  in  omnibus  vacationibus  beneficii  Oeconomum  ab  E- 
piscopo  depulari  poslremasque  Lilteras  Aposlolicas,  unde 
Aniisles  Grech  Delicata,  adversarii  praedecessor,  tilulo  ad-^ 
ministralionisy  pro\isus  est,  absque  conlradictione  ab  eodem 
quoque  fuisse  exequutas.  Ilaque  Episcopus  in  pacifica 
eaque  immemorabili,  etiam  post  ereclam  Sedem  Gaudi- 
siensem  ,  sua  possessione  mansit  iurisdictionis  beneficii  > 
quod  quidem  argumento  est  nil  in  Litteris  Apostolicis  ere- 
clionis  Episcopatus  de  hoc  conlra  caveri,  nil  in  aliis  litu- 
lis,  quae  accurate  verli  initio  debuissent  in  recensendis 
omnibus  iuribus  novae  Sedis,  ab  eo  potissimum,  qui  no- 
vus  Anlistes  et  beneficii  possessor  insimul  erat. 

Aggrediendo  lamen,  his  quoque  missis,  inlimam  quae- 
stionem^  Orator  ait  non  ex  alia  causa  Episcopum  Gaudi- 
siensem  parti  iurisdictionis  in  heneficio  modo  inhiare,  quam 
ex  existentia  nonnullorum  fundorum  ipsius  beneficii  in  pro- 
pria  Dioecesi.  Alqni  locus,  ubi  bona  beneficiaria  exislunt, 
nec  est  locus  beneficii,  ut  ex  eo  Episcopi  iurisdictio  argua- 
tur,  sed  invicem  Ecclesia  aut  Capella,  in  qua  ipsum  erectum 
est  et  ubi  onera  Missarum  implenda  sunl  ex  AntoneiL  de 
loc.  legal.  lib.  1  cap.  8  num.  1  et  sequen.,  Lotler.  de  re 
bene/ic.  lib.  i  quaest.  13  num.  127  et  sequen.  aliisque. 
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Quo  positOy  quatuor  esse  dicit  pia  relicfa  Coniugum 
Vagnolo-BordiDo:  priuium  anni  1419  sub  titulo  Annun-^ 
tiationis  eum  onere  Reclori  celebrandi  Missas  ad  Altare 
S.  Mariae  Annuntiatae,  ereclum  in  Ecclesia  Cathedrali  Meli^ 
tensi  -;  tria  alia  anni  1432,  dotata  fundis  Cortin^Herrin, 
la  Vigna  el  ta  Siened,  absque  designatione  cerli  Altaris 
pro  celebralione  Missarum,  quae  idcirco  litandae  fuerant 
arbilrio  haeredis.  Haeres  tanien  Antonius  Vagnolo  tesla- 
menlo  2  lulii  1453  voluil  Missas  pinguioris  ex  his  tribus 
beneficii,  Cortin^-Herrin,  abhinc  celebrari  debere  a  Sacer- 
dote  Melilensi  «  sopra  V Altare  della  Cappella  deWAnnun- 
ziata  eretla  nella  Catledrale  di  Malta.  » 

Tria  pia  legata  anni  1432  ab  immemorabili  et  tem- 
pore  fortasse  coaevo  fundationi  ,  ob  lenuitatem  reddi- 
tuum,  unita  alque  incorporata  fuisse  affirmat  primo  be- 
neficio  ecclesiastico  anni  1419,  hinc  in  titulum  erecto, 
assumplo  ab  omnibus  simul  unitis  uno  nomine  beneficii 
«  ad  Altare  S.  Mariae  Annuntiatae  in  S.  Cathedrali  Eccle^ 
sia  Melevitana  •>  ceu  Hquet  ex  actis  Curiae  Melilensis  et 
Rolalibus  Decisionibus  Melevitana  lurispatronatus  14  De^ 
cembris  1 607  coram  Marquemontio,  1 8  Aprilis  1 608  coram 
Eodem,  16  lunii  i659  coram  Bevilacqua,  ^O  lunuarii  1661 
coram  Eodem  ,  quibus  aliae  quoque  accesserunt  anno- 
rum  1661  ad  1710  coram  Falconerio,  Mannelli,  Riminal^ 
do  et  Marco. 

Acla  quin  imo  lite  in  Melevitana  lurispatronatus  16  /ti- 
nii  1659  coram  Bevilacqua,  plura  ne  vel  unum  fuerit  be- 
neficium  -  dei  Vagnoli  -,  sub  §.  Postremo  dicilur*  c  Po- 
stremo  nec  visum  est  admiltendum  quod  dicebatur  plura,  non 
unum  esse  beneficium,  inter  se  distincta;  quia,  tametsi  habeat 
diversa  bona  in  pluribus  locis,  sila  sub  nominibus  Rhabad, 
Baiada,  Gortin  et  Herrin,  idtamennon  importat  pluralitalem 
beneficiorum,  et  oppositum,  quod  sit  unicum ,  coltigilur  tam 
ex  Decisionibns,  quam  ex  sententiis  emanatis^  in  quibus  sem^ 
per  fuit  appellatum  beneficium  ad  Altare  S.  Maria^  Annun- 
tiatae  •. 

Ultimus  etiam  beneficii  possessor»  Praesul  Grech  Deli- 
cata,  habuit  haec  quatuor  beneficia  in  unum  ,  quamvis 
ex  lege  fundalionis  beneficium  Cortin-^Herrin  pro  dimidio 
tribui  deberet  Sacerdoti  Melilensi  et  pro  alio  dimidio  Sa- 
cerdoli  Gaudisiensi,  pluresque  eo  tempore  Sacerdotes  Gau- 
disienses  forent. 

Si  tria  ergo   legaia   pia  anni    1432^  subdit   Oralor  ^ 
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unita  fuerunt  beoeficio  ecclesiaslico  anni  "1419,  indubie 
ereclo  c  ad  Altare  S.  Mariae  Annuntialae  in  S.  Calhedrali 
Ecclesia  Melevitana  »»  in  quo  Missas  celebrari  oporlebat  , 
Episcopus  Melilensis  super  integro  beneficio  iurisdi- 
clione  gaudct  ,  cum  iurisdiclionem  habeat  in  sua  Cathe- 
draii ,  in  qua  existit  Gapella  et  beneficium  ipsum  Annun-^ 
tiationis.  In  unione  siquidem  beneficium  unitum  quasi 
exlinguilur,  et  naturam  ,  qualitalem  el  privilegia  induit 
eius»  cui  adiungltur;  S.  Congregalio  in  Forosempronien..  lu- 
rispatronatus  25  Maii  1822  §.  E  medio.  Pignalellus  vero 
consult.  canonic.  Tom.  FIII  consult.  13  num.  6,  uli  Card. 
De  Luca  Benefic.  disc.  44  num.  5  alunt  in  unione  acces' 
soria  et  subiectiva  beneficium  unilum  amiltere  nomen  et 
essentiam  beneficii  et  effici  praedium  allerius,  cui  fit  unio; 
uli  evenil  in  casu,  in  quo  tria  legata  pia  ita  admixta  at- 
que  ad  invjcem  confusa  sunl,  ut  unicum  solumque  no- 
men  Annunliationis  absque  difTerenlia  assumpserinl  colla- 
taque  propterea  sint  a  pluribus  saeculis  uni  dumlaxal  be- 
neliciato. 

Neque  efTugiat  Antontum  Vagnolo  teslamenlo  anni  1453 
iussisse  Sacerdotem  Melilensem,  qui  ex  praecedenli  funda- 
tione  litare  Missas  debuissel- u6t  haeres  voluerit,  ^  cele- 
brare  sacrum  -  sopra  V  altare  della  Cappella  delV  Annun-- 
ziata  eretta  nella  Cattedrale  di  Malta.  -  Itaque  iurisdictio 
Episcopi  nedum  firmalur,  ex  quo  pia  legata  unita  con- 
siderari  debeant  existcntia  in  loco  beneficii  Annuntia^ 
tionis,  cui  facta  est  uuio  ,  sed  ex  quo  ipsum  beneficium 
Cortin-Herrin,  maius  ex  aliis  postea  ordinatis,  fundatum  sit 
in  eadem  Capella  Annuntiationis,  in  quo  missas  celebrari 
opus  erat. 

In  Decis.  199  part.  II  Tom.  I  Recentior.  disculitur, 
an  Abbas  S.  Columbae,  qui  adnexa  habebat  suae  praeben- 
dae  in  Ecclesia  Calhedrali  Seguntinen.  nonnulla  beneficia 
simplicia,  Capitulo  deberet  dimidiam  annalam  fructuum 
-  beneficiorum  annexorum  -  ex  indulto  Leonis  X  conceden- 
tis  Capilulo  et  Fabricae  in  augmentum  quolidianarum  di- 
slribulionum  -  dimidiam  annatam  fructuum  et  beneficiorum 
Civitatis  et  Dioecesis  Seguntinen.,  non  tamen  in  maiori  Ec'^ 
clesia  existentium.  -  Capitulum  affirmabat,.  quia  beneficia 
simplicia  non  existebant  in  Calhedrali ,  cum  alibi  bona 
quoque  haberent:  Abbas.negabat,  quia  ea  unita  et  incor- 
porata  fuerunt  suae  praebendae  erectae  in  Calhedrali,  ex* 
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perti  coDtribulionis  et  tuncefTormanti  cum  beneficiis  annexis 
solum  beneficium.  S.  Rota  iitem  adiudicavit  Abbali,  ex- 
cluso  contributOy  in  eaque  Decisione  duo  principia ,  quae 
vel  maxime  ad  casum  speclant,  magistraliter  firmatasunt: 
primo,  quod  beneficia  existunl  in  Ecclesia,  ubi  beneficiatus 
inservit,  sprela  dote,  quae,  tamquam  accessoria  ,  sequitur 
naluram  et  consistentiam  beneficii:  ^ecuncio^  quod  benefi- 
cium  unitum  convertitur  in  naluram  eius,  cui  fit  unio,  etamil- 
lit  nomen  anliquum  et  efficilur  praedium  iliius. 

At,  dato  eliam  pia  legata  anni  1432  non  uniri  suhie^ 
ctive  et  per  incorporationem  bcneficio  Annuntialionis^  sed  tn- 
cidenter  tantum  et  aeque  principaliter,  subdit  Oralor,  aliud 
esse  posse  unioriem  dirumpi  ex  legilima  causa,  per  colla- 
tionem  scilicet  iuxta  fundationem  dimidii  beneficii  Corlin^ 
Herrin  Sacerdoti  JVlelllensi,  et  alterius  dimidii  Sacerdoli 
Gaudisiensi  (nam  de  aliis  duobus  exiguis  legatis  piis  ioqui 
non  oporlet,  a  saeculis  extinclis,  ul  habetur  a  Decisionibus 
RotalibuSy  deperdito  nomine  applicatisque  redditibus  alter- 
utri  beneficio  Annuntiationis  et  Cortin-Herrin):  aliud  esse 
dicla  beneficia  adnexa  non  existere  sub  iurisdictione  Me- 
levilani  Episcopi,  cui  propterea  ius  haud  compelat  depu- 
tandi  Administratorem  et  institutionis. 

Quippe  pium  legatum  Cortin-Herrin,  uti  alia  duo,  si 
adhuc  existerenti  a  remotissimo  tempore  erectum  fuit  in  ti- 
tulum  conversumque  decreto  ereclionis  Guriae  in  verum  be- 
neficium  ecclesiaslicum,  accedente  quoquc  consensu  patro- 
norum,  alias  Melevitanus  Praesul  in  singulis  vacationibus 
Oeconomum  doputare  nequivisset  et  praesenlatis  dare  cano- 
nicam  institutionem.  In  legalis  simplicibus  Nissarum  omnia 
sunt  penes  haeredem.  Hic  nominat  Administratores;  Gapel- 
lani,  mulieres  quandoque,  pueri  alque  uxorati,  solum  pa- 
tronum  in  investitura  agnoscunt,  neque  ulla  indigenl  in 
adeplione  possessionis  canonica  inslitulione. 

Quod  si  legalum  pium  converli  oporluit  in  verum  be- 
neficiumecclesiaslicum,  urget  Derensor»  plurima  iam  concur- 
runt,  ut  haecquoqueerectio  in  Ccclesia  Gathedrali  Melevitana 
facla  censealur:  primo,  quia  illa  licclesia  est  maior  unicae 
tunc  Dioecesis:  secundo,  quia  Smeralda  Bordino  cum  viro 
Vagnolo  condiderunt  Gapellam  Annuntialionis  in  Ecclesia 
Galiicdrali  Melilensi,  ibique  erexerunt  sub  iioc  nomine  be- 
beficium:  lertio,  quia  Vagnolius  voluil  in  leslamento  Sacer- 
dotem  Melilensem  celebrare  Missas  beneficii  Corlin-Herrin 
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in  propria  hac  ipsa  Gapella  Aanuntiationis:  quarto^  quia,  diu 
unilis  omnibus  beneficiis  -  dei  Vagnoli  -,  nalurale  est  ibi 
statui  litari  Nissas,  ubi  alia  onera  iain  exislebanl  eiusdem 
familiae:  quintOy  quia  Episcopi  in  sacris  Visitalionibus 
semper  loquuli  suni  de  beneficio  *  dei  Vagnoli  -,  ereclo  in 
Calhedrali  Melitensi:  sexto,  quia  in  diversis  lilibus  Rolali- 
buSy  in  quibus  iura  partium  et  qualitales  beneficii  longe  et 
late  examinata  sunt»  semper  dictum  est  ipsum  fundari  in 
Ecclesia  Cathedrali.  Quin  imo  in  Decis.  Melemlana  Benefi^ 
eiorum  13  lunii  1763  coram  Mannelli  actum  esl-de  6e- 
neficiis,  quae  ex  pia  largitate  Antonii  de  Vagnolo  eiusque 
Coniugis  Smeraldae  Bordino  trihus  abhinc  saecuUs  fundata 
sunt  in  Altari  Annuntialionis  B.  Mariae  Virginis  Calhedra^ 
lis  EccUsiae  Melevilanae.  - 

Praesumptionem  nonnisi  a  conlraria  probalione  de- 
strui,  quae  eo  forlior  atque  luculentior  adesse  oporlei,  quia 
de  adimenda  modo  agitur  Curiae  posse^sione  trium  et 
ultra  saeculorum  super  hoc  beneficio,  quae  ex  se  sola 
meliorem,  ul  oiuni,  e  mundo  tituium  officeret.  Possessio 
centenaria  itemque  immemorabilis  quaeque  possessori 
uliliora  suni,  abunde  praesumit,  etafficitquoqueiura  non  orta 
nec  non  possessores  ex  propria  eliam  persona  venientes  ex 
Piton.  discept.  ecclesiast.  discept.   112  )min.  20. 

Quando  ilaque  beneficium  fundatum  est,  ubi  onera 
adimpleri  oportei,  et  quando  onera  lam  beneficii  y^nnun/ta- 
tionis,  tam  alterius  Cortin-Herrin.  impleri  dcbent  in  Capel- 
la  Annuntialionis  existenieinCalhedrali  Melilensi,  soli  porro 
Episcopo  Melitensi»  subsumit  Oralor»  iurisdiclio  inest  super 
beneficio,  ulpoieilli,  qui  6i/ia  erecta  beneficia  habel  in  maiori 
sua  Ecclesiaj  misso  etiam,  quod  beneficium  Corlin-Herrin 
unitura  fueril  illi  Annuntialionis,  erecto  pariler  in  Ecclesia 
Caihedrali. 

Neque  refert,  quod,  quando  beneficium  designatione 
Ecclesiae  carei,  in  qua  officlum  implendum  est,  ad  Epi- 
scopum  speclely  in  cuius  Dioecesis  suntfundi  pro  doie  consii- 
tuii;  iia  fortasse  alludendo  duobusparvulisbeneficiis  cum  do- 
te  fundorum  taSiened  ella  Vigna.  Elenim  hoc  locum  habet 
in  Capellaniis  atque  legalis  piis  y  cum  haeres  naiuraliler 
Missas  celebret,  ubi  domicilium  habel.In  beneficiis  lamen 
ecclesiasticis,  quale  est  illud  -  dei  Vagnoli  -,  impossibile  est 
non  adesse  Aliare  seu  Capellam,  quod  semper  et  lam- 
quam  caput  principale  cohstiluiiur  in  fundatione  vel  salieoi 
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iD  Decrcto  erectionis  determinante  executionem  pii  operis 
uti  docuit  S.  Rola  in  Decx$.  Papien.  Beneficii  28  lan.  1754 
§•  5  coram  Borull  et  in  Decis.  Confirmatoria  13  Marlii 
eiusdem  anni  1754  coram  eodem  §.  6;  et  in  casu  nostro  esl 
Capella  Annuntiationis. 

At  vero,  prosequitur,  omnis  removelur  difficultas  ex 
re  iudicata  Bolali  orta  anno  1661  super  quaestione,  uoum 
ne  vel  plura  sinl  beneficia  -  dei  Fagnoli  -.  Initio  decisum 
est  fore  unum  dumlaxtal  in  supra  cit.  Decis.  Melevitana 
lurispatronatus  16  lunii  1659  coram  Bevilacqua.  Re  tameo 
iterum  severiusque  ad  trutinam  revocala,  in  Decis.  Mete- 
vitana  lurispatronatus  30  Aprilis  1661  coram  Eodem  fie- 
vilacqua  definitive  tandem  decisum  esl  ex  quatuor  benefi- 
ciis  duo  tantum  (ore  iurispatronatus ,  \n  quibus  manus  con» 
sequenter  apponit  x4ucloritas  Ecciesiastica  sive  in  insli- 
lutione  canonica ,  sive  in  deputatione  administratoris : 
originarium  Annuntiationis  iliudque  habens  fundura  Cor^ 
tin-Herrin.  Duo  alia  exigua  cum  dote  fundorum  la  Sie^ 
ned  et  la  Vigna  vel  permanserunt  simplicia  legala  pia  ar- 
bitrio  haeredum  ,  vel  potius  habuerunt  bona  permixta 
cum  duobus  reliquis,  quin  eorum  peeuliare  nomen  spalio 
duorum  aliorum  saeculorum  et  ullra  haud  amplius  in  cau-* 
sis   et  in  actis  nunoupelur. 

Sub  §.  Non  ohstabat  eiusdem  Decisionis  clarius  quoque 
dtcituf  fundum  Corlin--Herrin  fundari  el  erigi  in  titulum 
in  ipsomet  Altari  ,  ubi  aderat  alterum  Annuntiationis , 
-  cum  spiritualia  locum  non  occupent^  ideoque  plura  bene- 
ficia  possunt  ad  unum  Altare  institui,  ceu  censuit  Bota  ete.  --, 
quin  anxie  nimis  quaerendum  sit  de  consensu  Ordinarii, 
quod  posl  tam  longissimi  temporis  cursum  praesumi 
oportet. 

Beneficium  ergo  -  dei  Vagnoli-  iurispatronatus  laicalis, 
concludit  Oraior,  modo  exr6iiic//ca/a  duobus  conflatur  bene- 
ficiis:  illo  Annuntiationis  alque  altero Cor</n-^errt;i.  Aut  haec 
duobeneficia  sunt  unilavelnon.  Si  sunt  unita^  per  t ncorpora- 
tionem  scilicel  et  subiective^  cum  beneficium  Cortin-Herrin  ad- 
iunctum  fuerit  primo  Annuntialionis,  evidenter  erecto  in  Ec- 
clesiaCathedrali  Melevitana,  illudsolumspectandumest,  quod 
subcertaexistiliurisdictione  Melev  itani  Antistitis.  Quodsiper 
petuo  ea  unilanon  fuerunt,  tribuiquidem  poteril  dimidium 
beneficii  Cortin^Herrin  Sacerdoti  Melevitanoalterumque  di- 
midium  Sacerdoti  Gaudisiensi  ,  ex  nominatione    patrono-» 
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rani  iuxta  fuDdationein,  at  nunquam  hoc  cessabit  esse  sub 
iurisdictione  ipsius  Episcopi,  semel  ac  probatum  fuit 
fuodari  in  Ecclesia  Calhedrali  Melitensi,  non  secus  ac  illud 
Ai^nufitialionis. 

His  igitur  perpensis,  erit  sapienliae  EE.  VV.   sequens 
dirimere 

DUBIUM 

j4n  el  cui  cowpetat  iu$  inslitutionis  in  casu. 


Quoad  unum  ex  duobus  beneficiis  fondatis  in  praedio 
Corlin--Herrin  cuius  onera  implentur  in  Galhedrali  Mele^ 
vitana  ii»s  iostituendi  compelere  ad  Episcopum  Mclevita- 
num;  quo  vero  ad  reliqua  ad  Episcopum  Gaudisiensem  et 
amplius. 


s 


OEfiOBRICEN.  SERVITII  CHORI  ET  MISSAE  GON-  Sess.  24ra/i.42 
VENTUALIS.  =  Uodiernus  Episcopus  Segobricensis  cum  pri-  deReform. 
mum  Ecclesiae  suae  regimen  suscepii,  nonnulla  animadverlit 
observari  in  Galhedrali  Ecclesia  parum  iuri  conformia,  quae 
erudicare  cupien^  lllteris  die  30  Aprilis  1878  dalis  sequen- 
tia  S.  V.  0.  exposuit  :  «  A  Dignilatibus  el  Ganonicis  huiua 
«  Gaihedralis  [>er  se^  tanlura  in  diebus  primae  et  secundae 
«  classis,  in  yigiliis  ac  feriis  ,  Missae  Gonvenluales  cele- 
«  branlur;  in  coeteris  anni  diebus  per  Gapellanos  indu-  % 
«  ctilios:  omnes  tamen  Missae  pro  Ijcnefacloribus  appli- 
«  canlur^  stipendio  ex  Sacrarii  seu  fabricae  Ecclesiae  red- 
«  ditibus  desumpto.  Etiam  olficium  in  Ghoro  a  praodi- 
«  ctis  Dignilalibus  et  Ganonicis  lanlum  (it  pcr  se  in  Ve- 
«  S[)eris,  Matuliuis  et  Laudibus  dlerum  primae  classis;  in 
«  Vesperis  ac  in  nonnullis  Laudibus  secundae  classis  ;  in 
«  Horis  reliquis  horum  dierum  per  Gapelianos  induclitios, 
«  sicut  in  tolo  aniio  ».  His  praemissis  monel  RmoS  An- 
tisles  per  novissimum  Goncordalum  inlcr  Apostolicam  Se- 
dem  et  Reginam  Gatholicam  suppressos  fuiss^  diios  Gatio- 
nicalus  curalos,  quibus  adnexum  erat  onus  celebrandi  Mis- 
sam  Gonventualem  faciendique  ofliciiKn  in  Ghoro  illis  die* 
bus,  quibus  impraesenliarum  haec  omnia  a  GapclUiniis  pet- 
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aguntur.  Guin  autem,  ut  ipse  affirmaly  procedi  debeat 
ad  efTormanda  Slatula  Gathedralis  Ecelesiac  ,  uti  par 
esl  ,  ac  praeceptunj  fuit  ab  ulraque  Potesiate  lempore 
initi  Goncordati  inler  Sanctam  Sedem  ac  Reginam  Gatho- 
licam,  hinc  ut  tiito  valeat  incedi  pede,  et  postquam  adnota- 
vil  hanc  circa  rem  existere  in  Gancellaria  Episcopali  re- 
clamationem  factam  ab  Episcopo  Hernandez,  in  qua  sese 
referl  ad  reclamationem  faclam  a  suo  praedecessore  Ga- 
nubio  el  Alberto,  sequentia  dubia  S.  V.  0.  dirimenda 
proponil. 

«  1.  Suppressis  a  novissimo  Goncordato  duobus  Ga- 
c  nonicalis  Guratis,  quibus  munus  celcbrandi  Missas  Gon- 
c  venluales  in  praecilalis  diebus,  faciendique  in  eis  offi- 
c  eium  in  Ghoro  adnexum  erat:  potest  permilti  ut  a  Ga- 
«  pellanis  induclitiis  huiusmodi  Missae  celebrentur,  et  ut 
c   ab  iisdem  officium  in  Ghoro  fiat? 

c  2.  Ex  quibus  proventibus  desumendum  est  stipen- 
c  dium  pro  Gapellanis  Missam  Gonventualem  cantantibus^ 
c  ex  Ganonicorum  proventibus,  an  ex  Sacrarii  seu  Fa- 
c  bricae  Ecclesiae  reddilibus? 

c   3.  Dignilales  et  Ganonici    possunt  pro  Missis  Gon- 
c   venlualibus,  quas  ipsi  celebranl ,  quasque    pro  Benefa- 
c  ctoribus  applicant,   ut    dictum    ost  ,  stipendium  sumere 
^   ex  Sacrarii  seu  Fabrieae  Ecclesiae  redditibus?   » 

Hisce  acceptis  ,  una  cum  nonnullis  animadversioni- 
bus  a  Gapitulo  ad  Rmum  Episcopum  missis»  rescripsi,  ut 
exhiberentur  particulae  documentorum  ,  quibus  eiusmodi 
animadversiones  innituntur.  Quibus  etiam  habilis,  rescri- 
plum  edidi:  c  Ponalur  in  folio  »  et  in  pienariis  hodier- 
nis  Gomitiis  causam  disceplandam  proposui.  Mei  itaque 
muneris  eril  nonnulla  in  primis  ex  officio  EE.  VV.  oculis 
subiicere;  deinde  argumenta  quae  a  Gapitulo  deducta  fue- 
runt  breviter  aflerre. 

Gonventuale  Sacrum  in  omnibus  Patriarchalibus>  Ca- 
thedralibus  et  Gollegiatis  Ecclosiis  quotidie  celebrandum, 
el  pro  benefacloribus  in  genere  applicandum,  post  Hono- 
rii  III  praescriptionem  in  cap.  Cum  creniura,  De  celebr. 
3Iis8.  expresse  docent  Benedictus  XIV  in  sua  Gonsl. 
c  Cum  sewper  oblalas  »  diei  19  Augusti  1744  et  innu- 
merae  H.  S.  O.  resoluliones  ;  est  enim  Missa  Gonventua- 
lis  pars  divini  officii:  Cap.  De  t7.>  disl.  12,  Gloss.  in  Clem.i 
de  celebr.   Miss.  Huic   tamen   oneri  cum  non  possit   coile- 


Die  21  lunii  1879.  283 

gialiter,  debel  individaaliCer  per  singula  membra  satisfie- 
ri»  hinc  omnes  et  singuli  Gapilulares»  qui  iuribus  gaudcnt 
et  favoribus  eiusdem  eorporis  ,  pro  suis  yicibus  tenenlur 
illud  absolvere.  Tolentina  Servitii  Chori  et  Missae  Convent. 
2  Martii  \7^^  duh.  2,  non  obstante  quacumque  con- 
traria  consueludine  anl  rediluum  tenuitate.  Patet  ex  cit. 
Comtit.  Benedicti  XIF  %%.  16,  19  cf  ex  H.  S.  0.  in  Ve- 
lilerfia  14  Marlii  1722  ad  duh.  U,  Acerrarum  23  Aug.  1723 
duh.  10,  Amerina  Missae  Convent.  12  Martii  1746,  Aretina 
Missae  Convent.  16  Decembris  1i769  duh.Aj  e(iamsi  alio  JMis- 
sarum  onere  obstricti  inveniantur  ratione  proprii  Ganoni- 
catus  ,  Benedictus  XIF  loc.  cit.  §.  17;  S.  C.  in  Ferrarien. 
18  Martii  1719,  Spalaten.  23  lulii  1729. 

Quae  qutdem  obligatio  mere  el  districle  personalis  esse 
videlur  ,  ita  ut  Gapitulares  teneantur  per  se  ipsos  appli- 
care«  neque  aliis  istud  officinm  demandare  possint.  Gum 
enim  beneficium  delur  propler  offieium ,  el  cum  Ganoni- 
corum  officii  pars  sil  Missam  Gonventualem  applicare,  vi- 
detur  obligationem  litandi  Sacrum  Gonvenluale  eos  gra- 
vare,  qui  beneficii  fructus  percipiunl,  eorumque  personas 
praetergredi  non  posse.  Firmalur  ex  rescripto  H.  S.  O.  ad 
Episcopum  Falvalierra  anni  1590,  in  quo  legilur:  c  Te- 
«  neri  (Ganonicos)  divina  officia  per  se  ipsos  obire,  nec 
«  non  Missas  maiores  canere  illis  diebus  quibus  ex  Stalu- 
«   tis  vel  legitima  illius  Ecclesiae  consuetudine    lenenlur  ». 

Gonclusio  haec  procedere  videtur  etiam  quoad  chorale 
servitium.  Explorali  enim  iuris  est,  Ganonicos  aliosque 
Galhedralis  vel  Gollegiatae  Ecclesiae  servilio  mancipalos 
singulis  diebus  choro  inleresse,  ac  canonieas  debere  psal- 
lere  Horas.  Patel  ex  cap.  Licet  de  Praehen.  cap.  Inter  ^wa- 
tuor  et  cap.  fin.  de  Cler.  non  resid.  Idemque  onus  impo- 
nit  renovatque  Concititim  Tridenlinum  sess.  21  el  22  cap.  3, 
et  sess.  24  cap.  12  c/e  Reform.  el  ex  innumeris  claret 
S.  Gongregationis  resolulionibus,  prout  viderc  esl  in  Ali^ 
phana  Servitii  Cliori  diei  29  lanuarii  1707,  Recinoten.Ser^ 
vitii  Chori  17  Septemhris  1757  confirmala  die  2  Septem* 
hris  1758;  Terracinen.  Servitii  Chori  et  Missae  Conventua- 
lis  diei  11    Decemhri^  1784. 

Neque  praesidium  ex  immemorabili  habere  possunt 
Ganonici,  ut  semel  ab  hoc  onere  eximant,  nam  huiusmo- 
di  consueludo  veluli  abusus  et  corruplela  est  reiicienda. 
Ipsa  enim   advcrsatur    sanctionibus    Tridenlinis ,    ideoquc 
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ne^essario  incideret  sub  censura  Conslitulionis  Pii  IV  /n 
Princlpis  /^pottolonm,  quae  consueludinem  quamcuraque 
Goncilio  Tridentino  conlrariam  nullam  el  irritam  declaravit. 
Ad rem Barbosa De Off, et  Poiest.Episc.  AUeg.53 n.i3i  eti33 
pluribus  reialis  aucloritatibusdocelquod»  «  Canonici  ei  qui  Di- 
«  gnitales  oblincnt  in  Ccclesiis  Cathedralibus  et  Coilegia- 
c  tis,  eliam  seclusa  consuetudine  vel  staiuto  «  .  •  leaen- 
c  tur  .  .  .  psallere  in  Choro  .  .  •  Omnibus  diebus  et 
c  Horis  .  .  •  debent  Canonici  interesse  .  .  .  el  non  pos^ 
c  sunl  iuvari  aliqua  consuetudine  ,  quin  teneantur  omu- 
c  bus  septem  Horis  inservire.  »  Quam  sententiam  hunc 
S.  0.  sequutum  esse  consiat  ex  Setina  diei  21  ianuar.  1786, 
et  Albanen.  A  Jprilis  1789  in  ^uibus  cum  ad  declinandam 
integri  servilii  choralis  legom  Canonici  inveteratam  addu- 
xissenl  observanliam»  eorum  preces  ab  Emis  Palribus 
fuerunt  reieclae. 

Nec  secus  dicendum  de  praxi  Canonicorum  vi  cuius 
eleomosynam  Missae  Convenluaiis  ex  reddilibus  fabricae 
Eccleslae  desumunt.  Notum  cnim  est  in  iure  Missam  Con- 
ventualem  officio  Canonici  inhaerere,  alque  idcirco  elee- 
mosynam  vel  nullatenus  deberi,  Pignatelli  lom.  i  cons.  821 
num.  1  et  seqq.,  vel  non  ex  fabricae  redditibus,  sed  ex 
massa  dislributionum  esse  desumendam,  quemadmodum 
plures  teslanlur  resolutiones  editae  ab  H.  S.  0.  praesertim 
in  Senen.  lubilal.  12  lan.  1760,  el  Vallen.  Super  EleemO" 
syna  Miss.  Conv.  22  Augusli  1874  inter  Summ.  Prec.  re- 
lala.  Quod  si  massa  distribulionum  minime  extarot,  tunc 
Episcopi  arbilrio  conficieudam  esse  docet  passim  S.  0. 
praecipue  in  Hcrbipolen.  Miss.  Conv.  2  lun.  1860  inler 
Summ.  Prec.  relata,  et  in  Colonien.  Ff^.  SS.  LL.  17/)e- 
cembris  1859  por  Summ.  Prcc^,  el  dein  proposita  in  folio 
diei  12  Sept.  1868.  lure  igilur  inspecto  Capiluli  praxis 
hac  etiam  in  re  forel  reprobanda.  Eo  vel  ^magis  quia,  ut 
adnolal  Episcopus,  oWia  eamet  desumebalur  ex  Proposi- 
turae  fundis  a  massae  coramunis  proventibus  confeclis  , 
nec  umquam  ex  Sacrarii  vel  Fabricae  reddilibus  suscepta 
fuit  nisi  post  annum  1844. 

Quae  omnia  si  prae  oculis  habeanlur ,  non  videlur 
luri  conformis  agendi  ratio  Canonicorum  Calhedralis  Ec- 
clesiae  Segobriccnsis  tam  quoad  Missam  Conventualem  , 
quam  quoad  chorale  servilium.  Quin  adiutorium  caplari 
valeat  cx  quibusdam  praetensis  BuUis    Benedicti    Xlll  et 
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Clemealis  Vill  ad  quas  GanoDici  praecipue  appellant  pro* 
uli  inferius  palebit.  Gum  enim  ipsae  sese  referant  ad  iiii* 
tium  saeculi  XV  ouilo  in  pretio  haberi  deboant  prouti 
edilae  ab  Auiipapis  Benedicto  et  Glemente,  qui  eo  prae- 
cise  tempore  Hispaniarum  divexarunt  Ecciesias.  Omnes 
enim  norunt  Glementem  VIII  supremum  Ecclesiae  regi- 
men  lenuisse  sub  Gnem  saeculi  XVI  et  inilium  XVII  ab 
anno  nempe  1592  ad  annum  1605;  Benediclum  vero 
XIII  volvenle  saeculo  XVIII  ab  anno  nenipe  1724  adan- 
num   1730  in   Petri    Gatbedra  sedisse. 

Ex  altera  vero  parte  Ganonici  contendunt,  sibi  nulli* 
mode  incumbere  onus  celebrandi  quotidie  Missam  Gon- 
ventualem;  huius  eleemosynam  desumendam  esse  non  ex 
massa  distributionuni  ,  sed  ex  fundo  Sacrarii  vel  Fa- 
bricae  Ecclesiae;  chori  servitium  quotidianum  peragen- 
dum  esse  exclusive  a  Gappelianis.  Quae  ul  probent  ,  io 
primis  recolunt  ofliclum  chori  et  altaris  ab  ipsa  eroclione 
Ecclesiae  impletum  fuisse  per  Vicarium  perpetuum,  cuius 
officio  suppresso  anno  1405,  in  eius  locum  a  Benediclo  Xlli 
anno  f  1  sui  Pontificatus  duoereda  fuerunt  beneficia  hebdo- 
madaria  curata.  Ad  rem  afferunt  pseudobullam  Benedicti 
XIII  in  qua  perlegitur  Vicarii  perpelui  officium  €  annulla- 
«  mus  el  supprimimus  et  penilus  revocamus,  ac  in  statum 
'suum  debitum  reducimus...  Provide  slatuentes,  decernen- 
tes  et  eliam  ordinanles,  quod  de  cetero  porpetuis  fuiuris 
temporibus  sinl  in  civitate  et  Ecclesia  Segobricensi  duo 
beneficia  curata,  residentiam  personalem  requirentia,  et 

universos  sacros  Ordines  habentia qui  vocentur  Hebdo- 

madarii  Gurati  et  perpelui  dictae  Sedis  Segobricensis. 
Unus  ex  parte  una,  aller  ex  alia  parle  chori  Sedis  eius- 
dem  perpetuis  fuluris  temporibus  psailent,  suamquesem- 
per  in  praedicta  civitate  Segobricensi  faciant  residenliam 
personalem,  nec  non  praedictam  curam  et  oflicium  curae 
praedictae  Sedis  eius  Parochiae  ,  necnon  dictae  l^lissae 
Gonvenlualis  celebrationem,  divinorum  officiorum  inchoa- 
tiones,  et  alia  quae  soli  Gurato  praedicto,  ul  praedicilur, 
incumbebanl.  > 

Quae  duo  benoficia  hebdomadaria  curata,  subdunt,  ab  eo- 
dem  Benediclo  XIII  alia  Bulla  dala  Gaesaraugustaeanno  1415 
in  Ganonicalus  curatos  erecla  sunt:  «  INos  igitur  huiusmodi 
«  veslrum  laudabile  propositum  piurimi  in  Domino  commen- 
«  dantes»  huiusmodi  supplicationibus  Ecclesiis  (Segobricensi 
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«  et  Albarracinensi)  duas  praebendas  creare  ac  etiam  ordi- 
n  nare  possilis. » Hisce  porro  GanonicisGuratis,  aiunl  Gapitu- 
laresyobligatio  incumbebat  inler  alias  faciendi  hebdomadam 
inchoro,  et  canendi  quolidie  Missam  Gonventualem,  quod 
munus  fere  a  canonicatuum  ereclione  per  Gappellanos  Sub^ 
stitutos  obiveruntt  dum  Dignitales  et  Gapilulares  se  ipsos 
ultro  offerentes  ad  maiorem  cultus  splendorem  diebus  so- 
lemnioribus  tanlummodo  has  sacras  funcliones  peragere  con- 
sueverunt ,  ita  tamen  ul  slipendium  Subslilulorum  et  elee- 
mosynae  Missarum  Gonventualium  tam  Subslitulis  quam 
ipsismet  Gapilularibus  a  Ganonicis  Guralis,  et  ex  suis  pro- 
ventibus  et  emolumenlis,  persolverenlur»  iu&ta  fundationem 
seu  erectionem  suorum  beneficiorum. 

Ul  probent  aulem  Gapiiulares  vi  huius  consuetudi- 
nis  nullam  obligalionem  conlraxisse  ,  sed  tanlum  ho- 
noris  causa  aclum  mere  facullalivum  exercuisse,  invo- 
cant  et  ipsi  resolulionem  Sacri  Vestri  Ordinis  diei  11  la- 
nuarii  1590  iam  supra  relalam:  «  Canonict  et  Dignitates 
tenentur  per  se  ipsos  divina  o/ficia  ohire^  ncc  non  Missas  ma- 
iores  canere  ilUs  diebus  quibus  ex  Statutis  vel  legitima  il^ 
lius  Ecclesiae  consuetudine  tenentur.  »Gum  vcro,  nulio  Slalulo 
adslringerenlur  ad  Missam  Gonveniualem  celebrandam,  licet 
con.sueludinem  servarenl,  lamen,  proulconslatexactiscapilu- 
laribus  anni  1673  posl  dictam  resolutionem,  el  eleemosynam, 
pro  Missa  perceperunt ,  el  Ganonicis  Guratis  ,  quibus  hoc 
onusquolidie  incumbebal,  obligationem  applicandi  Missam 
pro  sua  intenlione  talibus  diobus  imposuerunt.  Gum  enim 
Bulla  inslilulionis  Glementis  VIII  statual,  quod  ad  lucran- 
dos  fruclus  ^Tossos,  ac  dislribuliones  trium  mensium  va- 
calionisy  sufHcit  assislentia  unius  Horae  maioris ,  cerlo  non 
poleranlGapilulares  nequead  Missam  Gonvenlualeui  neque  ad 
hebdomadam  celebrandam  obligari.  «  In  duas  aequales 
parles  (sunt  verba  Pseudobullae  Glementis  VIII  loquenlis 
de  redilibus  Praebendalorum)  dividatur  ,  quarum  una 
Praebenda  seu  Grossa  vocetur ;  allera  vero  in  distri- 
butionibus  quolidianis  consistat.  Grossam  vero  unus- 
quisque  Ganonicus  liicretur,  qui  singulis  annis  per  no- 
naginta  dies  continuos  sive  inlerpolalos  resideat,  compu- 
tato  anno  a  die  prima  INovembris  ,  idque  in  una  sal- 
tem  ex  Horis  quas  maiores  vocant ,  nempe  vel  Missa 
Gonvenluali,  vel  Vesperis  vel  Malulinis  .  .  .  .  Si  quis 
autem  novem  mensibus  anni,   vel    ducenlis  septuaginta 
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«  diebus,  qui  novem  menses   conficere   solent,    ad  unam 
«  sallem  ex  praedictis  maioribus  Horis  resederit,  in  Iribus 
€   reliquis  solalii  mensibus,    inlegras    dislribuliones  quoti» 
«   dianas  eliam    reliquorum  mensium  aceipiat  ». 

Consueludo  autem  Substilulorum  a  Curatis  inducta  et  a 
Capitulo  poslea  approbata»  videtur  sancila  Constitutionibus 
synodalibus  dioecesis  Segobricensis,  quibus  lilulo  28,  const.3 
inter  alia  staluitur:  «  Ut  tam  in  Ecclesia  Catliedrali  quam 
«  in  Parochialibus»  eligatur  conveniens  et  apla  persona  voce 
«  et  habitudine  praedila  ad  faciendam  hebdomadam  in 
«  Choro  el  Missam  Convenlualem  decantandam  > .  Item  in 
statuto  unionis,  reductionis  et  suppressionis  beneficiorum 
Ecclesiae  Segobricensis,  iudiciali  sententia  firmalo  ab  Epi- 
scopo  AlonsoCano  die  29  lunii  1778  inter  aiias  a  Capitulo 
propositas  erectae  fuerunt  duae  Capellaniae  hebdomadariae 
perpetuae  pro  munere  Chori  et  Missae  Conventualis  adim- 
plendo  ita  ut  stipendia  earum  a  CanonicisCuralis  solveren- 
tur,  siculi  anlca.  Ek  his  igitur,  concludunt  Capilulares,  et 
ex  aliis  quae  conlinenlur  actis  capitularibus  diei  18  Novem- 
bris  1680  et  22  Decembris  1777  constat,  nunquam  exti- 
tisse  obligationem  in  Capilularibus  circa  hebdomadam  et 
Missam  Conventualem,  siipendiaque  et  eleemosynas  Missa- 
rum  semper  a  Canonicis  Curatis  fuisse  solutas  usque  ad 
aunum  1834. 

Hac  aulem  aetate,  cum  propler  imminulionem  suorum 
provenluum  ex  publicis  calamilatibus  Hispaniae  provenien- 
tem,  Canonici  Curali  enixe  a  Capitulo  efllagitaverint,  ut  obli- 
gatio  solvendi  slipendia  et  eleemosynasMissarumConventua- 
lium  eis  adiroerelur,  concessum  fuit  a  Capilulo  die  12  Aprilis 
18349Statulumque  ut  in  poslerum  desumerelur  ex  fundo  di* 
cto  Praepositura,  elTormalo  ex  parle  communis  massae  an- 
nualiter  segregata,  iuxta  Bullam  instilutionis  Clemenlis  VIH 
-  ibi  -  «  Ul  in  singuios  annos  redactis  in  cumulum  hu- 
«  iusmodi  massae  communis  fructibus,  ex  illisque  ea  parle 
«  quae  ad  ordinarias  extraordinariasque  Capiiuli  necessi- 
«  tates  ipsi  Capitulo  necessaria  visa  fuerit,  delracta  elc. » 
Huiusmodi  autem  Capiluli  resolutio  probata  fuit  ab  Epi- 
scopo  Sanz  Pahinco  die  7  Muii  1834. 

Praxis  haec  servala  fuit  usquead  annum  1837  quo  a  civi- 
li  poleslate  omnia  Ecclesiarum  bona  et  praedia  subrepta  fue- 
runt.  Cumque  necesse  fuisset  novam  condere  pro  admini- 
stratione  Cathedralis    Ecclesiae  constitulionem  omnino  con- 
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forroein  novo  essendi  modo  Gulhedralium  ,  faclum  est  ut 
quod  anlea  ex  fundo  Praepositurae  desumebalur,  in  poste» 
rum  ex  aerario  Fabricae  sumerelur,  Fabrica  enim  videbalur 
anliquae  Praepositurae  responderc.  Proindeque  ab  an- 
no  1841  usque  ad  praesenlem  diem  lam  stipendia  Ca- 
pellanorum  Hebdomadariorum,  quam  eleemosyna  pro  Hlissa 
Conventualiy  el  ipsis  et  Capitularibus  Iributa  ,  desumpta 
est  ex  aerario  Fabricae. 

Nec  defuerunt  fundamenla  pro  hac  consoetudine  in- 
troducenda.  Inito  anno  1851  inler  Romanum  Pontifi- 
cem  et  Regiam  Catholicam  Maiestatem  Concordalo  pro  re- 
gimine  Hispanicae  Ecclesiae,  cum  praesumpta  compulatio 
cultus  efTormaretur,  inclusa  suut  in  ea  eiusmodi  stipendia 
et  eleemosynae  Missarum  consenianee  ad  arl.  21  Regalis 
Decreti  diei  21  Novembris  1851,  ubi  praecipitur  quod  : 
c  Ad  faciendam  Fabricae  praesumptam  computalionem, 
c  videantur  primo  provenlus  quoquomodo  a  Fabricis  an- 
«  tea  percepti  ,  et  secundo  consuetudines  et  splendor  quo 
«  cum  culius  primo  tribuebalur  ».  Quod  deinceps  an- 
no  1852,  decrelo  utriusque  potestatis  consensu  edito  die 
i6  Ma4i  iteraium  fuit,  in  articuio  enim  3  sancilum  esl:  «  Ut 
«  stipendia  quorumcumque  Ministrorum  et  subditorum  in 
«  Ecclesiis  Cathedralibus  Capitulo  servientium,  el  in  com^ 
«  puiatione  personali  non  comprehensa,  in  redditibus  an* 
«  nualibus  Fabi^icae  concluderentur  ».  Et  licet  in  praedi- 
clo  Concordato  anni  1851  aniaiarum  cura,  ulpole  articu<- 
lo  i5  illius  opposita,  a  Capiiulo  sublata  fuerit,  attamen 
obligalio  canendi  Missam  Conventualem  et  hebdomadam 
faciendi  semper  in  hebdomadariis  perstilit,  sicul  et  in  Fa- 
brica  consueta  stipendia  et  eleemosynas  tribuendi,  quippe 
in  Rrgali  Rogationis  schedula  data  Episcopis  die  31  lu- 
lii  1852  ea  abro^^antur  quae  Pactioni  anni  1851  aut  Epi- 
scopali  mietorilati  el  iurisdictioni  videantur  contraria  ;  ea 
auleo)  servari  praecipiuntur  quae  legitima  consuetudine 
ab  immemorabili  in  Ecclcsiis  fierent  Concordato  non  con- 
traria;  quod  quidem,  aiunt  Capitulares,  nostrae  consuetu- 
dini  el  privilegio  apprime  convenit,  nam  neque  adversa- 
tur  iuribus  Episcopalibus  neque  ipsi  Cohcordalo. 

Hinc  faclum  fuit ,  ut  Capitulum,  cui  praefuii  Episco- 
pus  Canubio,  die  4  Novembris  1853  maiore  sulTi^agiorum 
parle,  cui  Episcopus  adliaesil,  lalem  consueludinem  san- 
ciret,    et    neque    ipse    neque    Episcopus  Hernandez  ,  qut 
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dalis  lemporibus  visitatioDein  «d.  SiiocCoram  ApostoloruiDa 
limina  feceruat  ,  quique  Calhedralis  Ecclesiae  slalum  et 
coDsuetudines  Sedi  Apostolicae  patefacere  debuerunt,  ni- 
hil  altMneD  circa  ea  aul  immutaverinl  aut  defiQierint  , 
scienles  alinnde  iuramenfum  a  qitolibel  Gaooaieo  praesli* 
tum  in  adipisceoda  possessione  Pracbendae  servandi  nem- 
pe  consuetudines  et  privilegia  Ecclesiae  Gatliedralis,  cu- 
iua  relaialioiieiii.certe  impelrassent,  si  aul  iori  communi, 
aul  Dovissimo  Ecciesiae  Hispaoicae  lalis  consueludo  coflH 
traria  fuisset. 

Denique»  concludunt  Canonici,  cum  speciale  privile- 
gium  non  abrogetur  lege  generali,  nisi  expressa  illius  men- 
tione  facta,  vel  nisi  aperte  ac  clare  illi  conlradicat  ,  et 
cum  privilegium  Ecclesiae  Segobriccnsis  neque  a  Concor- 
dalo  expresse  abrogatum  fuerit,  neque  illi  adverselur,  vi-- 
detiir  firmum  ralumque  slare  hodic »  sicut  sietit  non  ob- 
stanlibus  Synodo  Tridentina  et  Constitulione  Benedicli  XIV 
«  Cum  semper  oblatas;  »  nam  Missa  Conventualis  fuit  quo- 
tidie  in  Calhedrali  celebrala  pro  benefactoribus,  iicet  modo 
conformi  consuetudinibus  et  inslitutionibus  eiusdem  Eccie- 
siae  Segobricensfs. 

Pro  coronide   afFeront    Canofiici    resolutioDem    laram 
fl   quodam    tribunali,    quod    nuncupant    Sacram    Rolam^ 
in.  simili    casu    Ecelesiae    Metropoliranae    Yalentinae    dief 
82  ^Novembris'   1875,    qoae    sic    se  habet :    i  Oncnra  ca* 
€   nendi  Missas  Conventuales    et   hebdomadam    in    Choro 
<  fuciendi,  alils  imposila    qoam   Capilularibtis ,   non  rant 
f  coniratia  iuri  Canonico;  elenrm  nec  in  Decretalibtis,  nec 
«  in  Sancta  Synodo  Trtdenlina  y  nec  in  Encyclica  Ben^edi- 
t   eti  XJV   «  Cum  semper  ohtalas  »»  nec  in  declarationibus 
4  S.  Riluum  Congregarlionis  ac  Emorum  Cardinalium  Coo- 
^  cilii  interprelum,  aKquid  invenilur,   ex  qno  coll^gi  pos- 
«  si^  hoc  onus   Missas  Conventuales  eanendi,  lantum  in- 
t  cumbere  Canonicis,  cum  ante  ei  posl  Concilium  Triden* 
€  tinum  el  ab  anliquissimis   temporibus   varia  fuerit;  Ec-- 
#  clesiarum  consuetudo  cirea  hanc  rem   »• 

Hisce»  breviter  ulrifique  delibalis,  videani  Emi  Vakreft 
ea  qiiti  poUent'  iuriis  perilia  ac  prudentia  quonam  rcspmiso 
dimitteodii-  si^t*' 

iweiii 
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Capellanos  Missae  Conventualis    onus  et  servitium  ehori  ex- ' 

plere  in  com. 

II,  ,4n  slipendiapro  Capellanis  Missam  Conventualem  can'- 
tantibus  desumenda  sint  ex  provenlibus  Canonicorum,  seu  po- 
tius  ex  redditibus  Fabricae  Ecclesiae  in  casu. 

IIL  j4n  Dignitates  et  Canonici  pro  Missis  Conventualibus, 
quas  ipsi  celebrant,  stipendium  demmere  valeant  ex  iisdem 
Fabricae  redditibus  in  casu. 


Dilata  et  pleDius  demonstretur  asserta  consuetudo. 


Sess.  21  cap.  6  I  IeRTHONEN.    REINTEGRATIONIS   IN    PAROE- 

de  Reform.         GIAIMI.  =  losephGarlevaro,  Parociius  loci  Fortunago  dioecesis 

DerthoDcnsis,  ob  animi  asperilatem   suamque  agendi  ralio- 

nem,  plebis  suae  curae   commissae  aversioDem  io  se  coa- 

citavit.  Quapropter  noDDulli  loci  incolae,  Gommuoilatis  Sjd* 

dicus  ac  Subpraeses  dislrictus   ad  Rmum  Episcopum  Der- 

tboneDsem  recursum  habueruDt ,    expostulaDtes,    ut   Paro- 

cbum  Garlevaro  e  loco  Fortuuago  removerel,  ac  per  ido- 

neum  proburoque  Sacerdotem  fidelium  saluli  prospiceret. 

Revercudissimus    ADlisles    Negri  f.  rec.    ea  qua  par 

erat  sollicitudine  ac  prudenlia,  omni  cura  sategit,    ut  Pa- 

rochum  Garlevaro  exhortalionibus,  obsecrationibus^  incre- 

palionibus  ad  bonam  frugem   et  charilatis  semilam  revo- 

caret.  At  cum  haec  orania  in  irrilum  cessissent,  die  13  No- 

vembris  1873  dccretum  edidit,  sequentia  decernens:  «Per 

€  has  noslras   praesentes  iiteras  le  Remum  D.  losephum. 

«  Garlevaro  .   .   .  ab  officio  Parochi  removem us,    manda* 

«  musque  a  Paroecia  abscedere  infra  octo  dies  a  praesen- 

c  tiunn  communicatione,  leque  ab  officiis  parochiialibus  si-. 

€  ve  publicis  sive  privalis   inlerdicimus ,  donec  rebus  in 

€  melius  conversis  Nobis    videalur  in  Domino  te   fore  in 

«  offieip.  redintegranduin.  , 
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«  Pendente  hac  temporanea  tui  remotione,  Noslrum 
erit  Paroeciae  consulere  per  idoneum  administralorem 
qui  tui  vices  suppleat^  cuique  propterea  congruam  por- 
tionem  Praebendae  reddituum  adsignabimus.  Tu  vero 
intra  quindecim  dies  ab  inlimatione  praesentium  rationes 
nobis  exhibeas  eleemosynarum  et  reddiluum  parochia- 
lis  Ecclesiae  ab  ullimo  triennio,  quos  exclusive  admini- 
strabas,  cuius  ope  a  te  suspicionem  inler  Parochianos 
ingestam  de  mala  versalione  propeljere  possimus,  sicque 
famam   iustiliae    et   pietatis   amissam   recuperes ,    quod  / 

utinam  viam  slernat  tibi  citius  luae  Paroeciae  restituen- 
do«  Hacc  omnia  decernimus  suum  sortiri  debere  efTe- 
ctum  sub  poena  suspensionis  ipso  faclo  per  te  incur- 
renda   ». 

Die  vero  2  lanuarii  insequenlis  anni  1874  idem  Epi- 
scopus  aliud  decrelum  edidit,  quo  slatuit:  €  Deputiamo  a 
Rcggente  spirituale  della  Parrocehia  di  Fortunago  il  Mol^* 
to  Reverendo  Signor  Sacerdote  D.  Giovanni  Fioroni  di 
Montalto  con  tulte  le  opportune  facolla  pel  libero  e  pi^ 
no  esercizio  della  cura  spirituale  di  detta  Parrocchia. 

<  Dichiariamo  doversi  affidare,  come  affidiamo^  Vam^ 
ministras&ione  della  prebenda  parrocchiale  di  Fortunago 
ad  un  Economo»  e  per  la  fede  che  abbiamo  nella  sa- 
viozza  e  prudenza  del  lodato  Sighor  D.  Fioroni,  a 
risparmio  di  maggiori  spese»  lo  nomiLiamo  a  taU 
ufficio. 

•  Mandiamo  al  medesimo  di  presenlarci  nel  piu  breve 
termine  possibile  un  quadro  esallo  di  tulle  le  rendite 
della  Parrocchia  di  Forlunago»  onde  stabilire  uiia  con«- 
grua  pensione  per  i'affidatagli  Reggenza  ed  amminislr»- 
zione,  e  sara  poi  tenuto  alla  fine  d*ogni  anno ,  detratte 
1e  spese  di  Culto  come  sopra,  e  ronorario  che  gli  verra 
iissato,  corrisponderc  al  Titolare  D.  Giuseppe  Carievaro 
il  sopravvauzo  delle  falte  esazioni,  e  dare  a  noi  un  pre«> 
ciso  resoconlo  della  sua  gestione  ».  Hoc  Episcopi  decro»- 
tnm  execulioni  demandalum,  et  rogio  plucilo  confirmatum 
esl,  ea  parte  excepla  quae  reddituum  adminislrationem 
respicit^  quam  ipse  Fiscus  usurpavil.  » 

Al  vero  cum  RmusEpiscopus  Nogri  post  aliquod  tempiis 
ad  plures  migrassei,  in  eiusque  locum  successfsset  actua^ 
lis  Antistes,  Parochus  Carlevaro  .  apud  eumdem  *  instititv 
ul  ipsum  in  Paroeciam  redintegraret,  et  quamvis  Episcopus 
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tracttt  temporis  io  ipsius  votis  coscessit,  hiud  valait  ipse 
Paroeoiam  repelere  ob  perdurantem  populi  aversiooem^ 
Qua  tamen  minime  obslanle  aversione ,  necnon  Epi«* 
scopalis  Guriae  dispositione  Parochus  Garlevaro  ad  H.  S.  O. 
recursum  habuit,  conquestus  de  spolio  ac  gravamine  sibi 
ab  Episcopo  Negri  illato  per  supra  expositum  decrelura 
diei  13  Novembris  i873  una  pelens  redinlegraliouem  in 
paroeciam  loci  Forlunago. 

Acceptis  hisce  precibus  sub  die  22  Septembris  1876 
reseriplum  fuit  €  Episcopo  Derthonensi  pro  plena  cic  dieiin^ 
eta  informalione  et  voto  »• 

Rmus  Derihonensis  Anlistes,  ea  qua  par  erat  sollici- 
tudine  Amplissiroi  V.  0.  iussa  faeiens»  quae  nuper  expo- 
sui  confirmal  literis  diei  6  Novembris  1876,  alque  ea  quae 
sequunlur  referl  <  cedeodo  alle  coolinue  di  lui  solleci- 
tazioni  ed  assicuranze,  e  per  awisare  al  modo  di  far  ees- 
sare  Tarbilrio  piii  volte  da  me  reclamalo  del  R»  Eco^ 
nomato,  che  pretende  amminislrare  quella  non  vacanle 
Prebenda  Parrocchiale  senza  dlstribuire  i  frulti  al  Reg^ 
gente  ed  al  Parroco  nclle  proporzioni  slabilile  col  ci« 
tato  Decreto  Vescovile  2  Gennaio  1874,  ho  falta  facolla 
al  Prevoslo  islante  di  tenlare  respertmenlo  del  suo  ri-- 
torno  alla  Cura  di  Fortunago.  Gio  che  non  ha  potuto 
effettuare  per  Topposizione  e  ravversione  tullora  per- 
aeverante  di  quei  Parrocchiani. 

c  In  tale  stato  di  cose,  di  cui  e  difficile  prevedere 
il  lerininey  ove  il  Prevosto  Garlevaro  insistesse  nel  ri- 
fiuto  della  rinunzia  alla  Parroccbia,  che  ripelulamente 
gli  venne  consigliala^  io  opinerei  di  continuarne  la  cura 
per  mezio  dol  Sacerdote  ReggentCt  che  gia  da  qualche 
tempo  ramminislra  pacificaoiente  e  con  buoni  risuliali» 
medianie  raniiuo  assegno  soi  redditi  Parrocchiali  slabi* 
litoi  dal  mio  Antecessore  in  Lire  600  ciroa,  e  coirobbli* 
go  di  consegnarne  il  residuo  al  titoJare  Prevoslo.  In  que^ 
sto  caso  10  porlerei  a  compimento  le  pralicbe  coirEco- 
nomalo  Generale  di  Torino»  che  scmbra  finalmenle  Ai* 
sposlo  a  trasmettere  il  possesso  e  ramministrazione  della 
Prebenda  Parrocchiale  di  Foriunago  al  Sacerdote  Reg- 
genlo,  o  ad  altro  che  (asse  munito  di  analoga  procura 
dal  Prcvoata  litolare,  supplicando  ad  un  tem)>o  codesta 
Eminentissijna  GongregazioAe  pcr  la  grazia  al  D.  Gar^ 
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€  leraro  Sl  essAre  dcfiailivaaieikte  dispensato  dalltt  fesi- 
€  densa  Parrocchiilie  •• 

Hisee  aeceplis»  e%  Audientia  SSmi  diei  SO  NoTetti- 
bris  i  876  rescriptum  fuit:  «  jiUenlisetc.dummodoperidomum 
«  Sacerdotem  ch  Ordinario  «pprobandum,  qui  dia  noctur 
€  ^tfe  eurae  animarum  Mff.  pro  gratia  dispmsationis  ad  an-^ 
«  ntim.  » 

Hae  minime  coneessione  obslante  novae  querelac  tt 
Saeerdote  Garlevaro  hoe  super  eamet  re  productae  fuerurifl 
sab  die  2  lanuarii  1877.  Nam  en  absentia  ingens  expo-^ 
suit  persenlire  damnum  ,  quod  magis  magisque  augebat 
in  die9.  fftterea  sciefidffm  est  quod  ipsemet  neque  Epi- 
scopi  suasionibus  cessit  ,  neque  8.  O.  ftfssa  fecit  etfaf 
in  finem  ut»  salvis  sibi  iuribus  qu^bascumque,  fnandMtf  A 
daret  alicui  ecclesiastieo  viro  ad  effeclum  adminislraddi 
bona  paroeciae,  quae  iam  ab  OAconomaiif  admini^raban^ 
tur.  Quandoquidem  retttiit  proprio  Ofdifiario  se  nes^irc» 
trovar  persona  di  .  .  .  fiducia,  idonea  EcclesiaMica  die  vH^ 
^lia  accettare  slanfe  le  antecedenze  Vinefirico,  subden^aver* 
flionem  plebis  contra  ipsifm  consigtere  itt  qtfei  poeili  cA# 
hanno  godato  e-  ffodono  le  mie  sostanze  impunemente. 

In  lali  rerum  slatit  haiid  desii  iterum  audire  EpitfCiftM 
paro  Dertbonensem  imo  et  votum  requisivi  lanoen^i^  Ar^ 
chiepiscopi  ,  qni  postquam  informationem  ab  Ordinaria 
Derthonensi  expostulaverat,  retulit:  <  In  consegueitfea  son 
d'avviso  non  polersi  adoltare  ttllro  parlilo  a  riguardo». 
del  R.  Carlevaro»  che  .rattuare  il^  provvedimento  sug^ 
gerito  dat  Rfmo  Vescovo ,  cio^  o  d'  rndnrre  quello  alla. 
rmunzia  delltf  Parrocchia  cotla  riserva  di  una  pi<tcola 
pensione  sutki  medesima,  o  riiaseiafe  nn  nMNidato  di  afli- 
ministraaione  delle  tempor&lit^d  di  qiiella  prebenda  al- 
raltuale  Reggente ,  fissando  al  Carlevaro  ooa  piccola 
pensione ,  come  osserva  netfa  sua  letleiw  il  Vescovo. 
Spero  che  la  S.  CongregHEione  adottando  definitvvamen-^ 
te  uno  de'  due  progetli,  tva  t  qifali  crederei  da  prefe*^ 
r  irirsi  quello  della  ri»unria  ,  vor#a  risparmiare  ar  quel 
«  buon  Vescovo  gti  «Itetiorr  faslidi  che  potreM)0  rccargli 
•  qnel^  Sacerdote  lrof»pO'  l^nace  neHe  sue  idee  ^. 

IlaqaebabitostaluredilttiinipraebetMiae  parocliiaili9,qa«e 
reddil  anniias  libellaS'  880  ab  onMi  oner»^  it»»mes,  cwm 
nuUa  spe»  •ffulserit  Parocbum  inducendi  ad  benefibii  petfan* 
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tiationem  emtleodum  sub  die  1  Februarii  1878  rescri- 
bendum  censui  Ponatur  in  foUo,  el  causa  hodie  mane  di- 
sculienda  propooilur  nonnullis  prius  ulrinque  ex  officio 
animadversis  in  iure. 

Ac  in  primis  e\  parte  Parocbi  Garlevaro  notandum 
videtur  decrelum  remotioni^  seu  suspeosionis  ab  offi— 
cio  Parocliiali  nullilatis  vilio  laborare.  In  iurc  siqui— 
dem  posila  ioamovibililate  Parochi ,  neque  cocrcitio  ad 
tempus,  noque  lolalis  privalio  valet  infligi  nisi  Irina  ca- 
nooica  monilione  praemissa»  vel  saltem,  si  necessitas  po- 
stulasset,  una  peremptoria  monitio  praecesserit,  quae  tri* 
nae  mooilioni  aequiva|cret  Cap.  Scicro  48  de  Senl.  Excom.. 
Cap.  Romanaj  Cap.  Slatutum  eod.  tit.  in  G^.  Ad  rem  iq 
causa  S.  SeveHni  4  jiprilis  1778  penes  S.  V.  0.  agitata 
officiales  conclusiones  pro  Parocho  Laelli  admonebant  sub 
§•  Addit  -  ibi  -  €  Ad  perpetuam  privalioncm  vel  suspensionem 
tria  requifi  nempe  causam  gravem,  concludenlem  illiusprobatio-^ 
nem,  et  canonicam  servatam  formam  .  . ,.  Nam  ex  Concilto 
Tridentino  non  quaevis  inhonesta  conversatio  iustam  causam 
praebet  privalionis,  sed  ea  cui  praecesserit  trina  monitio.  » 
Hinc  ad  proposilum  dubium  :  -  An  sustineatur  appositio 
Oeconomi  seu  potius  Parochus  sit  reinlegrandus.  -  S.  Con- 
grcgalio  responsum  tulit  -  Ae^afite  ad  primam  partem,  af-- 
firmalive  ad  secundam^  reaervato  iure  Prqmotori  fiscali  agendi 
QontraParochum  Laetliad  formam  ConcHii  Tridentini  et  am-^ 
plius.  -  Alque  adeo  in  hisce  substanlialibus  formis  S.  Congre- 
galio  insislit,  ul  agendo  praeserlim  de  privalione  Paroeciae 
propter  gravissimas  conlra  Parochum  impulaliones  pro- 
cessum  iieri  iussit  sumptibus  Episcopi ,  ceu.  ostendit  Pla-^ 
centina  lleslilutionis  et  Rehabilitationis  in  Paroeciam  diei 
14  lunii  1816.  Alqui  dubilari  ncquit ,  quod  in  themale 
decrelum  prodieril  Irina  monilione  despecla  dum  de  ea 
Qcque  vcrbum  in  aclis  habetur  ueque  vola.  Ob  praeler* 
missionem  ergo  canonicac  formae  decretum  ipsum  nullita- 
tis  vilio  infectum  esse  videlur. 

Quod  magis  magisque  confirmalur  ex  eo  quod  Epi- 
scopus  Parocho  Carlevarolegem  im{>osuit  indcfinileabesscndi 
a  resideotia,  eumdem  auclorilafe  propria  ab  hac  c}inooica 
loge  dispensandot  quod  in.ipsiiis  facullale  noa  e$l;  ceu 
tencnl  melioris  nolae  Doclores^  edocenles  gravi  tanlum. 
de  cau^a  Episcopps  posse  Paroichis    dajro   licentiam    abes-. 
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sendi  a  paroecia  ad  tres  menses  Reiffensl.  De  Resid.  Pa- 
roch.  Ub.  3  tit.  4-  ntm.  11 ,  Fagnan.  in  cap.  Relatum  n.  21., 
Barbos.part.  i  cap.  8  deoffic.  Paroch.  n.  58.  Peceat  ullerius  in 
hoc.quod  Epi^^copus  sibi  reservavit  ius  Oeconomum  nomi- 
nandiy  qui  alioquin  a  Parocho  eligendus  erat  atque  ab  Or- 
dinario  approbandus.  Qua  in  re  du&  mihi  sit  resolu- 
tio  S.  V.  0.  in  lamien.  10  Sept.  1735.  Agebalm*  inibi 
de  Antonio  Mutio  Parocho  viliae  Fassinelli  contra  quem 
plures  obiiciebantur  defectuSt  propler  quos  Archiepiscopus 
praeceptum  tulit  de  non  accedendo  ad  propriam  paroeciam; 
necnon  deroandans  processus  confeclionem  sub  obtenlu 
nimiae  adversionis  ab  omni  populo  Oeconomum  deputa- 
yil.  Parochus  reclamavit  ad  S.  Congregalionem  et  causa 
discussa  S.  Gongregatio  respondii:  «  Dilala  el  inlerim  nomi-- 
ne  S.  Congreg.  deputetur  Oeconomus  n  Parocho  nominandus 
et  ah  Archiepiscopo  approbandus  assignata  eidem  congrua 
libell.  18  in  singulos  menses.  Reliqui  vero  redditus  paro-- 
chiae  necnon  decimae,  quae  manent  tilulo  depositi  penes  Prae- 
positum  Terrae  Crucis  libere  et  integre  consignentur  Pa-- 
rocho  » . 

Re  at  vero  intimius  perspecla  videretur  quod  causa 
saspensionis  in  populi  aversione  eonsistens  minime  subsis- 
tal  in  faclo.  Si  demas  enim  inclamationes  quinquaginla 
oclo  incolarum,  Syndici  et  Sub-Praefccli  Provinciae,  caeteri 
Parochiani  contra  Parochum  Garlevaro  ne  obmussilarunt 
quidein.  lamvero,  indole  noslrorum  (emporum  attenle  per- 
specla^  in  quibus  homines  nequam  nimium  sapientes  ut 
faciant  mala,  bonum  autem  facere  nesciunt»  non  secus  ac 
quarumdam  ephemeridum  scriptores  qui  propriam  iactilant 
et  evulgant  Opinionem  publicam,  quasdam  subscriptiones 
ac  crucis  signa  huc  illuc  expiscanles  populi  nomine  impio 
et  lemerario  ausu  ecclesiaslicas  civilesque  movent  potesta- 
tes,  ul  Gdoles  Ecclesiae  ministri  persequantur,  facillime  in- 
venies  praeiensam  aversionis  populi  causam  falso  laborare 
supposito.  Quod  autem  res  ita  se  habuerit,  erumpit  ex  di- 
clis  Parochi,  qui  iam  exlrema  versans  in  tnopia  redinte- 
gralionem  inslanler  efllagilat  edicens  aversionem  plebi»- 
consistere  in  quei  pochi  che  hanno  goduto  e  godono  le  mie 
sostanze  impunemente.  Scalet  ex  pluribus  falsis  accusatio- 
nibus  eontra  eumdem  in  Episeopali  Guria  productis  ,  ita 
edicente  decrelo  licel  omnium  mendarum  tibi  altributarum 
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rByi  910»  aitpm^as,  ScAlet  deoiuin  ex  ipsiat  SolnPraefecU 
cpnqlaniil^lioDe  querenUs  Parpohum  C4rle¥aro  publice  prae- 
dicasse  e  venuto  l'u$urjwtore  etH  invad^ve  i  ^ni  della  Chieg^^ 
ad  atterrare  la  Religi^nt  per  quetto  la  Chie$a  non  ha  piu 
pace  e  la  r^ligione  n^n  avra  piii  ^llievi  s  quod  Parochua 
dQuegat,  quo4que  crimen  minime  conslilueret. 

Posil^  at  vero  plebis  aversione  decrelum  ipsuro  ufpote 
indeOnilum  sustineri  non  posset,  Quemadmodum  enim  agen-' 
tef  de  privatiope  ob  Parochianorum  aversalionem  communi*^ 
ter  conv^uiunt  Doctores  Parochum  hac  de  causa  removeri 
non  posse,  nisi  ea  iusla  et  legitima  causa,  hoc  est  pra^ 
▼i$  illius  moribus  fuerit  innixa  Lambert.  de  lurepalron. 
part.  2  lih.  2  quaest.  ^art.  i  n\m.  9.  Rota  coram  Falconer. 
decis.  42  num*  4  e<  5  toiit*  2^  ila  paritale  ralionis  de  in* 
4efoita  suspensione  iudiiyiiKiuai  ,  ne  secMs  obtenlu  m^ 
sppnsionis  lamdiu  expectapQtur,  quamdiu  Parochi  iiim  ex 
hac  vila  dQpesserint,  quod  idem  ac  privtttionem  redoieret. 
Porr»  de  pravis  P^rochi  moribus  in  aclis,  ne  vestigium  qui- 
di^m  apparet  ,  imo  coqlrarium  potius  Inntlescil,  refcrente 
acluali  Anlislite,  quod  infelix  Garievaro  non  manca  di  certe 
byfm^  qualitd. 

Ceterum  ubi  eliam  huiusmodi  persevcret  odium,  ila 
ut  vParQcho  CarU^varo  reinlegrationem  concedendam  Bun 
es^e  suaderet  omqium  virlulum  «lalQr  prudentia ,  atque 
animarum  J^onuq^,  es^ind?  taknen  noo  (iescenderel  quod 
ip¥9.  r^moveri  possel  assign^la  pensiooe  sufier  pafoeciae 
bonis.  Cum  euiwi  paroeciaQ  redilus  sint  nimis  lenues,  non« 
i>j/ii  quam  lenui  pensione  ,  qii«e  impMtr  easel  ad  viiam 
siiiAenl^ndam  posscnt  gravari,  quod  ideoi  essKet  ac  affliclQ 
G^rlevarOy  qui  tamdf^u  iu  vinoa  Chris^i  adlaboravit  morlem 
ioferre:  recusansenimalimenlapraebereuecaredicilur.  Rota 
decis.  98  n.8^r.  Pculinger,  Alainslit.  iur.  erink^tam.  1  deho^ 
minid.  Accedit  elianii  quod  si  e^  Parochi  redilu  in  propriam 
paro^cian^  scandaiaet  rixae  in  populo  limeanlur,  lum  cxinde. 
debel  beneficiQ  expoliari,  $ed  pri^ri  dimisso  de  alio  pro- 
videri  u(i  ex  Qan.  Falet  dis^.  81  tradunt  hinocentias  in 
Cflp.  Veniens  4c  RenuiiKiat.  ct  in  Qttp.  1  num.  8  de  e(ec(. 
CAi#B  aliis  apud  Betlelt.  disquisit.  Cleric  part.  i  §•  45 
nui».  19.  Cousooa  huic  praQKcripiioni  es(  S.  CongrfgsMkionia 
pniixi.s  qu»Q,  ^l4?ri3  f|ii$s^s»  vi  fferlnipolen.  22De<ifmk^  i9^ 

<^t$tt  gf4.vi«  «vQT^Q  ^  «buUon^M^  pacQchianoir^m  fA  «ul* 
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posus  neglectas  moribundorum  obiicerelur,  niliilominusPa- 
rochum  provideri  iussil  de  alio  beneficio  reditus  fere  ae* 
quivalenlis. 

Verumtamen  ex  alia  parie  animadverlendum  venit 
quod  si  documonla  a  Curia  exhibita  perpendas  ^  manife- 
slum  apparet  quod  Parochus  Garlevaro  animarum  saluti 
in  oppido  Fortunago  prospicere  haud  poterat.  Unde  que* 
^ebaniur  incolae  in  recursu  exhibito  Ordinario  €  poclii 
9  frequentano  i  Sacramenti  ,  e  pochi  credono  nel  loro  Par- 
«  roco.  Quindi  e  reso  inutile  ed  effimero  il  suo  ministc- 
«  ro,  giacche  dove  non  vi  ha  slima  non  v'ha  fede  ,  e 
«  mal  si  sofTre  la  celebrazione  dei  riti  divini  fatla  da  per^ 
«  sona  che  dimoslra  poco  o  nessuna  credenza  ».  Et  illius 
municipii  Syndicus  praevidens  ex  Parochi  agendi  ratione 
scandala  et  liles  probabililer  oritura  scribebat  Antistili: 
dichiaro  che  non  polro  piu  rispondere  sopra  quanlo  po* 
Ira  succedere  in  avvenire  ,  e  prego  anche  una  volta 
TEccellenza  Vostra  Rma  d*interporre  i  di  Lei  validi  uf- 
fici,  affinche  il  Sig.  Gidseppe  Carlevaro  sia  in  altra  Sede 
traslocalo  ».  Subpraefeclus  provinciae  Episcopum  eiLO- 
rabal  ut  uKenta  populi  aversatione  Parochum  removerel: 
II  soltoscritto  a  nome  anehe  del  Signor  Prefello  deila 
Provincia  deve  vivamenle  iniercssare  la  S.  V.  Illma  e 
Rma  a  voler  provvedere  perche  al  Parroco  stesso  sia 
dala  allra  destinazione  e  cio  nello  scopo  di  cvitare 
maggiori  guai    e  diseordie  in  quel  paese.  » 

Hisce  accedit  Parochi  4oci  Casterfgio  Vicarii  Foranei 
oppidi  Forlmago  teslimonium  diei  iS5  Augusli  1vS74  edi- 
cens  «  I  Parroechiani  ed  il  Parrooo  si  guardano  in  ca*' 
gnesco,  e  giuocano  a  farsi  a  vioenda  insulti,  a  muoversi 
litigi.  La  Chiesa  e  deserlay  noii  si  fanno  piii  limosinet 
maiica  la  eera  per  gli  allari,  perfino  Tolio  pel  SS.  Sa- 
cramenlo  ».  Atque  Vicarius  Foraneus  loci  Mormoia 
io  cuius  districlu  e%lat  Paroecia  loci  Forlunago  habebat 
Non  e...  a  meruvigliursi  se  la  longanime  ed  irritaia 
pazicnzu  di  quei  popolani  voglia  provoeare  una  derisiva 
soiuzioue.  lo  so  di  buan  lucgo  che  sin  <lulla  scorsa 
eslate  si  voleva  chiamare  in  Fortunago  «n  Minislro 
Prolesianlc...  e  non  fu  cke  in  scguilo  ad  ammonizioni 
dale  ai  piu  cakli,  che  si  desislette  del  concepilo  pro- 
posilo  ». 

Qaapropter  nonnisi  Heeessitale  urgettte    ooactus  Epi^ 
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scopus  io  id  consilii  venit  ut  Oeconomuin  in  paroecia  ad» 
minislranda  conslitucret  eF  omni  modo  curare  debuit  ut 
loseph  Carlevaro  procui  a  Paroecia  discederet,  alibique  mo- 
ram  Iraherel  iiomc  rebus  in  melius  conversis  visum  fueril 
in  Domino  eumdem  in  ojficio  redinlegrandum  fore.  larave- 
ro  sicut  pro  Ecclesia  saliis  animaram  suprema  lex  est, 
alque  huc  suas  curas,  suasque  cogilaliones  iatendil,  novum 
hinc  el  inusilatum  haud  est  ut  Coadiutores  et  Ficarii  in 
paroecia  deputentur,  quolies  proprius  Parochus  gravi  de 
causa  bonum  animarum  operari  haud  valeat  iuxla  Triden- 
tini  sancttonem  in  cap.  6  sess.  21  de  Reform.  Cuiiis  rei 
in  puncto  inimiciliarum  exemplo  sunt  resolutiones  S.  V.  O. 
edilae  in  Regien.  anni  ^573  dub.  2,  MiUlcn.  15  OclO' 
hris  16H,  Alerien.  30  lulii  1757.  Cum  igiiur  ex  diclis 
Parochus  Curlevaro  bono  animarum  in  sua  paroecia  in- 
cumbere  haud  amplius  valebat,  cumque  absonum  a  iure 
non  sil,  ut  Parochus  ad  tempus  removeri  possit,  consti* 
tuto  inlerim  idonco  Vicario  ,  qui  animarum  curam  gt.^re-« 
ret,  latum  ab  Episcopo  decrelum  suslinendum  esse  vi- 
derelur. 

Eo  vel  magis  quia  propria  culpa  propriaque  agendi 
ralione  Parochus  Carlevaro  odium  plebis  in  se  convertit. 
Pracstat,  ipsiusmet  dignoscore  ingenium  a  Parocho  loci 
Caslcggio  descriplum  in  liieris  diei  19  lanuarii  1870  ad 
Yicarium  Generalem  dalts  in  quibus  habelur:  «  Del  Pre^ 
c  vosto  di  Forluoago  che  posso  io  dire  o  Monsignore  ?  E 
«  persona  che  ingrassa  nei  guai ,  e  quando  non  li  ha  li 
«  pesca.  Caparbio,  inflessibile  nclle  sue  ragioni  e  nci  suoi 
€  dirilti  .  .  .  INon  conosce  io  spirilo  di  sacrificio  .  .  •  . 
«  non  ha  tatto,  non  ha  prudenza,  e  si  crea  il  torto  anche 
«  in  mezzo  alla  ragione  »•  JPraeslal  insuper  accusalionum 
eapila  dignoscere,  quae  lamentabanluroppidani  in,  recursu 
adEpiscopum  misso.  «  Le  ragioni  cheacio  ci  spingono  sono 
c  molle,  ma  per  tcma  di  soverchiamenle  Iratlenere  V.  E. 
«  ridurremoal  solo  indilTerenlismo  in  maleria  di  Religio- 
«  oe.  La  propalazione  di  anlicalloliche  proposizioni,  fo- 
«  missione.  arbitraria  e  quasi  disprezzo  nelle  sacre  funzio^ 
«  ni»  rallontanamento  di  cio  che  e  di  decoro,  comc  sa- 
«  rebbe  la  proibizione  anehe  di  suonar  Torgano  nelle 
«  grandi  soleunita;  sudici  e  negletti  son6  i  sacri  arrodi  ^ 
«  liegleita  Tislruzione  ai  ragazzi,  lu  himpada  spenla,  sprov- 
<   vis(.a  di  cera  nelle  sacrc    funzioni.   Messuna   imporianza 
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'«  airamiDinistraKione  dei  Sacramenti  agl'infermi;  a  giusli 
«  rimproveri,  con  grossolani  sarcasmi  insuUa  ai  parenli  , 
€  che  il  povero  languente  non  doveva  perdere  la  parola^ 
«  0  dovevale  toccare  il  telegrafo  ...  Con  facilita  iascia 
«  sprovvisla  la  Parroccliia  con  pericolo  de'  neonah\  La 
«  mormorazione  e  maldicenza  sono  le  sue  Solile  pregliie- 
«  re  in  preparazione  e  ringraziamenlo  immedialo  alla 
«  Messa.  Ingiusle  ed  indebile  sono  le  sue  prelese  nei  di- 
«   ritti  parroccliiafi   ». 

Quae  omnia  accusalionum  capila  licel  vera  non  sint, 
prouli  superius  ex  decreto  innuirnus  apparere ,  altamen 
dubilari  nequit  Paroclium  Carlevaro  sua  agendi  ralione 
famam  tuslitiae  et  pielalis  amisisse,  adeo  ut  si  de  aliqua 
re  queri  forlassis  ipse  valerel ,  essel  de  nimia  Curiae  in- 
dulgentia,  in  lanlotempore  expeclando/ut  eumdem  redin- 
iegraret  donec  res  in  melias  converterentur;  minime  ve- 
ro,  ut  peragil,  de  Vicario  Generali,  et  praeserlim  de  Oeco- 
como  veluti  aclore  principali  fovenle  conlra  se  plebis 
odium.  Siquidem  compertissimi  iuris  est,  quod  si  infra  an- 
num  inimicitiae  nequiverint  sedari ,  ac  verisimile  sit  eas  / 
diulius  protralii  posse,  ne  Paroclium  perpeluo  a  sua  Ec- 
clesia  abesse  contingat ,  neve  damnum  obvenial  anima- 
rum  saluli  ex  absenlia  proprii  Pastoris  ,  modis  omnibus 
isle  licet  innocens  esl  inducendus  ad  libere  parochialem  ,. 
resignandam ,  vel  immutandam  cum  alia  secundum  ea 
quae  in  lerminis  adverlit  Fagnan.  in  Cap.  Clericos  n.  26 
et  seq.  de  Cleric.  non  resid.  el  pluries  resolvisse  S.  V.  O. 
teslalur  Tyhurtina  Indulti  diei  7  Septembris  1737  sub  §.  Si 
xero. 

Si  igilur  tanlo  rigore  in  parochos  licet  innoeenles 
procedendum  esse  ob  plebis  odium  iura  solemniler  pro- 
clamant,  quid  senliendiim  in  themale  ubi  Parochus  ex  sua 
agendi  ration^  odium  plebis  in  se  acuit,  quod  probabili- 
ter  cessalurum  non  est  diiudicent  EE.  VV.  quibus  erit 
quoque  perpendere  et  Oratoris  inopiam  et  infelicem  sla- 
tum  in  quo  versatur,  dum  ex  ipsius  scriplis  et  ex  nuper- 
rimis  Episcopi  literis  d(*prehondi  valet  eunidem  semide- 
mentia  laborare  <  Dal  tutlo  assieme  ait  Episcopus  come  spe^ 
cialmente  dalla  forma  del  di  lui  ricorso  al  S.  Padre  fa 
quasi  nascere  il  dubbio  che  quel  poveretto  ....  a^giunga 
anche  la  tircostanza  di  un  po*  di  de!)otezza  di  cerveilo.  » 
-        Quibii^lkinc  iude  animadversis,  aiqcie  laequa  ance  libratis 
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prae  sueta»  qua  pollenl  sapienlia,  ac  iuris  canonici  peritia 
quid  in  (hemale  senliendum  sil  diiudicenl  EE.  VV.  quibiis 
qe  more  diluenda  propono. 

DUBIA 

I.  j4n  decretum  diei  13  iVof)em6m  1873  «i<  con/irman- 
dum  vel  infirmandum  in  cmu. 

El  quatenus  negalive  ad  primam  partem,  affirma- 
tive  ad  secundam. 

IL  /#n  et  quomodo  providendum  $it  in  ca$u. 

Ad  I.  Affirmative  ad  primam  partem^  negative  ad 
secundam  el  Episcopus  praefigat  Parocho  terminum  quo 
Paroeciae  reounciet,  eoque  renunciare  renuente,  proeedat 
ad  Paroeciae  privationem  praevio  processu  saltem  summa- 
rio:  in  ulroque  autem  casu  eidem  Parocho  providere  cu^ 
ret  de  aliqua  pensione  vel  beneficio  sioe  cura  animarum 
ct  amplius. 

Ad  11.  Provisum  in  primo. 

Sess   21   cap.  9  '^*-  CHIAPAS  CIRCA  TITULOS  SACRAE  OHDIIVA- 

f    o  r  _.  TIONIS.  =  In  relalione  stalus  Ecclesiae  De  Chiapas  in  Meu- 

'       *  cana  provincia,  quam    ad    S.  Congregationem  Rmus  Epi- 

scopus  transmisit  haec  habet:   <  liniversalis  Ecclesiae  Me* 

<  xicanae  est  praxis  Ordines   titulo  Administrationis  con» 

<  ferre,  et  ego  hunc  praxim  sequutus  sum  »«  Quibus  ha- 
bilis,  eidem  Episcopo  mandavi  ut  magis  praecise  referret 
quidnam  intelligatur  titulo  administralioais  ,  et  an  praxis 
esset  diuturna,  et  alicui  peculiari  privilegio  inniterelur. 
Yotis  S.  O.  morem  gerens  Rmus  Episcopus  dalis  literis 
diei  10  Novembris  1877  sequentia  exposuit» 

«   l^  Tilulo  Adininislralionis  inleliigitur  destinatio  or- 

<  dinandi  ad  munia  eoclesiaslica,  ubi  Episcopo  videbitur, 

<  obeunda  ,   cum   iurc    ad    pensionem   congruenlem  pro 

<  suslentatione  ex  fidelium  oblalionibus  recipiendam,  dum- 

<  modo  ex   sua   culpa    inhabiJis   ad  illa  officia  non  red«- 

<  datun 

4(  Maioris  hac  super  re  .clarikilis.  gratia  scire  oport^t 
t  fidelei  christianos  in  Mexicana  ^Ecciesia,  quaadam  defeiv 
f  minatas  praestationes  occasione  quorumdjam  ooclesiasti* 
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eorani  officiorum  Parochis  facere  teneri.  Hae  autem 
praestaliones  doleia  beneficioruai  curatorum  constituunt» 
el  de  illis  designaiam  in  unaquaque  dioeeesi  peosioneoi 
Sacerdotibus  ab  Episcopo  ad  paroecias  ,  pro  ipsarum 
necessilate  missis  tamquam  parocborum  Vieariis  vel  au« 
xiliaribus,  ipsi  Parochi  solvere  obJigaiitur^  Porro  desti*- 
nalio  ad  m«da  diclum  officium  vel  ad  aliud  quodcum*^ 
que  munus  quasi  ad  parlem  administralionis  eccle- 
siasticae  cum  iure  ad  praefatam  pensionein  vel  ad  aliam 
assignandam»  tilulus  j4dmimstratton{$,  appellata  est. 

c  2''  Praxiei  ordinandi  ad  huoc  titulum  sacros  mini- 
stros  ab  immemoriali  proficiscitur  tempore,  el  adco,  ni 
fallor,  universalis  e6l  in  Mexicana  Ecclesia,  ut  vix  unus 
aut  aller  Sacerdos  in  ea  reperiatur  qui  sub  hoc  tilAilo 
non  sil  ordioatus.  Et  sane  si  haec  praniis  iam  ab  anli^ 
quis  lemporibus  inrecta  non  esset  ,  Ecclesia  Mexicana 
a  perlongo  abhinc  retro  tempore  sufficientibus  el  idoneis 
ad  vineam  Domini  eiLcolendam  minislris  procul  dubio 
caruisset  tum  ob  defectum  sufficientium  beneficiorum 
ad  quorum  litulum  ordinarentur  pauperes»  tum  ob  de- 
feclum  vocationis  aul  idoneitalis  in  iis  qui  vel  patri* 
monium  vel  capellanias  iure  cognationis  habereut*  In 
praescnliarum  vero  postquam  eadem  dicta  Eeclesia  bonis 
oronibus  spoliata  est  sub  multiB»oda  persequutione  con^ 
stituta,  cum«  praesertim  in  iis  qui  subslantiam  huius 
mundi  babenti  fides  elanguescat  «t  pietas  tepescat^ 
vix  inveniretur  qui  cum  titulo  palrimonii  aut  simpJicit 
alicuius  beneficii  gressiifi  faceret  ad  Sanetuarium. 

t  3""  Nullum  vero,  quo  mos  praediclus  innitatur  » 
peeuliare  privilegium  novi  unquam.  Forte  ex  lilulo  /)o- 
clrinae  Indorum  a  Goocilio  l^imensi  III  induelo.  et  a 
Coneilio  III  Mexieano  adoptato  alque  a  Sancta  Sede  ad- 
probato,  evolutione  quadam  facta,  originem  duxerit. 
Non  enim  esl  improbabile  quod  dumr  progressu  tempo-» 
ris  aliquarum  regionum  incoJae  linguam  Hispanam  di*^ 
dieerintt  urg^nle  minislrorum  necessitate  et  deficieoli*^ 
bus  perilis  in  liugua  »  quj  ordinari  Fclleot,  Eplscopi 
haoc  qualilatem  utpole  non  ampJius  adeo  nec^ariam 
praetermitlere  ineoeperint,  hac  ducli  ralione»  qu^d  om* 
nia  quae  Concilium  t<iiDe»se  ad,  anduceoduo^  iiluJUAm 
dQctrinm  Jfidorum  prae  ocuUt  habuit ,  Talcre  in  <casiu;. 
nenipe  necessilas  populos  de  ministris  «t  wfiio  |)krac4itia 
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el  nuinero  sufficienlibus  providendi  :  aptitudo  ad  mu- 
nia  ecclesiastica  in  populis  indorum  obeunda  ;  el  lan^ 
dem  quod  verisimile  non  e&set  ne  ilaordinalos  mebdicare 
in  tanla  parochianorum  multiludine  el  Sacerdolum  pe** 
nuria  viderentur :  reputantes  cumConcilio  Limensi  -  Con-' 
cilii  Tridentini  decreta  nulla  ex  parte  violari  cum  tteres- 

sario  animarum  saluli  hac  ratione  consuleretur » 

Cum  a$i;eretur  de  praxi  quae  aflicit  lolam  Mexicaoam 
Ecclesiam,  huiusmodi  preces  Archiepiscopo  Mexicano  able- 
gavi  pro  informatione  et  voto  ,  et  ut  referret  an  consue- 
tudo,  de  qua  in  'pn^^cibus,  esset  reapse  immemorabilis,  el 
an  omnibus  iuris  requisilis  polleret.  Haec  omnia  libenlis- 
sime  pro  mandalo  H.  S.  0.  exequendo,  ab  Rmo  Archie- 
piscopo  adimplela  fuere  per  literas  datas  Kalendis  Novem- 
bris  anni  mox  elapsi  in  quibus  habelur  quod  «  ab  antiquissi- 
mis  lemporibus,  quorum  iam  amplius  non  exlat  memoria, 
admtserunt  seu  consenserunt  in  huiusmodi  lilulum  omnes 
quotquol  fuere  Pr<ielali,  qui  huius  regionis  Ecclesias  diu- 
tius  quam  per  800  annos  rexerunt  alque  administra- 
runl.  Cum  viderenl  dignissimi  praedecessores  nostri  non 
solum  populos  in  necessilale  spirituali  versari,  sed  etiam 
paucos  inveniriy  qui  lilulo  beneficii,  capellaniae  scu  pa- 
trimonii  possent  ordinari  (quod  maxime  nolandum  post 
direplionem  bonorum  Ecclesiae  ac  idearum  subversio- 
nem)  haud  dubie  sufficienlem  iudicarnnt  cerlafn  quam- 
dam  ac  compclentem  congruam  ,  quae  provcniret  ex 
emolumenlis,  obvenlionibus  et  iuribus,  quae  solent  (ide* 
les  in  singulis  paroeciis  sacerdotibus  erogare  vel  ob  sacra- 
mentorum  adminislralionem,  vel  ob  curam  animarum. 
«  Quoad  substanliam  idem  omnino  est  tilulus  in  om- 
nibus  dioecesibus  ,  et  tantum  accidentalilcr  difTcrt  ob 
ipsius  qualincationem  seu  denominalionem.  Sic  ex.  gr. 
exislit  in  hac  ArchidioetMisi  titalus  adminislrationis  eo- 
dem  modo  ac  illum  profert  seu  explical  Kpiscopus  Chia- 
pensis;  Tocari  eliam  aliquando  solet  litulus  idiomalis  seu 
linguae  vernaculae.  Nam  cum  exislant  Indi  qui  lanlum 
lingua  vuigo  dicla  Mexicana,  Otonie  et  Mazahua  ulan- 
lur,  iuvenes  in  Seminario  versantes  ,  ac  quamlibet  ex 
his  Iribus  linguis  seu  idiomatibus  agnosccntes,  poterunt 
lioc  uno  litulo  ordiriuri  ,  dummoda  in  illis  popuiis,  ubt 
aliquo  ex  Iribiis  supradiclis  idiomutibus  uluntur;  sacris 
operam  daluti  sint.  .   ^ 
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«   Gumulusy  qiiem  conflaiU  oblatioDes»  emolumenta,  seu 

iura  parochialia ,    quae    eliam    manmlia  vocantur,  noo 

idem  esse  solet  in  omnibus  parocliiis,  si   sermo  sit   de 

maleria  seu  specie  in  qua  consislunt,  Plerisque  in   iocit 

haec  maleria  seu  species  est  ipsa  pecunia  seu  argenlum 

in  antlquis  ediclis    assignalum ,  quae  edicta  ab.  auctori- 

(ale  episcopali  una  cum  civili  duranle  dominatione  His-- 

panica  in  hac  regione  decreta  fuerunt,  vel  a  solis  Epi- 

scopis  posiea    modificata    iu&ta    temporumt   loconim  ac 

personarum  circumslantias.   Alibi  accipiuntur  ac  solyun* 

tur  iuxla  morem  seu  consueludinem;  ct   in  quibusdam 

locis,  ex.  gr.    in    Archidioecesi   Miehoacanensi    exislunt 

Indorum  populi,  qui  valde    modicain    pecuniae  quanti- 

talem  erogant  caetera  escis  seu  cibariis  completuri:  imo 

solent  Parochis    seu  Vicariis  opera  personalia  exhibere, 

quae  etsi  legibus    civilibus    iam    prohibita    sunt ,  et  ab 

Episcopis  ac  eliam  Parochis  saepe  recusata  fuerunt»   la- 

men  nunquam    penitus   exlincta  sunt :    mordicus   enim 

Indi  praxi  et  antiquis  Iraditionibus  adhaerere  soient  ». 

Quibus  omnibus  absolulis  causam  hodie  mane  in  ple- 

nario  EE.  VV.  consessu  disceptandam  proposui  sub  dubii 

formula  in  calce  libelli  excripta,  quapropter  praestat,  pro 

meo  munere,   aliquid  de  more  utrinque  animadvertere.^ 

Concilium  Tridenlinum  in  Sess.  21  cap.  2  de  Refor. 
ne  Ministri  Sanctuarii  cum  ordinis  dedecore  mendicare 
aut  sordidum  aliquem  quaestum  exercere  cogerentur,  sta- 
(uit  neminem  ad  Sacros  Ordines  promoveri  posse  absque 
bencficio  ccclesiastico,  patrimonio  vel  pensione  ad  vitam 
sustontandam  suilicienle.  En  praefati  Gonc.  Trid.  verba 
-  ibi  -  «  Slatuit  Sancta  Synodus»  ne  quis  deinceps  Glericus 
«  saecularis,  quamvis  alias  sil  idoneus  moribus  ,  scientia 
«  et  aetale  ,  ad  sacros  Ordines  promovealur  ,  nisi  prius 
«  Icgilime  conslet,  eum,  beneficium  ecclesiasticum  ,  quod 
«  sibi  ad  victum  honesle  sufficiaty  pacilice  possidere  .  .  . 
«  Palrimonium  vero  vel  pensionem  obtinent^^s  ordinari 
«  poslhac  non  possint,  nisi  illi,  quos  Episcopus  iudicave- 
«  rit  assumendos  pro  necessitate  vel  commoditate  Eccle- 
«  siarum  suarum;  eo  quoque  prius  perspecto  palrimonium  il- 
«  lud  vel  pensionem  vere  ab eis  obtineri,  taliaque  esse quae  eis 
«  ad  vitam  sustentandam  satis  sint  ».  Exquoconsequilurlitu* 
lum  S.  Ordinationis  fundari  debere  io  re  certa  ac  slabili 
quae  Glericis  ad  vitam  sustcndandam    sufliciat.  Ilinc  recle 
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definitom  fait  k  Sacra  Congregalione  in  Segvntina  Collal. 
S.  Ordinis  lib.  II  Decret.  pa(/.  54  palriaionium  haud  fun- 
dari  posse  in  propriae  industriae  lucris.  Nec  in  mobilibus 
aul  semoventibus :  nam  in  Sypontina  29  N^wmbris  i670 
lib.  26  Decret.  pag.  471   et  seqq.  ad  dubium,-An   possrt 

Eatrimonium   assignari  super  mobilibus  et  diclis  animali- 
us  -  S.  Congregalio  reposuit  -  Negalive  -. 

Profeclo  memorati  liluli  Ordinalionis  abEpiscopo  Gliia- 
pcnsi  proposili,  illam  stabiliiatem  a  Tridenlino  requisi- 
tam  minime  praeseferunt.  Licet  enim  verum  sil  quod  ad 
Sacros  Ordines  laii  tilulo  promoli  ius  iiaberent  ad  pen- 
sionem  a  Parociiis  oblinendam  ex  obiafionibus  prove- 
nientem  ,  hoc  ius  tamen  esset  ad  rem  ,  non  vero  in 
re,  cum  obiationes  et  praeslationes  illae  omnino  funden- 
tur  in  arbitrio  el  volunlate  fideiium.  Quapropler  si  titulus 
non  sufficiens  ad  sacros  ordines  suscipiendos  reputelur  ob- 
lenla  promissio  ministrandi  vitae  necessaria,  Itcet  iiaec  a 
Summo  Iinperante  prodierit,  a  foriiori  dicendum  viderelur, 
quod  adminislralionis  lituli  prouli  proponuntur  salis  non 
sinl  ad  vcrum  Ordinationis  lilulum  eflformandum.  lam  vero 
hoc  scatct  ex  doctrina  Barbosae  in  Conc.  Trid.  Sess.  XXI 
tap.  2  nim.  36  et  37;  et  de  officio  et  potestate  Episc.  p.  2 
AUeg.  19  num.  73,  ubi  ait  «  ad  ordines  sacros  illum  non 
«  esse  admittendum,  qui  cum  sufficienli  palrimonio,  aut 
«  beneficio  caroat,  impeCrat  ab  amico  cedulam,  in  qua  pro- 
V  mittit,  se  illi  necessaria  vilae  subsidia  minislraturum  »; 
el  ex  sententia  Sac.  Congregationis  in  Florentina  28  lunii 
i704.  Cuin  enim  imperalor  Clerico  Florentino  concessisset 
Diploma  seu  Tilnlum  Mensae  pro  sua  honesla  sustentalione, 
quousque  providerelur  de  sufficienti  beneficio,  et  in  du- 
bium  revocatum  fuisset  «  //n  liciteet  valide  ordinari  pos^ 
sit  ad  tiliilum  dictae  Mcnsae  •  prodiit  rescriplum  -  Diega^ 
tive  -.  Quin  regerere  fassit  praxim  Mexicanae  provinciae 
suffuitam  iri  consueludine  fcre  immemorabili.  Quod  enim 
aperte  conlra  disposilionem  Concilii  TridcYitini  procedit 
praeserlim  in  rc  tum  gravis  momenli  ^  corrtiptela  potius 
quam  lcgilima  consucltido  dicenda  foret. 

Ex  altera  vero  parto  liaec  adnolari  posse  videnlur. 
Pra\is  quae  Iribus  abliinc  saeculis  in  tola  Mcxicana  Dioe- 
t(*si  vigct  addnciae  Sac.  Concilii  Tridenlini  doetrinae  op- 
posita  nullo  pacto  dici  posse  videtvr.  Sanc  Concilium  Tri- 
oentinum  per  «a  terba  mhil  aliud  innuere  Toluit/nfsi  quod 
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Clericus  ad  Sacros  Ordines  promoveDdus  rem  aliquam  ad 
honeslam  sustenialionem  sufficienlem  pacifice  possiderer, 
eademque  in  re  certa  el  slabili  consisterct.  Porro  liluii 
ordinalionis  qui  in  Dioecesi  Cliiapensi  aeque  ac  in  Mexi*» 
cana  locum  oblincnl  huiusmodi  slabililatem  a  Sac.  Conc. 
Trid.  requisitam  praeseferre  nullo  modo  ambigi  posse  vide- 
tur.  Episcopus  sane  asseritChristtfidelesdeterminalaspraesla« 
liones  parochis  facereteneri:  asserit  ullerius  huiusmodi  prae- 
slationes  beneficiorum  curatorum  dolem  comliluere,  et  de 
itlis  ipsos  parochos  designalam  pensionem  sokere  oLligalos 
esse  Sacerdolibus  ab  Episcopo  ad  paroecias  lamquam  Vieariis 
vel  Pafochorum  auxiliatoribus  missis,  qui  proinde  ad  eam 
exigendam  ius  habent.  Posila  proinde  obiigalione  in  paro- 
diianis  praeslaliones  determinatas  solvendi  propriis  Paslo- 
ribus,  necnon  obligalione  Parochorum  delerminalam  sum- 
mam  solvendi  eorumdem  auxiliatoribus  ab  Episcopo  dalis, 
de  stabilitale  tiluli  nuliimode  ambigi  posse  viderelur. 

Quod  autem  res  ita  se  habeal  faclum  luculenler 
confirmat.  Per  tria  namquc  saecula  haec  praxis ,  con- 
ferendi  sacros  ordines  lilulo  administralionis  iu  lola  Me- 
xtcana  Ecclesia  vigel;  et  tamen  in  lanla  lem{)orum  diu- 
lurnilate  et  clericorum  multitudine  numquam  exomplum 
occurrisse  \ideiur  quod  Clericus  sicordinatus  cum  ordinisde- 
decore  mendicareaut  sordidum  aliquom  quaeslum  exercere 
compulsus  fueril.  Quae  res  quanli  facionda  sil  pro  huius- 
modi  praxi  approbanda,  nenio  est  qiii  non  videat;  prae- 
serlim  si  parumper  perpendatur,  qiiod  qiiaevis  innovatio 
maximum  spirituale  dispendium  toti  illi  Ecclesiae  atTerrel, 
in  qua,  propter  locorum  pauperlalem  el  circumstanlias  pe- 
euliares  ,  clerici  fere  universi  huiusmodi  dumlaxat  lilulo 
ad  Sacros  Ordines  admillunlur.  Nec  satis  sed  alia  occurrit 
Causa  quae  praxim  in  EcclOsia  Mexicana  constilulam  in  suo 
robore  abH.S.C.manutonendam  esso  suadere  videlur;  prae- 
sumptionempe  iuris  et  de  iure  eamdein  privilogio,  seu  be- 
nephicito  apostolico  aucloranleincoeplam  fuisso.  Comperli 
quippe  facti  esl  huiusmodi  praxim  per  plusquam  tria  sae- 
cula  inibi  in  usu  esse:  porro  lunli  lemporis  fluxus  con- 
suetudinem  conslituere  qctam  immemorabilem  appellanl» 
ii  otiam  sciunl,  qui  nihil  sciunt.  At  vero  consueludtnis 
immemorabilis  lanla  esl  vis  el  efficacia,  ul  nedum  lilulum 
de  mundo  meliorem^  verum  eliuro  privilogium  ei  si  opus 
sil^  beneplacitum  upostolicutn  pracsumere  faciat»  ceu  tra- 
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dil  S.  Rola  passim  ,  praesertim  vero  in  decis.  62i  n.  8 
cor.  Olivalio,  el  decis.  546.  n.  11.  cor.  Amaldo.  Eadem 
tradil  Card.  De  Luca  disc.  32  n.  2.  e/  4  (fe  Benef.  Bon- 
(iii.  e/«?  /ure  Fidecommis.  disp.  114.  n.  31.  Maxime  vero 
quia  ipsa  haud  saltem  coloralo  lilulo  destilula  manet  di- 
cenle  Episcopo  eamdem  forte  evolutlone  quadam  facla  repe- 
tendam  esse  ex  dispositione  Concilii  Limensis  III  a  Conci- 
lio  Mexicano  adoptaii  alque  a  S.  Sede  approbati. 

Neque  iuval  regerere  huiusmodi  consueludines  induci 
non  posse  eo  quod  in  Conc.  Tridentini  decretum  irrilans 
impinganl.  Superius  enim  ostendere  sategimus  huiusmodi 
praxim  Sacrosanctae  Synodi  doctrinae  haud  contrariam  , 
sed  imo  eidein  esse  quammaxime  conformem.  Verum  dato 
etiam  quod  praefatae  doctrinae  opponerelur,  lamen  pro- 
posila  obicclio  contra  allegalam  consuetudinem  immemo- 
rabilem  nullam  vim  exercere  valet.  Sapienlissime  onim  - 
ceu  dc  more  ad  rem  animadvertit  laudatus  De  Luca  de 
Can.  et  Cap.  disc.  11  n.  9.  -  ibi  -  «  Altamen  id.recle  pro- 
«  cederet,  quando  allegatur  sola  consueludo  tamquam  pu-- 
«  rum  beneficium    (emporis    seu    tamquam    praescriptio ; 

<  secus  autem   ubi  allegalur  specialis  concessio   4postolica 

<  ad  cuius  probationem  adducitur    observanlia,  tamquam 

<  probalio    pr<iesumptiva  ,   cum    tunc  non  sit   de  directo 

<  ferire  decretum  irritans,   sed    agere  de  eius  non  compre- 

<  hensione.  » 

Verumlamen  si  non  in  vim  iuslitiae^  sallem  in  gra-^ 
tiae  vim  huiusmodi  Mexicana  observanlia  benigna  sanctione 
decoranda  esse  videtur.  lusta  siquidem  intcrcedente  causa^ 
Ecclesia  utut  maler  benigna  rigorem  relaxare  consue- 
vit  iegum  canonicarum ,  quae  imperant  absque  congrua 
benoficii  ^  aut  patrimonii  aut  pensionis  lilulo  ad  Sacros 
Ordines  Clericos  promovendos  haud  fore.  Inler  iustas 
vero  causas  recenseri  primo  loco  potesl  locorum  pau- 
perlas  ,  ob  quam  Tridentini  Decrela  m  Sess.  XXI cap. 
2  de  Reform.  silent.  Nec  dcsunt  exempla  in  quibus 
causa  cognila  et  re  perpensa  pluries  Sedes  Aposlolica  di- 
spensare  censuil.  Praeterquamquod  enim  Religiosi  Ordinis 
Alendicanlium  ordinantur  i\i\x\o paupertalis^  Alumni  quoque 
Seminarii  Patavini  ex  indullo  Clementis  X  Sacris  Ord.ni- 
bus  iniliari  possunt  ad  tilulum  Mensae  Seminarii,  donec 
de  compelenti  beneficio  providcanlur,  et  inlerim  Ministc- 
rio  ecelesiastico  fua^i   debent :  ita  Clericatus  De    Sacram. 
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Ordin.  Dec.  28  num.  28.  Ita  quoque  Alumnis  SemiDa- 
rii  Pragensis  Urbanus  VIII  die  13  Maii  16i0  indulsit,  ut 
Ordines  susoipere  valeanl  ad  litulum  Missionis,  prout  idem 
anteeedenler  die  18  Rlaii  1638  concesserat  Alumnis  Col- 
legii  de  Propaganda  Fide.  Parilcr  alumni  eollegii  Illyrici  pri- 
▼ilegio  gaudeut  ordinalionis  sine  beneficio  et  palrimonio,nuI- 
la  facla  tituli  missionis  mentione.  Simile  privilegium  conces- 
sum  estcollegio  FuldensiproscholaribusGermanicaenaliouis. 

Denique  quod  casui  nostro  apprime  aptari  videtur 
est  Breve  Xisti  V  ad  Patriiircliam  Venetiarum,  quod  re-* 
peritur  in  Synodo  Veneta  anno  1591  coacta,  quo  conces- 
sit  ordinare  Glericos  in  Sacris  litulo  Servilii  Ecclesiae.  In 
hoc  autem  legitur:  «  ]\os  igitur  singularum  Ecclesiarum 
€  id  exponentium  necessitalibus  ,  ulililatibusque  provi- 
€  dcre  desiderantes»  Fraternitati  tuae,  ut  omnes  et  sin- 
<  gulos  diclae  civilatis  Glericos  ,  qui  vila,  moribus  etc. 
«  .  .  .  etiam  si  titulo  beneficii  Ecclesrastici,  vol  pensionis 
«  annuae  non  sint  provisi,  aul  palrimonialia,  aliave  bo- 
«  na  non  possideant ,  dummodo  alicui  Ecclesiae  •  .  .  de 
«  consensu  eiusdem  Ecclesiae  Rectoris  fucrint  adscripli.... 
«  exequiarum  servitio  eteleemosynis  a  piis  Ghristifidelibus 
«  elargiendis  aliquid  ad  sustenlalionem  viclus  capere  pos* 
«  sinl,  .  •  .  •  ad  qualuor  minores  ncc  non  sacros  etiam 
«  Presbyteratus  Ordiues,^  debitis  temporibus,  servalisquc 
«  Goncilii  Tridenlini  deeretis  promovere  libere  et  licitc 
«  valeas,  licenliam  Apostolica  Auctoritate  tenore  praesen- 
«   tium  concedimus  et  facultatem   ». 

Ad  Iramites  huiusmodi  disposilionum  S.  H.O.  quan*- 
doque  permisit  ob  penuriam  Sacerdolum  ut  Glerici  bene- 
ficio  vel  palrimonio  deslituli  Sacros  Ordines  reciperent  ad 
simplicem  sponsionem  alicuius,  qui  se  necessaria  ordinan- 
do  subministralurum  promitleret,  idost  cr.m  simplici  obli- 
gatione  personali,  ita  Campanil.  d^versor.  Iur.  can.  rubr. 
vi  cap.  4  num.  6,  cuius  S.  0.  declaralionis  teslis  est  J/o- 
der.  de  Beorgn.  binef.  lib.  2  quaest.  6,  n.  11.  Et  ut  caete- 
ra  omiltamS.G.  in  una  SanctaeCrucis  dieS  lulii  1719  ad 
Dubium  «  /4n  Episcopo  Samtae  Crucis  de  la  Sierra  (  in 
Indiis)  sit  indulgenduni  ut  promovere  valeal  ad  Sacros  Or- 
dines  in  civilate  Sancti  Laurentii  della  Baranca  eos  quos 
ipse  necessarios  iudicaverit,  licet  nec  bene/iciam  nec  pensio^ 
nem  ,  nec  patrimonium  obtineant  -  re|)osuit  -  Pro  gratia  , 
dummodo  non  excedat  numerum  duodenarium  >• 
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Porro  haiasinodi  caiisae  io  liiemale  oecurniDt.  Quaii- 
doquidem  a  laica  polesl^ile  Ecclesia  est  expoliala  innume- 
ris  ordinalionum  (ilulis,  et  provenlibus  ecclesiasticis.  lam 
lugenda  dubio  procul  esl  Rpiscoporum  conditio,  quibus 
media  deficiunt  quomodo  Ciericis  palrimonio  desiilutis  va* 
leant  providere.Quae  cerlo  suadent  sallem  ex  gralia  praxim 
Ghiapensis  Dioecesis  ex  benignitale  S.  V.  0.  permillendam 
esse  ne  per  ionovaliones  delur  occasio  ut  lota  £cclesia  Mexi- 
cana  idoneis  Ministrts  ad  vineam  Domini  excolendam  ne- 
cessariis  cum  irreparabili  spiriluali  Chrislifidelium  delri^ 
menlo  destilula  remaneat.  Quae  cum  ila  sint.  dignabuo- 
tur  EE.  VV.  ea  qua  poilent  prudeulia  et  aniniarum  zelo 
scquens  dirimore 

DUBIUM 

/4n  praxis  Ecclesiae  de  Chiapas  Clerieos  ad  satros  Ordi* 
nes  tilalo  AdministiiUionis  promovendi  SMltHenda  sit  in  casu. 


Affirmative. 


Sess.  23  ca/).  i  OUESSIONEN.    NISSAE  PRO   POPULO.  =  Sub 

de  Reformat.       inilio   anni  1852  Suessionensis  Anlistes  provocavil  ,   obti- 

nuitque  indultum  a  S.  R.  C.  vi  cuius  omnes  suae  Dioece- 
-sis  parochi  dispensali  fuerunl  super  oncre  Missam  appli^ 
«candi  pro  populo  in  festis  Sanclorum  ex  Concordalo  de  aa- 
n4»i80i  supprcssis:  idque  ceu  lcgilur  i^  ind ul lo />ro /;rafia 
^peciali  cum  ouere  tamen  applicandi  infra  annim  ad  libitum 
ad  eumdem  finem  tres  Missus.  Quodque  renovatum  el  ex- 
(ensum  fuit,  rescriplo  die  11  Marlii  1858  a  memorata  Con- 
gregalioiie  edito,  ad  omnia  et  singula  fosta  ex  dierum  de 
praecepto  foslorum  numero  sublala  lum  D.  N.  1.  C.  tum 
B.  M.V.  tum  Sanctorum,  (irna  lamen  remanenle  condilione 
tccs  Missas  ad   libilum   quotannis  cclebrandi. 

Verumtamen  mensis  vix  eflluxerat  ab  boc  sccundo  r^ 
scriph»  cum  evulgatae  fuerini  EncycUcae  H Iterae  Ainanlissimi 
Redemptoris^  Pio  IX  fel.  rec.  sub  die  3  Maii  1858  edi-- 
tae,  iu  quibus  quereas   laudatus    Pontifex  de  cooijiuetudi** 
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M.  quao  quilNisdam  in  loeis  iamdiu  invalueral ,  cessandi 
nempe  applicare  Missac  sacrificiuqi  pro  populo  diebus  fe- 
alis  reduclisy  declaravit^  slaluit  ac  d ecre vi t /^arocAo)^  alio^-^ 
que  animarum  curam  $wtu  ge$'entes  sacromntlum  Missae  «o- 
crifcium  pro  populo  sibi  commis$o  celebrare  et  applicare 
debere  tuoi  omnibus  Dominicis,  aliisque  diebus,  qui  ex  prae^ 
cepto  adhuc  servantur,  tum  illis  etiam  qui  ex  huius  Aposlo^ 
licae  Sedis  indulgentia  ex  dierum  de  praecepto  festorum  nur 
mero  sublati^  ac  translali  sunl  •  .  •  El  quoniam  non  dee- 
ranl  animarum  curalores,  qui  peculiare  aliquod  reductionis 
indultum  ab  liac  Apostolica  Sede  oblinuerant,  hinccavil  ut^ 
ipsi  huiusce  indulti  beneficio  perfrui  pergant  iuxta  tameu 
condiliones  in  Indulto  expressas ,  et  donec  parochorum  ofp^'- 
ciwn  exercuerint  in  paroeciisy  quas  in  praesentiarum  regunt 
et  administrant. 

Quibus  visis  et  altente  perspectis  Encyclicae  dispo-*^ 
sitionibus  ab  eomcl  Episcopo  Suessionensi ,  hic  sub  die 
9  lanuarii  1859  dedil  circularcs  lileras  super  obligalione 
Missam  pro  populo  applicandi  ad  Iramites  Encyclicae  Aman^ 
tissimi,  alque  minime  obslanlibus  obtentis  indullis,  Paro- 
chos  omnes  ad  eiusdem  observantiam  revocahat  desi«- 
gnando  prae  clarilate  omnes  dies  festos  lum  de  praece- 
plo,  lum  suppressos,  in  quibus  ipsi  onere  devinciebanlur 
Missam  applicandi   pro  populo. 

Sciendum  inlerea  est  quod  Episcopus  Suessionensi« 
anno  1862  ab  II.  S.  O.  indultum  exposlulavit  dispensan- 
di  ad  decenniufu  animarum  curatores  ab  ap|>licanda  Missi^ 
pro  populo  diebus  feslis  suppr€ssis  ,  ea  tamen  apposila 
condilione  ul  slipendia  Missarum,  quas  praedictis  diebus 
€eleb#*abanl  nullatenus  sibi  reservarent,  sed  omnia  el  singu- 
]a  Episcopo  eiusque  successoribus  lideliler  traderint  ri- 
gorose  applicanda  Seminariorum  dioecesanorum  debitis 
solvendis:  el  voli  compos  faclus  fuit  rescripto^diei  2i  Mar- 
lii  nunciali  mox  anni.  Quinimo  perduranle  eadem  causa 
indultuw  praefatum  una  cum  adiecta  condilione  proroga- 
lum  fuil  ad  quinquennium  die  20  Novembris  1871  ,  et 
iter.um  ad  aliud  quinqucnniujgi  jsub  die26  Februaiii  1877. 

Cum  nulem»  aono  pi^OKime  elaipso  wionullas  qiuiesli^r 
De«  in  eolUtionibu»  EccJesias^ifis  sacerdolibus  suae  dio^e* 
sis  proposueril  aclualis  Suessionensis  Praesul  circa  oblij;a* 
tionem  Parochorum  Missam  «celebrandi  pro  j^opivlo  diebus 
fesjlis   Coacordato    supprcssts ,  novit   aoh    omiies  caouleoi 


310  DU  21   lunit  1879. 

sententiam  sequi  et  praxim;  qiiandoquidem  nonnulli  tenen- 
tes  praefatae  Eiicyclieae  disposilionem  minime  afficere  Dioe* 
eesis  Suessionensis  Parochos  propler  dispensationem  iam 
latam  indullis  a  S.R.C.  de  anno  185^2,  et  186S  concessis 
propriam  sententiampracticesequi  non  haesitaverint  quidam 
ab  initio,  qnidam  vero  pluribus  lantum  abhinc  annis. 

Ea  propter  ad  omne  dubium  hac  super  re  averten- 
dum,  Suessionensis  Antistes  suppiici  libello  diei  11  lanua- 
rii  1879  ad  S.  V.  0»  confugil  humiliter  declarari  expo- 
stulans:  «  An  etiam  post  Encyclicam  Epistolam  Amantis^ 
n  simi  Redemptoris  eiusdemque  publicationem  per  Anti- 
4  stilem  De  Garsignies  anno  1859  factam,  posl  ipsius  et 
«  aliorum  qui  ei  successerunl  Antistitum  sive  explioitas 
«  sive  implicilas  declaraliones  ,  post  Indulla  quae  .  .  .  ex 
€  annis  1862,  1871 ,  el  1877  concessa  fuerunl,  remaneat 
c  el  subsislat  dispensalio  a  S.  Sede  prius  anno1852  1ar- 
c  gila,  et  die  11  Martii  1858  confirmala;  ila  ut  potuerint 
c  eladhuc  valeanl  Saeerdotes  rocta  el  luta  conscienlia  absli- 
«  nereabapplicatione  Missae  pro  populo  stipendiaque  sibi 
«  obiala  retinere»  modo  aiiunde  condiliones  a  praedictis 
c   Indultis    praescriplas  fideliler    servaverinl  ac  servent   » . 

Controversiae  igilur  sSalu  breviler  exposito  cum  ho- 
die  mane  ipsa  disculienda  proponaliir  sub  dubii  forrauia 
in  calce  huius  libeiii  reiala  sinant  EK.  VV.  ut  clarilatis 
gratia  nonnuila  prius  ulrinque  in  iure  animad^erlam.  Et 
primo  viderelur  pracfala  S.  R.  C  indulta  minime  abro- 
gala  fuisse  per  dispositionem  Encyclicae  Amantissimi.  No- 
tissimi  enim  iuris  est  Principem  nova  edila  lege  non 
praesumi  alicui  voluisse  inferre  praeiudicium  L.  1  %.  Si 
quis  ex  riio  et  L.  2  Si  quis  a  Principe  ff.  ne  qnid  in  loco 
pubtico^  cum  praesumi  non  debeal  Principem  velle  ius  ler- 
tii  aufcrre  Afflict.  dec.  334  num.  3,  AUiat.  reg.3  prae- 
sumpt.  11  nam.  3.  Alqui  pcr  indulta  S.  Riluum  Congre- 
galionis  Parochis  Suessionensis  Diorcesis  concessa  quaesi- 
tum  iam  erat  ius  de  non  applicando  Missam  pro  popu- 
lo  in  diebus  feslivis  delelis  modo  ipsi  praescriplam  condilio- 
nem servassent  in  indullisexpressam.  Dicendum ergoestSum- 
mumPonlificem  per  di^posilionem  Encyciicae .^maii//s5/iiii 
haud  revocare  voluisse  indulta  Suessionensibus  Paroehis  elar- 

Eo  vel  magis  quia,  ul  omnes  norunt,  novae  Constitu- 
tiones  fuluris  tantum  negotiis  legem  imponunt,  non  aulem 
praelcritis  L.  Lcges  Cod.    de  legib.  Felin.  in  cap.  ult.   De 
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Constit.^  Gratian.  Discept.  forens.  985  num.  17  quamvis 
aclsil  aiiquis  casus  praeterilus,  qui  expeclet  perfeclionem 
tn  fulurum  Bart.  in  L.  Omnes  populi  ntun.  44  vers.  aut 
actus  perfectus,  Crot.num.  131  ff.  de  iusl.  et  iurc,  Gratian. 
loc.  cit.  num.  18.  Cum  enim  inilium  sil  sumptum  de  prae-> 
lerilo  el  ab  eo  tempore  origo  sit  Iracla,  quamvis  perfeclio 
expecletur  in  fulurum,  nihilominus  dicilur  casus  praeleri- 
tus  et  per  consequens  in  Gonslitulione  nova  non  compre- 
hensus.  CJnde  inierprelalionis  regulae  tradunt  quod  per 
rescriptum  speciale  prius  concessum  ,  lex  posterius  ge- 
neralis  limilalur  et  reslringitur  ,  nisi  de  speciali  mentio 
fial  Cap.  Ahbatem  40  iuncta  Gloss.  verb.  Per  litleram 
de  Rescriptis  quia  speciei  non  derogatur  per  gonus. 

Verum   si  altendas    per  praefalas  Encyclieas    liiteras, 
haud  noYum  ius  inductum  fuisse,  sed  antiquura  declaraium 
renovatumque,  omne  dubium  evanescere  videlur  circa  prae* 
falorum  rcscriplorum    valorem.  Gum    enim    dispensalio  a 
lege  data  fueril  ex  gratia  speciali,    nequit    inlelligi ,  quo- 
modo  haec  gratia  auferri    possel  per  declaralionem    Prin- 
cipis,  qui  ad  compellcndos  abusus  quibusdam   in  dioece- 
sihus  exorlos  praeexislenlem   legem    dcclarat.    Iloc  aulcm 
in   ihemale  conligisse  vix  legenli  praefalas  Encyclicas    lit« 
leras  apparel.  Acccdil  ullerius  observandum,  quod  bene- 
iicium  Principis  decet  esse  mansurum,   et  quod  pro  sub- 
stinenda  gratia  quaecumque  mas^is    benigna    interpretaiio 
accipienda  est  Rota  decls.  299   num.  28  coram  Crescentio  ; 
unde  privilegia  non  censentur  revocala   nisi    probelur  re- 
vocalio   per   exactissimas    probaliones  ,   quac  exularent  in 
themale  ,    iu\la   ea    quae   Iradunt  Menoch.  praesumpt.   37 
num.  7  lib.  6,   Paris    cons.  61    tn  fm.,   Gralian.    loc.    cit. 
discept.  791  num.  11. 

Quin  praesidium  caplelur  ex  recilalis  Encyclirae  ver- 
bis  enuncianlibus  voluisse  lanlura  Parochos  obtenlis  indul- 
tis  frui,  doncc  permanserinl  in  ipsa  Paroeria,  ul  sallem  pro 
parochis  post  Encyclicao  publicalionem  aJibi  Iranslatis,  vel 
in  defunclorum  locosulTeclisdicla  obligalio  inducalur,  seu  po-* 
tius  ex  non  usu  ipsiusprivilcgii  postpraefalae  Encyclicae  pu- 
blicalionem.  INon  primura  quia  comraa  ilhid  respicit  in- 
dulta  personis  particularibus  concessa,  dum  in  ihcmate 
concessum  fuitindullum  procuratoribus  aniraarura  Dioecesis 
Suessionensis,  subindeque  illa  disposilio  rainirae  iu  casu  ap- 
plicauda  videretur  obstante  regula  1 5  luris  in  6.  quae  aperte 
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damat  odia  essc  reslringenda  et  favores  aitipliaDdos. 
Non  secundum  quia  indullai  mere  graliae  quae  in  oul- 
lius  cedunt  gravamen,  minime  per  non  usum  perimun» 
tur,  quemadmodum  de  privilegiis  agenlcs  tenenl  Glossa 
in  cap.  Vt  privilegia  2i  De  Privil.  verh.  Semel  in  annOs 
EngeL  lib.  5  Decret.  lil.  33  w.  19,  Pirliing  ibid.  n.  176,  Reif" 
fenst.  ibid.  n.  209^  et  alii  passim;  praelerquamqood  ob- 
servari  praeslat  usum  universalem  non  fuisse,  cum  narrel 
Episcopus  nonnullos  Paroclios  ab  inilio  lianc  praxim  dc  noQ 
celebrando  j^lissam  pro  populo,  nisi  in  diebus  praefixis  io 
indultis  seqoi  non  dubilasse.  Quaquaversus  ergo  re  inspe* 
cla  viderelur  quod  rescripla  a  S.  R.  G.  oblenla  minimc 
revocala  fuerunt  perpubliealiooem  Encyclicae  AmanU$simi 
Redemploris,  Parocliosque  Dioecesis  Suessiooensis  posse  a 
Missae  pro  populo  applicatione  abstinere  celebralis  lanlum 
Iribus  sacrilieiis  quotannis  ad  eumdum  finem  ad  Iramites 
iodullorum,  quue  iamdiu  fueruot  elargila. 

Contra  sed  vero  animadverlas  oportel  quod  adeo  ef- 
fraena  videntur  indulla  a  S.  R.  C.  Parocliis  Suessionensi- 
bus  concessa,  ut  ea  voluerit  Ponlifex  iii  recilalis  litleris  re- 
Vocare.  Praestat  revera  instanliae  verba  referre  <  Quinlo 
<  tandem  idem  11.  Episcopus  exposuit  suae  Dioecesis  Pa- 
t  rociios  huc  usque  cxistimavisse  se  ad  missam  pro  po- 
t  pulo  applicandam  non  teneri  in  feslis  Sanclorum  de 
t  anno  1801  suppressis:  quum  vcro  comperlura  fuerit  hanc 
c  obligalionem  omnino  extare  humililer  Sanclissimum  Do* 
t  minum  rogavit  ut  de  Aposlolica  benignilale»  sanata  qua- 
•  cumque  praecedenti  omissione^  super  hoc  oncro  pera- 
4  manter  cum  suae  Dioecesis  parochis  dispenset  ».  Ilac 
pdrro  relalione  inspecla  quae  videlur  exooeralionem  cx- 
poslulare  a  lali  onere  pro  Parochis  in  perpeluum  suae 
Dioeccsis,  non  ex  pauperlatis  Paroeciarum  canonica  causa, 
sed  lanlum  ne  compescorenlur  abusus  \n  sua  Dioecesi  in* 
troducli,  una  cum  supremi  Principis  posteriore  ordinalione 
in  qua  summopore  dolet  de  consuctudinibus,  quae  qui- 
busdam  in  Eeciesiis  i:ivaluerant  Missam  non  applicandi 
pro  populo  in  diebu»  feitis  suppressis»  alque  spirilu  Eucy- 
chcae  qui  in  co  consislil  ut  Parochi  ad  hoc  sibi  debitum 
munus  revooenlur,  videretu.-*  quod  praofata  rescripta  4 
S«  R.  Congregalionc  obteftla  voluerit  Poulifes;  revoca^e.. 
Re  sano  vera  si  Ponlifex  ipse  ohbentai  a  quibuscumquo 
Parochis  rcscripla    volucril  coarclare  donec    offiatun  ex4r^ 


At«  IKi  bmii  iSt^  ^IS 

diMret  voiui$se  Ponlificeiti  l^arociids  <Sa«issMMfi<6n<s6i»  in  p^ 
f^uutn  (kb  \wc  ^evt  imwnimeii  'em^  '^mimd»  lad  iibitum 
itkitA  iA«a«ii  ftd  ofMld«cii  tikiMii  %rc»  luinMM  iMtiSas  «dH^ 

pHMIMiA^iruQt  a  ^rMM»  P(4vi<;ip«  *%x  illoM  pl^ftpHo  «^iH>|)ie^ 
b&iiuoi  et  ^it^m  ^Winiii^in  ^t  pcf^i  «^^iibA^iin  (!fMlf$ili%iM 
AbHAull^Hiin  S.  U.  E.  GalKliftlifKuta  eXiA  iii  ^nm,  ut  fiet 
l|WMilu«li  fifftri  pbcliset  «id  6b^er«^aftFriini  iui4^  <5d/nHhiinfe<««^^ 
rediKferfMiiM*,  ^atVk«Wdb  pl^  i«lAisfi^Q«le  %  ^sl^uVft  obVb- 
nenda  unice  adeundam  esse  Dfostram  Concilii  ^nfft^^ffa/fit^ 
fkm^  iilis  dilmlfikat  elLb^pl^,  ^cri  %  OM^gHtidhe  fidtei  pro- 
pagandae  praeposila  pendent.  Altenta  igitufrXvAfrnl^d  P(M^ 
lificis,  cx  niolu  proprio  Encyciicas  literas  ad  compescen- 
dos  abusiis  edentis,  al(edt<d  k\\\ild  unice  H.  S.  C.  eiiam  pro 
Galliarum  regione  adeundam  esse  voluerit  ad  Missarum 
pro  po^lo  redlictionefn  t^me!lid«iin*,  Vitierelmvv  k^ufifd  ipse 
tan  ftinjpfa  Hmhiita  ladte  revVyeare  vokieiSi  ;  et  «olnm  e&i 
e%  tneittt  etr^m  revoeaifbiie  t^e^re  Veseript^  igraliae  ^ktp^. 
ulL  dk  "Remsrifit.  in  H  t^uSli  ea  ^aiNloc«AM|ue  fi  ^•Sfmiinfe 
Ecclcsiae  Pontificibus  valent  auferri,  quin  eorum  fiat  com- 
memoratio,  S.  G.  in  Eugubina  Pensionis  Munii  1836  §.  Hoc 
pariter. 

qmA  Ad%o  VerttfiH  ^Vl  ik%  ip^  Epi^bus  ^^§i6nen- 
%%s  qik\  *escri|SWk  im^yfelAX^m,  vik  ^difA  tSorfst?rutr6he,  4t- 
lico  per  circulares  iilleras  Parochos  suae  Dioecesis  *i(d  ^- 
ris  communis  observantiam  revocavit,  quod  saitem  impli- 
cite  posteriores  renovarunt  Episcopi;  cui  disposilioni>  noh- 
ilrfKs  teiteei)lfs  ,  ikaki^  Piirodii  ticqa>feve¥rint  pifv  Viginli 
amloinim  spratiunl.  Si  igilur  l^lic)\rotl  dubitnn  hkc  sutp^ 
re  ndfauc  exurgere  posset,  ilfad  diluerel  observantia  in  li- 
nea  interpretativa,  quae  optima  dicitnr  iegis  interp^i^s,  ei 
maiorem  ouinium  auetoritatem  sibi  vindieftl,  si  nt  in  casd', 
«it  iili  proximii  et  coftcva.  Quin  ofislacultim  partat  mm- 
niillornm  contraria  prarxis  quitt  iiae  in  re  m^ioris  el  sa- 
nioris  parlis  obserVantia  qonsiderari  dfebel,  iion  vero  pan- 
cdmib,  qui  legem  interpretarunt  in  ^ensu  srbi  magis  bc- 
nevrso  nulld  Imbito  ad,  aniraanrm  bt>niim  irt  sattrlem  re- 
speciu.  Quod  enim  maior  par^  iudicavit   cmncs  it/dicas^ 
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censetur  £.18  ff.de  recept.  arbitr.  Quod  si  adhuc  dici  velit 
memorata  indulla  minime  revocala  fuisse,  tamen  cum  tanli 
temporis  spalium  efTluxeril,  quibus  omnes  ferme  usi  Paro* 
chi  non  fuerint,  dicendum  est  iisdem  tacite  renunlialum 
fuisse.  Quemadmodum  enim  per  aclum  contrarium  vide- 
tur  quis  renuntiare  iuri  suo  qucd  babel  de  iure  eommuni; 
muilo  magis  videlur  renunliare  iuri  quod  habel  ex  privi- 
legio»  cuui  hoc  facilius  tollatur  quam  ius  commune  Caslr. 
in  L.  Commissoriae  4>  Alex.  cons.  206  col.  2  in  princip. 
vers.  non  obslal,  Gratian.  loc.  cit.  discept.  802.  num.  2. 
Porro  cum  tacila  haec  renunlialio  a  maiori  parte  facta 
censenda  sit,  idena  est  ac  si  ab  omnibus  facta  fuisset  iu&ta 
reg.  60  ff.  De  reg.  iuris  refertur  ad  universos  quod  fil  per 
maiorem  partem. 

Quibus    utrinque    animadversis    sequens    dignentur 
EE.  VV.  enodare 

DUBIUM 

j4n  Parochi  Dioecesis  Suessioncnsis  abstinere  valeant  ab 
applicatione  Missae  pro  populo  in  festis  a  Concordalo  sup^ 
pressis,  slipendiaque  sibi  oblata  retinere  applicatis  tantum  in^ 
fra  annum  eumdem  ad  finem '  tribus  sacrificiis  in  casu. 


Negativei  nisi  iidem  sint  Parochi  qui  vivebanl  tem- 
pore  editae  Conslitutionis  eamdemque  adhuc  regant  pa- 
roeciam. 

Sess.  22  cap.  6        DENEyElNTANA  ABSOLUTIONIS  ET  EXONERATIO- 
de  Reform.  NIS.  =  lam  inde  ab  anno  1845  per  Apostolicum  rescriptum 

adminislralio  bonorum  nobilis  familiae  Mosti  Beneventa- 
nae  Dioeceseos  Rendo  D.  Antonio  Mosti  concredila  fuit. 
Qui  imminenli  famiiiae  ruinae  cupiens  aliquod  afferre  re- 
medium,  supplicem  H.  S.  0.  libellum  porrexit  exponens 
praedictae  familiae  bona  praegravala  reperiri  annuis  le«- 
gatis  Missarum  985,  quae  ubique  celebrari  poterant,  nec- 
non  aliis  600  cum  duobus  Anniversariis  «  quae  in  Eccle* 
siis  a  respectivis  testaioribus  designatis  erant  satisfacien- 
dae.  Quapropter  attenta  rei  familiaris  angustia  suppliciter 
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praefatorom  legalorum  suspensioncm  expostulabat.  E(  voti 
composfactus  fuil;  quandoquidemobtinuil  reseriplum  ad  de- 
cennium  pro  legatorum  suspensione,  iniunclo  lantum  onere 
curandi  annuam  celebrationem  Missarum  biscenlum  in 
piorum  fundatorum  suiTragium  ac  Missarum  cenluinquin- 
quaginta  Teresiae  Gentrone,  ac  utriusque  anniversarii. 

Posteriori  aulem  tempore,  anno  nempe  1846,  nd  tuen- 
da  in  posterum  omnium  legalorum  iura  ex  Ordinarii  in- 
iunctione  inscriptio  hypotbecaria  super  idoneo  fundo  capta 
fuit,  neque  amplius  in  poslerum  renovata.  Quin  imo  e 
vivis  Administratore  delato  haeredes  I^losli  prorogationem 
nunciati  indulti  nonnisi  quam  anno  1859  impelrare  sala- 
gerunt.  Sed  cum  ipsorum  preces  Ordinario  pro  informa- 
tione  et  volo  remissae  de  more  fuerint  ,  hic  numquam 
valuit  responsum  dare  lum  quia  stalus  oeconomicus  fami- 
liae  non  fuit  exhibitus  ,  lum  quia  aiiquis  ex  Rectoribus 
Ecclesiarum  in  quibus  legata  pia  secundo  loco  descrlpta 
erant  satisfacienda  suum  suspendit  assensum,  usque  dum 
pro  illis  iam  adimpletis  non  solveretur  slipendium.  Super- 
venientibus  autem  praesenlium  temporum  vicissiludinibus 
haeredes  praedicli  pelilionem  posthabuerunt. 

At  vero  iu  praesens  cum  aesalienum  tum  hypothecatum, 
tum  fluctuans  vires  patrimonii  fere  excedal,  ila  ut  bona  par- 
lim  divendila  sint,  partim  sub  exproprialione  reperiantur, 
Mlarchio  Alexander  Mosti  (progeniesilliuscui  per  Apostolicum 
rescripluminterdictafuerat  bonorum  gestalio)  supplici  da-- 
to  libellosub  die24Sepl.  1877quae  sequunlur  humiliter  ex- 
posuil:  «  come  lasua  famigliasulleereditaavute  da'  suoi  ante- 
nali  ha  robbligo  di  far  celebrare  annue  messe  985  cir- 
ca.  Ora  da  piii  anni  per  debili  lasciati  dagli  slessi  an- 
tenati  e  per  allri  contratli  dairOratore  e  caduta  in 
gravissima  miseria  taimente  che  non  solo  ha  dovuto 
vendere  la  maggior  parte  de'  fondi  per  eslinguere  al- 
cuni  debili,  ma  tiene  il  rimanente  della  proprieta  solto 
espropriazioneinnilladai  rimanenlicredilori  sicchealla  sua 
disgraziata  famiglia  oggi  manca  proprio  il  pane  quoti- 
diano.  Per  queste  circostanze  tanlo  critichc  non  lulle 
le  985  messe  sono  slate  celebrate;  dairanno  1808  sin  og- 
gi  sono  rimaste  addietrale  da  7000  e  piu  messe.  Ora  per 
provvedere  alla  sua  coscienza  implora  Fassoluzione  del- 
le  messe  omesse  per  ii  passato,  e  per  ravvenire  Teso- 
nerazione  dairobbiigo  per  la  vera  e  reale  impotenza.  » 


ate  Die  81  lunij  1&79. 

B&ud  Archtepiscopus  cui  illico  de  more  stipplex  fait 
hic  renis^s  libeiius  eam  in  finem  ul  uon  modo  infor^ 
malionem  el  voluiri.  pandereU  sed  el  inieresse  habenfes 
audirel,  postquam,  quae  in  facli  specie  narravi,  retulil 
dalisi  literis^  diei  16  lulii  i878  haee  addere  curavil:  c  pa- 
€  tefacere  debeo  slaluiTn  iamiliae    Mosti    propler  ineptam 

•  bonorum  administralionem  ex  gradu  decentiori  ad  gra- 

•  dum  miseraiiduin  descendkse:  onera  Missarum  ubicum- 
«  c|.ue  celebrandarum  ab  anno  4856  usque  ad  lotum  an- 
«   num  1877  noft  adimplela  ad  numeriun  Missanim  13^5 

•  p«rlin^re:  inscriplionem  captam  anno  1846  super  tih 
^  bulis    hypotheeariis  pro  tuendis  legalis   piis   iuxta  meas 

•  iniunictiones  noa  fuisse  amplius  reuovatam:  legata  vert 
c   reiicl4ii  Locis  Piis^  quorufln  bona  posl  eorum  suppressio^ 

•  nem  iii  dominium  Demanii  transieruDl,  esse  regulari^- 
«-  ler  inseripta^  et  reditus*  pro  eis  satisfaciendis  us(fae  ad 
«  diera^.  quo  iudicium  expropriationis  iiichoatunt  fait^  fuii^ 
«  persolutos,  quio  Missarurai  celebralionem  Dt^maniunl:  cfO^ 

•  raret.  lVec|ii«  ault^  praetepmisi  s^per  Oratoris  precibtfl 
€•  andire  inlcncsse  habentes  ek  ipsi  in  qutfiitum  afd  0OS 
«  spectare  polcst^  pelitioni  adhaeserunt.   « 

Hi^itis  bisc^  literi^  causam^  m  genigrralibus  EE.  VV. 
eomiliis  disceptamAMn  mandaFi  f  qaae  eum  hodie  prcPfM)^ 
netup ,  i^iquid  m  iure  amtoiadhr^tcre  fNraesla*/  UltimM 
mori€fnti«m'  volunft^M  implendas  esiscr  oiiima  hir)si  «iiSf^ 
ee*  foedere  praeilieanl/  npihii  «nim  est  qtiod  iha^gis  hOHIfb^ 
mbifs  debeatur,  quam-  nl  svipreftiliae  eoYuA^eui  vohliitdtc^^ 
postquatn  iam  aWuA  vcUe  iloi?  j)o$s«i»t  enMiiilo  servetfttff , 
aique  pro  lege  habeantur:  L.  ^2  et  120  ff.  de  verb.  signif., 
Dfovell.  22  cap.  2.,  Can.  nUima  volmtas  dist.  43  quaeil.  2, 
Cap.  Si  haeredes  et  TtM  7iobis  de  Teslam.,  ClemeM.  Quia 
contingit  de  Relig.  domib.,  Cofteil.  Trid.  tap.  6  sess.  22 
de  Reform.  ]neredibi4i  planrfe  zeio^  Romairi  Pontificefs  iiigi- 
ter  advigilarunt,  ne*  pfa  bwiwfactoi^um  vola  fraudenlur  uW 
de  legatis  missarum  faela  itKfvif  praes*r>/)l:6,  Uiidc  Slatiifi 
ac ipsaedam  prodierit  opirii\>*conteiKlens  pc^deceiinri  kp^Uift 
ettinclam  ,  peremptamque  esse  obligallioncMD  celebt^atitfni^s 
Missarum  in  aniinae  expiaFfi^t^em  seriptum,  illi^o  haecprd- 
pesilio  inter  piesmpla^'  ab  Aleiatndfo  Vll  reccrV^iita  fu?t 
die  48  Marrlii  1666:  sub  «fuiHeli^o  enim  43  daiiiiidla- 
rum  propostlionum  haec  repefritur  «  AnnuUm  legdtUbi,  prh 
anim»  Hliclum ,    non    durat    plus  quaniper  dic^m  (innai.   i 
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Ilem  InnocQOlius  XII  m  sua  Ganslitulioiie  ,  cjuius  ioi^ 
tium  ISuper  a  Congregalione,  ut  omnibus  fraudibas  bac  mi- 
per  re  occurri  possel,  rescripla  el  deerela  lnm  super  con- 
dooalione»  quam  Missarum  reductione  el  composilion»  a 
S*  Sede  elargita  hac  ciausula  voluit  esse  munila  €  dumr- 
modo  maliliose  non^  omiserintj  animo  liabendi  composilionem, 
alias  gratia  nullo  modo  suffragelur  ». 

Quibus  porro  iuris  praescriplionibus  adbaerens  S«  V.  O. 
Don  semel  absoluliouem  a  praeteriiisomissionib^is  denega- 
vit.  Sic  in  Peru^na  Reductionis  3  lulii  1784  denegala  fuit 
absolutio  quoad  praeteritum  ob  missas  non  celebratas  Re- 
ginaldo  Afizidei,  qui  hoc  onere  ob  haereditalem  Pantasii- 
leae  Pellini  Vincentio  eius  patri  delatam  premebatur.  Quam^ 
vis  ipse  exposuisset  quamplurima  hona  haeredilaria  a  pa« 
tre  distracta^  nonnulia  vindicata  ab  ipso  orogata  fuisse  in 
solulionem  aeris  alieni  a  patre  contracli;  ipsum  paternam 
haereditatem  cum  beneficio  legis  el  inventarii  adivisse  ac 
de  bonis  haereditatis  Pellini,  nonnisi  quartam  parlem  re- 
tinere  ;  bona  fide  onus  praeteriisse,  cum  nulla  bona  re* 
licta  penes  se  extare  pularel.  In  Bononien.  Reductionis 
Servit.  Cho^\  24  Novembris  1787  in  primo  dubio  repulit 
preces  Sa«erdotis  Pelri  Cassinii  absolulionem  expostulan^ 
tis  a  Missis  830  non  celebrati^,  maddavitque  AFchiepisco- 
po  ut  Gassinium  cogeret  ad  celebralioneAi  Hissarum  omi8- 
sarum  etiam  cum  sequeslro  fructuum  beocficii.  In  Fere^ 
trana  i4  lakuarii  1793  denegate  fuit  absolotio  ab  oiliisfib 
MigBarum  c^lebratione  Laurenlio  Bisrdi,  qui  haeredilatem 
adiil  sui  patrui  sine  inyentafio  ;  neqile  accura4iarti  eihfh 
buit  notuiam  status  passivi;  earumque  celebratio  infra 
tempus  et  in  Ecelesia  ab  Episcopo  designanda  praeseri^- 
pt»  fuit. 

Potiori  vero  ralione  uon  seikeiel,  iieque  bis,  nec  re- 
duci  nec  deleri  Missarum  legala  permisit,  quemadmodum 
ostendunt  resolutiones  editae  in  Romana  Onef\  Miisarwn 
15  Decembris  1714,  Albanen.  Capellaniae  ^SAprilis  ^73i, 
Nicien.  Oneris  Missarum  1780,  licet  de  pauperibus  age- 
rctur  personiS)  qui  hanc  ob  causam  om^rura  abolitioDem 
exposlulaverant»  ceu  fidem  faciunt  decreta  edita  in  Medi^- 
binen.  Fund.  20  Maii  1752,  Melevitana  23  y^priUs  1768, 
NiUlius  Nonantulae  17  Decembris  1791. 

Hisce  in  iure  praemonilis  videretur  in  fatt6,  qu«fd 
neque  absi»l^utio>  minusque  oxoneratio  a   legat^rom  imple- 
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mento  essel  Oratori  concedenda.  Non  absolatio  ,  quia 
deesset  fundamenlum  pro  eiusdem  largilione,  quod  est 
bona  fides.  Nolum  enim  est  quod  effluxo  decennio,  hae- 
redes  Mosti  haud  sluduerunt  vel  oblenti  indulti  prorogalio- 
nem  exposlulare,  vel  Missarum  onera  implere;  el  quam- 
vis  posteriori  lempore  anno  nempe  1859  iterum  hac  su- 
per  re  preces  renovassent,  attamen  oapla  occasionc  ,  qua 
iniquitas  ten>porum  (lege  civili  silente  ,  vel  potius  auxi- 
lium  praebente)  sinebat  Ecclesiae  iura  et  proprielates  in- 
vadere,  piasque  fundatorum  aspernari  voluntaies,  haud  cu- 
rarunt  haeredes  Mosli  rem  cum  hac  Apostolica  Sede  com- 
ponere,  scd  legatorum  adimplementum  mittentes  nonnisi 
quamanno  1877  adS.  V.  0.  convolarunl.  Quae  agendi  ratio, 
cum  in  se  malam  fidem  continere  videatur,  nulla  videren- 
tur  commiseratione  digni.  Licel  vero  aflirmari  posset  hanc 
culpam  in  Oratore  non  valere  refundi  lamen  denegari 
nequil  quod  el  ipse  sui  auctoris  vestigia,  sequens  in  mala 
fide  perseveravil.  A  die  siquidem  obilus  genitoris  legata 
adimplere,  et  inscripliones  hypothecarias  in  qualitate  hae* 
redis  pro  tuendis  legatis  renovarc  neglexit;  imo  novis  no- 
minibus  haeredilatem  praegravavit,  ut  ita  deterior  le- 
gatorum  evaderet  condilio:  quae  certe  non  modo  bonam 
fidem  excludere,  sed  et  malam  revelare  videntur,  ita  ut 
ipse  a  pelita  absolulione  reiiciendus  forel.  Non  exone- 
ratio  quia  praeler  hucusque  adducta ,  recolendum  quod 
fundationes  Missarum  usque  ad  summam  necessilalem  conser- 
vare  H.  S.  0.  in  more  hahet  ceu  perlegitur  in  Romana  Suh^ 
sidii  3  lunii  1852  §.  Ferum  in  causa.  Notandum  ulterius 
quod  ipsa  concessa  de  faeili  bona  a  crcditoribus  occupa- 
rentur,  et  de  spe  fundalorum  volunlales  adimplendi  in  po- 
sterum  actum  iam  osset;  dum  e  contra  in  Demanii  ma- 
nus  permanentia  tandem  aliquando  favente  Deo  evcnire 
posset  ut  salva  sallem  bonorum  porlione  consuli  posset  pio- 
rum  fundatorum  voliintati. 

Veruni  iusta  intercedente  causa  ,  nedum  absolutio  a 
praeteritis  omissionibus  ccncedi  solet,  sed  et  ipsa  exone- 
ralio  a  legatorum  implemenlo.  Profecto  inter  causas  iustas 
lam  absolutionem  a  praeterilis  omissionibus,  quam  exone- 
rationem  concedendi  extrema  inopia  recensetur,  idque  ob 
praesumptam  fundatorum  voluntalem,  qui  si  adhuc  in  vita 
egissent  extremamque  suorum  inopiam  conspicientes  san- 
guinis  forlasse  vocibus  moti,  haud  missarum  onera  impo- 
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suissenl;  S.  C.  in  Bononien.  Absolulionis  el  Exemplionis  one- 
ris  implendi  legali  27  Februarii  1875  §.  Oralori.  Hanc 
igilur  ob  causam  absolulionem  a  praeleritis  omissionibus  largi- 
tamfuisse  teslanlur  Casa/en.  15  Decembris  1787,  Casalen. 
20  Decembris  1788  dub.  2,  Ferrarien.  Reductionis  Missarum 
el  Absolutionis  20  Decembris  1783  dub.  2,  ISucerina  Pagano-^ 
rum  5  Septembris  1778  aliaeque  quamplurimae  exoneratio* 
nem  autem  concessam  pariter  fuisse  probant  Firmana  Leg. 
31    Maii  ^ 72i. 9  Spalaten.  Exonerationis  15  Februarii  1879. 

Age  in  Ihemale  de  paupertate  Oratoris  nullimode  am- 
bigendum  esse  videlur:  quandoquidem  ipsemet  Arcliiepi- 
scopus  lestatus  est  Oraloris  familiam  ex  gradu  decentiori 
ad  gradum  miserandum  descendisse.  Quod  magis  magisque 
suadere  videtur  huic  familiae  quae  in  iuipossibililate  ver- 
salur  legalorum  onera  implendi  ex  Ecclesiae,  quae  piis- 
sima  mater  es(,  indulgentia  aliquod  praeslandum  esse  le- 
vamen. 

Hisce  itaque  exposilis,  atque  atleulo  quod  ex  more 
S.  G.  (am  in  absolutioncs  quam  reductione  aut  lega(i  Mis- 
sarum  exonera(ione  largienda  aliquod  onus  solel  imponi, 
videant  £E.  VV.  quonam  responso  diluenduni  sit 

DUBIUM 

An  et  quomodo  annuendum  sit  precibus  Oraloris  in 
casu. 

Affirmative  celebralo  aliquo  Missarum  numero  ab  Ar* 
chiepiscopo  determinando  quoad  praeteritum  sub  lege  ut 
si  oeconomica  Oratoris  conditio  melior  in  futurum*  evadat 
pro  aequa  etiam  parte^  iuxta  prudens  eiusdem  Archiepi- 
scopi  iudicium,  pium  legatum  redinlegrari  debeat  cum  in- 
scriptione  iiypothecaria,  facto  verbo  cum  SSmo. 
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DieSabbati  26  lulii  1879  in  Palatio  j4po%tolico  Vati- 
cano  erit  Sacra  Congregatio  Conciliiy  in  qiia  praeter  alia 
proponentur  infrascripta  Duhia,  iuxta  morem  eiusdem 
Sacrae  Congregalioni$  de  iure  resolvenda. 


E 


BROICEiV.  MATRIMONIL  =  Ex  bavarica  mililia  re-  Sess.  24  cap.  i 
dux  in  palriam  Baro  Petrus  de  Bosmelot»  e  pago  huius  ae  Ref.  Matrim 
Dominis  prope  Auffey  in  Rolbomageasi  dioecesi  secum  duxit 
Teresiam  Wolgebacher,  quacum  maritali  vixerat  consuetu- 
dine,  ut  sibi  iungeret  matrimonio.  Famiiiae  dedecus  ex  eo 
connubio  devitare  studentes  eius  maler  Blanca  ,  patruus 
Abel  et  amila  Eulasia  de  Bosmelet  nuplias  eidem  propo-* 
suerunl  cum  virgine  paris  conditionis  ;  sed  bac  a  Petro  re- 
iecla,  aliam  proposuerunt  puellam  luliam  de  Cbef^d'Hostel, 
Eulasiae  bene  affectam,  ex  honesta  familia  Oppidi  Cauver- 
ville  in  eadem  dioecesi,  et  pinguissima  dote  communitam* 
Nepotem  ut  in  familia  primogenilum  Eulasia  in 
gua  substantia,  praeserlim  ex  praedio  conspicuo,  quod  ad 
Domus  et  Castri  de  Bosmelet  decorandum  fuisset  necessa-^ 
rium»  destinaverat  haeredem;  unde  Petrus  malrimonium 
cum  lulia  die  25  Novembris  1862  celebravit  in  hisce  re-- 
rum  circumstantiis,  nimirum  €  in  presenza  della  tenuilli 
della  mia  fortuna,  dei  miei  pesi  moUo  gravi^  di  qual-^ 
che  debito  contralto  (idesl  112  mille  libellarum),  e  dek» 
ia  prospettiva,  che  mia  zia  mi  faceva  temere,  io  noo 
posso  dire,  che  la  ricchezza  della  donna,  die  mi  si  pro^ 
poneva,  sia  stata  senza  iofluenza  sopra  di  me ;  ma  U 
considerazione  principale  e  stata  di  non  vedermi  privare 
deireredila  di  mia  zia  »» 

Brevi  concordia  regnavit  in  domesticis  laribos,  qaan-* 
doquidem,  seu  ex  antipathia  inter  coniuges  oborta,  sen  ex 
aemulalione  inter  socrum  et  nurum  dominandi  in  familia, 
lulia  peirvagari  incepit  exlra  domum  marilalem^  itaut  lA 
parentum  iiabitalione  enixa  esi  filiom^  quem  paullo»  exin-^ 
de  luce  orbatum  Petrua  dcAevil.  EiffBrvesc0nliDU&  simvlto^ 
tibus  post  annum  1864  kaud  amplius  td  eooiugales  larei 
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se  restilait;  et  Augusto  mense  sequioris  anni  1865  evol- 
vente,  separalionem  tori,  quam  iudicio  postulaverat,  cum 
inlerventu  Praesidis  tribunalis  Deppensis,  de  consensu  ob- 
tinuit  a  marito. 

Domeslicam  concordiam  restaurare  studuerunt  Abel 
et  Eulasia  inter  coniuges;  unde  Pelrus,  exeunte  praedicto 
anno  1865,  epislolam  ad  uxorem  conscripsit  affeclionis  et 
doloris  altestationibus  refertam.  Id  parum  tamen  profuisse 
videtur;  quandoquidem  ad  marilalem  liabilalionem  noQ 
anlea  regressa  adparet  mulier  quam  ineunte  anno  1868 
dum  ex  adulterino  concubitu  utero  gravis  elTecta  est.  Ut  pri- 
mum  id  deprehendit  Petrus  proprio  deeori  et  successioni 
consulere  sluduit,  privata  inita  convenlione  sub  die  1  Iu« 
lii  eiusdem  anni  1868,  in  qua,  libera  dotis  administratio- 
ne  uxori  relicta,  promissionem  ab  iila  retulit ,  quod  pro- 
lem  haudquaquam  mariti  nomine  denunciaret;  suis  sum- 
ptibus  aleret,  alque  insupcr  a  successione  familiae  de  Bos- 
melet,  quantum  in  se  csset,  praepediret. 

Ita  denuo  dissoluta  unionc,  atquc  eodem  anno  e  vivis 
crepta  Eulasia  de  Bosmelet  nepote  liaerede  inslitulo,  se- 
paralionis  iudicium  restauravit  Petrus,  et  annuente  uiore, 
praenominatum  tribunal  volis  congruam  edidit  seiilen-* 
tiam.  Septennio  exinde  effluxo  de  rescindendo  connubio 
cepit  agere;  et  cum  hoc  gallicis  legibus  esset  interdictum 
suos  lares  translulit  in  Helveliam,  ubi  facile  ope  scnten- 
tiaeTrtbunalis  Winterlhurvoticompos  eflectus  est.  Supplex 
posthac  adivit  H.  S.  O.  matrimonium  in  faciem  Ecclesiae 
impetens  ex  duplici  causa,  nimirum  ob  sponsalia  pracce- 
denter  inila  cum  Teresia  Wogclbacher,  et  ob  vim  et  me- 
tum  ex  minis  amitae  Eulasiae  eumdem  privartdi  sua  suc- 
cessione  nisi  luliam  duxisset.  Quum  ad  preces  Petri  de 
mandato  SSmi  fuisset  causa  ad  H.  S.  O.  avocata,  exple- 
to  in  Guria  Ebroicensi  actorum  processu ,  defcnsio  exhi- 
bila  est  ex  parle  Petri,  nec  noTi  Animadvcrsiones  ex  par- 
te  Defensoris  vinculi ;  et  quum  in  hodieruis  Comitiis  sit 
causa  discutienda,  rationes  hinc  inde  deductas  nunc  brevi- 
tcr  exponam. 

Qui  pro  malrimonii  nullilate  causam  dicit  ex  his  quae 
matrimonium  in  themale  praecesserunt,  arguit  primo  liberi 
consensiis  in  Barone  defectum ;  quandoquidem  ipse  iuve« 
nem  quamdam  e  Bavarica  natione  Teresiam  Wogelbacher 
pomine  deperieraC^    quacum    iam    inierat    sponsalia  pro- 
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uli  ipsa  mulier  ounc  vidua  MeUhar  eiusque  Levir,  ac  Prin* 
ceps  Palagoniae  tunc  Sieuli  Regis  in  Bavaria  legalus  probe 
testanlur.  Huic  aulem  mulieri  honoris  el  affectus  vinculis  ita 
Pelrum  devinclum  fuisse  asseveral  Oralor,  ut  impossibiie 
(erme  foret  alii  mulieri  suum  adiicere  animum.  At  praeter 
huiusmodi  obslaculum  pro  libere  nubendo  luliae  Chef^^d^Hostel 
aliud  adinveniri  adurgel  in  invincibili  anlipalhia  et  nalurali 
aversioue  hanc  erga  mulierem,  cui  nonnisi  minis  exhaere^ 
dationis  ab  amiia  Eulasia  incussis  despopondil.Omnes  enim 
conveniunl  ab  ipsomel  inducti  testes  una  cum  Noiario  Bren-* 
netuit  abadversa  parte  produclo  (quibus  plenam  fidem  prae-* 
slandam  esse  subdit  propler  bonum  vitae  testimonium^  et 
condilionem  socialcm  in  qua  constituti  reperiuntur)  in  de- 
claranda  tam  praecedenli  Bosmelet  anlipalhia  erga  pueliam 
Chef-d'Hoslel,  quam  in  slatuenda  amitae  pressione  eius-* 
que  minis  exhaeredalionis  ,  ut  praefatam  duceret  mulie- 
rem. 

Antipathiam  autem  magis  magisque  roborari  affirmat 
tam  ex  confessione  ipsius  mulieris ,  quae  in  precibus  pro 
separatioue  tribunali  civiJi  exhibitis  fassa  cst  «  che  in  ogni 
t  epoca  il  Signor  di  Bosmelet  ha  dimostrato  alla  sua  sposa 
M  la  piii  grande  indifferetiza ,  che  giungeva  alcuna  volta 
«  fino  al  disprezzo  »^  quam  ex  ipsius  ante  matrimonium 
persuasione  qua  nos  nonet  adeo  erga  mulierem  Baronem 
sese  indifferentem  fuisse,  ut  ipsa  dignoscere  poiuerit  fi- 
nem  illius  haud  ipsam,  bene  vero  suam  dolem  esse  «  il 
mio  pensiero  altuale  e  che  la  mia  fortuna  e  stata  per  lui  ^ 
il  prineipale  movente  del  matrimonio  ».  Cui  coneinit  tesli- 
monium  ipsius  avunculi  Henrici  Quesnel  deponentis  «  /o 
ho  sempre  rimarcatb  che  il  Signor  Pietro  Bosmelet  era  di 
un  caratlere  moHo  freddo  e  melto  riservato  ».  Minas  vero 
exhaeredaliottis  CQnfirmari  ex  facto  quo  Petrus  Bosmelet^ 
onerosas  conditiones  adiccit  ut  sibi  praetexlum  pararet  ad 
nuplias  avertendas.  Quare  augm^nlufn  dotis  primum  pe* 
tere  curavit,  et  obtinuit  «  ha  domandato  ed  ottenuto  un  au-- 
mmti>  di  assegno  »  ita  contrarius  testis  Quesnel;  mox  inuli* 
liter  commendatitias  literas  et  mutuam  pecuniae  snmmam 
vane  a  loanne  Box  expetivit  ut  iransfretando  Americaaas 
regiones  aversationem  et  familiae  pressiones  effugeret «  Es^ 
so  ita  bic  testis  valeva  andarea  fissarsi  in  quei  paesi  a  fine^ 
mi  diceva,  di  sotlrarsi  ad  un  matrimonio ,  che  la  sua  fa^ 
iffkiglia  vdlena  imporgli  ».  Perdnras  quin  imoinactu  nu- 
ptialis  contractus  conditiones  apposuit ,  ut  se  a  malrimo^ 
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Dio  ooatrahendo  eximeret.  Affirmat  id  in  conlrarium  ad-» 
ductus  testis  Notarius  Brennetuit  «  AUorche  io  preparava 
€  il  conlrallo  nuziale  vi  aveva  inlrodotto  una  clausola  re* 
«  striltiva  deiripoteca  legale  della  moglie,  il  Notaio  della 
«  famiglia  di  Ghcf-d'Hoslei,  avendo  fatto  un  reclamo  so- 
«  pra  quesio  punto,  il  Signor  Pietro  di  Bosmelet  mi  dis* 
«  se  •  •  •  bisogna  tener  forte  a  cerle  cose  :  mandateli 
«  a  passeggiare  ».Quapropter  testis  hic  asseverare  poluit 
quod  Petrus  «  ha  subito  la  volonla  di  sua  zia  per  salva* 
«  re  la  terra  di  famiglia  necessaria  alla  Signoria  di  Bos*-* 
«  melet  ». 

Scd  non  minoris  ponderis  esse  circumslantias  quae 
matrimonium  comilalae  ac  ^ubsequutae  sunt.  Baronis  si- 
quidem  maler  testata  esl  «  questa  ripugnanza  si  e  mani- 
festata  chiaramente  prima,  neWatto,  e  dopo  il  malrimonio  ». 
Gui  testimonio  consonat  allerum  Henrici  Quesnel,  ei  De  La 
Russerie  qui  tamquam  tesles  malrimonio  adslilerunt.  Pri-« 
mus  enim  testalus  est:  « sempre  ho  rimarcato  che  il  Signor 
Pietro  Bosmelet  era  di  un  carattere  molto  freddo  e  molto 
riservalo  9,  ex  quo  patet  quod  in  ipsius  celebralionis  ma- 
Irimonii  actu  hanc  frigiditalem  in  Petro  notaverat  ,  qui 
alioquin  cum  sit  natura  sua  vividus,  promptus  et  affa- 
bilis,  ostendit  malo  animo  has  nuplias  celebrasse.  Alter 
autem  deposuil  //  di  lui  contegno  e  la  di  lui  condotta 
nella  celebrazione  del  matrimonio  sono  stati  corretti  e  con^^ 
venienti.  Quae  porro  verba  si  cum  aliis  ipsiug  testis  ver- 
,  bis  oomparenlur:  Abbiamo  rimarcato  che  egli  aveva  l^a^ 
spelto  e  Vandamento  di  un  uamo  di  trentu,  piuito^o  che  di 
ventiquattro  mni ,  plane  ostendunt,  subdit  Orator,  quod 
Verba  illa:  «  il  di  lui  contegaQe  ta  di  lui  condotta  nella  cele^ 
braziowi  del  matrimonio  sono  stati  corretti  e  convenienti  » 
de  quadam  trepidatione  etiam  in  actu  matrimonii  sunt  in- 
telligenda.  Et  quod  reapse  res  ita  processerunt  fidem  facit 
Vidua  Duforestel  «  ho  inleso  dire  che  alla  celebrazione  del 
matrimomo  il  Signar  De  Bosmelet  era  triste  ed  afflitto  » .  Et 
Gamillus  Boulen  ho  inteso  dire  ehe  al  momento  della  cele^ 
brazione  del  matrimonio  egli  era  talmente  eommosso  che  la 
paarola  gli  mancava.  »  Quae  porro  si  paulisper  expendan- 
tur  teslimonia,  reiiciendas  esse»  tenet  orator,  Parochi  Gau-^ 
verville  asserMones  fateates  ilsuon  e  stato  pronunzialo  seHh 
za  almna  esitaziorie. 

Hine:    La    seara  mede$ima  del  matrimonio  dopo   avere 
inmtito  vixOfmenU  pres$o  madmm  di  Chef-^d* Hostel ,  perchi 
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essa  eonducesse  sua  figiia  nella  camera  coniugale,  il  Signor 
di  Bosmelet  ando  a  trovare  alcuni  de' suoi  camerali,  che 
sierano  riunili  per  fumare  in  una  camera  del  castello;  re- 
sto  due  ore  con  essi  e  non  raggiunse  sua  moglie,  che  a  pi%$ 
di  due  ore  del  mattino,  ccu  aclor  teslatus  est,  el  suo  si- 
leQlio  confirmal  sponsa,  quae  inlerrogata:  Fi  ha  egli  il 
ffiorno  slesso  del  matrimonio  dimostrato  del  ritiramento,  ov-* 
vero  un  indifferenza,  a  dando  responso  abstinuit  «  Dfulla 
ho  a  rispondere.  »  Imo  vi\  ac  sponsi  oppidum  Bosmelet 
conlenderunt  una  messa  ,  fu  detta  nella  Cappella  del  Ca^ 
stelloj  et  magna  cum  omnium  admiratione  notatum  fuit 
che  il  Sig.  Bosmelet  venne  alla  Cappella  senza  sua  moglie, 
che  venne  sola  poco  dopo ,  ceu  vidua  Duforestel  et  Ri- 
viere  aperte  testimonium  perhibent,  «  e  si  vedeva  con  me- 
raviglia  clie  gli  sposi  non  sortivano  insieme,  e  che  madama 
Bosmelet  era  sovente  partita  sola,  »  veluti  adnotat  Eugenius 
Pelletier.  Atque  inter  domeslicos  parietes  ipsorum  animi 
ita  erant  abalienati  ul  sese  minime  uti  coniuges  repu* 
tarent.  Testantur  id  coniuges  Beaudoin,  qui  tunc  tcmpo- 
ris  in  domesticorum  qualitate  familiae  Bosmelet  addicti 
fuerant;  //  Signor  di  Bosmelet  ahilam  nel  suo  castello 
una  camera  separata  e  non  considerava  in  alcuna  maniera 
la  Signora  di  Chef  d^Hostel  come  sua  moglie.  Cio  che  non  sor^ 
prendeva  alcuno,  perche  tutti  sapevano  che  esso  era  stato  am- 
mogliato  contro  sua  volonta.  Da  ma  parte  la  Signora  di 
Chef-^d^Hostel  agiva  come  le  pareva  .  .  .  .  Se  ne  andava 
quando  voleva  .  .  .  .  ed  un  giorno  io  le  intesi  dire  a  voce 
molto  alta,  che  essa  non  considerava  il  Signor  di  Bosmelet 
come  suo  marilo. 

Atque  comes  D'Onsembray  fidem  facit  se  amicum 
Bosmelet  sive  Luteliae  Parisiorum  sive  in  oppido  Bosme* 
let  commoraAtem  vidisse,  et  numquam  t  f^i  ho  trovato  la 
Signora  di  Chef-d' Hostel ,  che  viveva  segregata  ,  giammai  si 
parlava  di  essa;  quasiche  la  medesima  non  esistesse.  »  Unde 
omnem  quaerebat  occasionem  deserendi  coniugalem  do- 
mum  vel  itineris  vel  venalionis  causa,  neque  impedimen- 
tum  posuitj  ut  uxor  noctu  coniugalem  domum  desereret 
et  ad  propinquos  confugerel.  Adeo  autem  quin  minueret, 
in  dies  antipalliia  odium  atque  horror  increverat  ut  tan- 
dem  aliquando  instilutum,  atque  ad  exilum  perductum 
fuit  penes  civile  tribunal  separationis  iudicium.  Hisce  om- 
nibus^  fastigium  impo«it  germanus  frater  Petri  Gratianus, 
qoi  «ommuoi  malri  scribens  (yrotestatur  nolle  invitum  mu^ 
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lieri  coDiungi  invisae,  quemadmoduDQi    accidil  Petro  ,  qui 

nupsit  Don  ek  volunlate,  sed  «  per  dovere  ». 

Quum  e\  coDcordi  leslium  depositione  manifeste  eviu- 
catur  coactio  a  Pelro  exanllata,  per  se  patet  quod  nuUam 
meretur  fidem  deposilio  patrui  Abelis  ab  adversa  parle  iudu* 
cli  dum  asseril  quod  ante  malrimonium  nepos  Petrus  post- 
quam  luliam  inviserat  perquisitus «  Eh  bene  come  la  Irovi  » 
relulil  <  Essa  ha  iina  figura  simpalica.  »  Respondet  enim, 
quod  isle  sermo  omnimoda  probabilitate  deslitutus  manet; 
dum  ipse  causam  suam  lueri  debebat,  qui  una  cum  sorore 
Eulasia,  quam  fatetur  admodum  studuisse  ut  illa  fieret  con- 
iunclio,  illius  matrimonii  ope  minarum  et  pressurae  auctor 
fuit,  quique  post  matrimonium  coegil  nepolem  ut  sese  cum 
u&ore  leconciliarel. 

Multoque  minus  potest  infringi  ex  lileris  Baronissae 
Bosmelel  dalis  die  3  Augusti  1862  Marchionissae  de  Mor* 
temart,  in  quibus  enunciat  suam  filiique  satisfactionem  pro 
fuluro  matrimonio  ,  dum  ipsa  inscio  penitus  filio  has  ii- 
teras  dedisse  nunciat,  idque  peregisse  ut  invitum  filii  ani- 
mum  occultaret  sponsae  et  propinquis.  Nec  pariter  mi- 
nuilur  ex  Brachialis,  et  suae  photographiae  donis  a  Bos- 
melet  sponsae  ante  matrimonium  factis,  et  ex  fletu  eius- 
dem  ob  filii  obitum  ul  Parochus  testatur.  Non  ex  donis 
quia  volens  vel  renuens  omnibus  socialibus  officiis  salisfa- 
cere  debebat ;  non  ex  fletu,  quem  vi  ipsius  humanae  na- 
turae  tribuendum  sustinet  in  viro  bonae  indolis  atque 
sensibilitati  obnoxio,  qui  alioquin  filium  suum  esse  cen- 
sebat.  Neque  demum  opponi  possent  literae  a  Petro  spon- 
sae  datae  triennio  post  initum  connubium,  in  quibus  bo- 
nevolentiac  verbis  uxorem  horlatur  ad  reconciliationem  : 
siquidem  ex  literis  matri  datis  tam  a  Leviro  Abele  de  men- 
se  Januario  ^865,  quam  a  Domina  Reimboville  de  men- 
se  Novembris  eiusdem  anni  evinci  propugnat  coactionem 
et  minas  exhaeredationis  conlinuatas  a  patruo  et  amita 
acriter  fuisse  etiam  per  plures  annos  post  matrimonium, 
ut  eum  cogeret  ad  susceptum  separationis  iudicium  dese- 
rendum,  et  ad  sese  uxori  licet  infideli  rursus  concilian- 
dum;  Pelrum  subinde  has  literas  exarasse  non  benevolen- 
tiae  signis  permotum»  sed  sub  imperio  patrui  et  amitae 
benevolentiam  simulasse  ,  ut  exaeredationis  malum  aver- 
teret. 

Huc  oratione  perducla  Orator  patrimonii  Eulasiae  vi- 
res  expendit,    quod  se  porlendit  ad  quadnngeata  et  viginli 
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francorum  millia,  quae  bona  Petro  debita  quodammodo 
dicit  quia  erant  de  domo  et  familia,  dum  ex  deletione  fidei- 
commissorum  in  Gallia  in  avi  morle  Eulasiae  altribula  fue- 
re*  Haec  veluti  partem  inlegrantem  ipsius  oppidi  effor- 
mantia  Petro  necessaria  fuisse  propugnat,  ne  sui  oppidi 
valorem,  iiberlatem  et  securitatem  amitteret  una  cum 
ipsius  familiae  splendore.  Quod  adeo  verum  esse  dicit,  ut 
Avus  necessitatem  bona  illa  uniendi  recognoscens  moriens 
Eulasiae  commendabat  ut  eadem  bona  relinqueret  futuro 
oppidi  possessori.  Adnotat  deinde  quod  limor  haec  bona 
amittendi  causa  fuil  quae  Petrum  coegit  ad  nuptias  cum 
lulia  conciliandas,  minime  vero  huius  divitiae  et  dos,  quam 
ultro  dimisit  ante  ipsam  separationis  senlentiam  licel  iure 
eadem  retinere  posset. 

J^uibus  porro  in  facto  animadversis  sustinet  in  inre 
timorem  exhaeredationis  et  bonorum  amissionis  melui  mor- 
tis  aequiparari  cum  res  sive  patrimonium  sinl  quasi  secun^ 
dus  hominis  sanguis  et  vitae  quodammodo  aequiparentur 
ceu  totidem  verbis  docel  Pignatelli  tom.  7  cons.  77  n,  4 
quem  plures  sequuntur  DD.  inibi  recilali.  At  non  modo 
amissionis  omnium  bonorum  nielus  sed  et  rei  magnae  et 
notabilis  adeo  gravis  a  Canonistis  reputatur  ut  dici  opti- 
mo  iure  valeat  eumdem  cadere  in  virum  constantem.  Ad 
rem  Sanchez  in  lib.  4  disput.  5  a  num.  20-26  c/emafrtm. 
-*  ibi  -  «  Metus  amisstonis  bonorum  cadit  in  virum  con- 
slantem.  Probalur   quia    aequiparatur   melui    mortis  ut 

bene    docet   Tiraquellus metus    amissionis   maioris 

partis  bonorum  cadit  in  virum  constanlem.  Probalur  ex 
cap.  1  de  reslitutione  Spoliatorum  in  6^  .  .  .  el  L.  Pro^ 
pter  lilem  in  princip.  ff.  de  excus.  tutor.  -  ibi  -  Nisi 
forte  de  omnibus  bonis  aut  plurima  parte  eorum  contro-^ 
versia  sit.  Item  quia  haec  amissio  adeo  grave  reputa- 
tur  ut  morli  aequiparetur  ut  late  probat  Tiraqnel.  de 
nobilit.  cap.  31  num.  369.  Ergo  eius  melus  est  viri  con- 
stanlis  ....  Universaliter  credo  esse  verum,  timorem 
amittendi  maiorem  bonorum  partem  esse  iuslum.  Quia 
est  gravis  iactura,  atque  ila  virum  conslantem  merito 
movere  potest.  Quod  videntur  tenere  doctores.  Immo 
idem  credo  quando  non  est  metus  amissionis  rei  ma- 
gnae  et  notabilis,  quia  virum  constantem  iure  optime 
hoc  terret:  Sic  Baldus  .  .  .   • 

Sed  aliae  conditiones  non  minus  necessariae  el  essen- 
tiales  inlercedere  debent  in  coactione.  Neminem  autem  la» 
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tet  matrimonium  metu  inilum  siquaedam  verificentur  cod* 
ditiones  a  iure  requisitae  propter  liberi  cpnsensus  defe- 
ctum  suis  minime  consistere  viribus  ex  disposiUone  Cap, 
Sufficiat  27  quae^t.  2  Cap.  Cwnapud  de  SponwL,  Trid.  Sy- 
noa.  sess.  24  cap.  i  de  reform.  matr.  Requisitae  airtem 
conditiones  ad  hoc  ut  matrimonii  nuHilas  ex  capile  metus 
proclamari  valeat»  sunt:  l^  ul  matum  quod  limelur  sit  grave 
in  se  et  non  solum  in  vana  aestimalione  meiuenlis;  2""  quod 
cum  ralionabiii  fundamento  (imeaiur;  3"^  quod  melum  in- 
cutiens  potens  sit  minas  exequulioni  mandare  ac  landem 
4^  quod  paliens  ad  easdem  evadendas  impar  sit  ad  tradiia  per 
Ferraris  Biblioth.  Can.  f^.  impedimenta  Matrim.  art.  i  n.  100. 
lamvero  has  omnes  condiliones  adamussim  in  themate  ve- 
rificari  urget.  Proposito  siquidem  matrimonio  reieclo  age«* 
batur  de  pinguis  haereditalis  amissione  ,  super  qua  anlea 
Eulasia  constituerat  nepotem  instituere  haeredem.  Quod 
exhaeredatio  raiionabili  fundamento  pertimescenda  erat , 
aperle  profluit  ex  hoc  quod  minae  perdurarunt  usque  ad 
triennium  post  matrimonii  celebralionem  ,  et  quidem  ab 
eadem  inflicla  quae  easdem  exequi  potens  erat.  Neque 
Baro  minas  ipsas  evadere  valuil  dum  inuliliter  omnia  adhibuit 
teaiamina  ad  propositas  nuplias  avertendas. 

Qua  posita  nulliiate  inuiiliier  praestdium  captandum 
esse  prosequitur  ex  subsequenti  cohabilaiione  et  copula  ut 
Aiatrimonii  ratihabitio  et  validiias  statui  posset.  Quidquid 
enim  hac  de  re  sentiant  antiqui  canones,  certum  est  hodie 
iure  Trideniini  quod  matrimonium  vi  vel  metu  initura 
iion  convaiidatt&r  nisi  adhibita  rursus  conciliari  forma,  ceu 
passim  legitur  in  thesauro  Resotutionum,  firmavitque  S.  G* 
praeserlim  in  Hispalcn.  20  luniii  609  Constdntinop.  2  De» 
cembris  ^634  et  16  Decembris  eiusdem  anni,  f^entimilien. 
Matrimonii  20  Mart.  et  24  April.  1 700,  Parisien.  Matri^ 
monii  25  Innii  et  27  Augusti  1864.  El  licct  principium 
hoc  limitationem  patilur  in  casu  occulti  impedimenti:  ta* 
men  praesenti  causae  nihil  officere  eolligil  tam  quia  agitur 
de  publico  impedimenlo  »  quam  quia  vehementiores  ad->- 
sunt  circumslantiae  quae  ralihabitionem  prorsus  exeludunt. 

Validitatom  coniugii  propugnans  vinculi  defensor  du- 
plicem  causam  a  defensoribus  Petri  pro  dissensu  eiusdem 
in  nuptiis  assigoari  animadveriit:  sponsalia  sciiicet  ,  quae 
Petrus  asserit  iniisse  cum  Teresia  Wogelbacher,  et  anl>- 
tipathiam  erga  luliam.  Abslinet  a  confutalione  primae 
cauaae,  quia  per  se  est  adeo  inanis»  at  nec  ipst  defeDSO* 
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res  in  eadem  iDsistaDl  ,  utcQmque  ab  iDitio  DiiDdasseDt; 
quum  sit  id  iure  exploralum  quod  spoDsaiia  dod  irrilaDt  ma- 
trimoDium.  AliamhiDC  causam  rerulaDscoDteDdit,  dod  aDli- 
palhiam  sed  sympatfaiam  aPetro  fuissepatefactam  dum  pri- 
ma  vice  pueliam  iuvisil  iD  RolhomageDsi  civilate  cum  palruo 
Abele.  DepoDit  eDim  ipse  Abel  <  gli  domaDdo  Dei  di- 
«   sceudere  le  scale  -  ebbene  come  la  Irovi  (  ii  sig.  Abele 

<  gli  dichiarava  di  trovarla  assai  male);  il  suo  uipole  ri- 
«  spose:  -  Essa  ha  una  figura  simpalica  -^,  e  la  coDver-- 
«  sazioDe  si  arresio  la  i^.  Mater  aulem  Pelri  fauslum  diox 
DUDlium  suo  el  filii  nomiue  dedit  coDsobrioae  suae  Mar« 
diioDissae  de  Morlemart  «  lasciaodo  il  luogo  della  prima 
€   conversazione,  Pietro  ha  detto  a  suo  zio  di  Bosmelet  — 

<  Zio  essa  mi  e  simpalica  .  •  .  Noi  vi  facciamo,  Pietro 
«  cioe  ed  io  la  coniidenza  della  noslra  buona  vcDlura  »• 

Nec  aliud  ferme  deducilur  ex  ralione  et  modo ,  quo 
ante  nuplias  et  in  celebralione  matrimonii  sese  Pelrus 
gessit.  Ul  eam  enim  in  balneis  Seiins  inviseret  iter  arri- 
puil  450  milliariorum;  contulit  donaria  nupliulia,  et  hila* 
rem  ac  salisfaclum  omnibus  sese  exhibuit.  Praeler  lu-» 
liam,  quae  asserit  «  agli  occhi  di  tutli  egli  sembrava  for'- 
tunalisi^imo  di  fare  queslo  tnatrimonio  »,  Paroehus  et  te-« 
stcs  sacramenlales  idipsum  afiirmant.  Parochus  Home  adii- 
cik  «   il  suo  si  e  stato  pronunziato   senz^alcuna    esitazione 

•  e  senz'ombra  di  repugnanza,  di  un  tono  assai  Dello  ed 
«  assai  aito  »;  imo  enarrat  sibt  relalum,  quod  aiteri  esi 
suis  amicis  scvipserat  Pelrus  «  rallegratevi  meco  ;  i^  sposo 
una  ricca  erediliera  » .  AmedaHiis  de  la  Rousserie  teslis  sa-* 
cramevti,  pluries  affirmat  <  il  sig.  Pielro  mi  pareva  sod- 
disfatto  di  una  nniom  molto  vantaggiosa  pcr  lui  »•  Hcii^ 
ricns  Quesoei  alter  teslis  aTuncHlus  luliae  <  io  aono  beu 
«  conviDlo,  che  esso  dod  e  slato  un  malrimoDio  forzalo ; 
«  e  che  se  il  signor  Pietro  ha  coDtratta  questa  «DioQe,  e 
«  slato,  perche  dopa  aver  tutto  pesalo,  egli  ha  giudicsato 
€  doverio  fare». 

liisce  accedtt  coDfessio  Petri  ipsius,  qui  depoDit  quod 

•  in  presenza  della  tenuilii  della  mia  f^rtona^  de^raiei 
«  pesi  mollo  gravi,  di  qualche  debflo  conferatto,  e  della» 
«>  prospettiva  che  mia  lia  mi  faceva  tenere,  io  noo  posso 
«-  dire»  che  la  riechezzm  dellm  donnm  che  mi  si  proponeta  sink 
«  a§ata  $enza  inflttmza  sopra  di  fnt  ».  Ex  hacipsa  c#nfesno^ 
ae  primo  deducilur,  qnod   contMiplatio  divitiarum    fufil 
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causa   impellcns   ad  malrimonium ;  haec  alioquio    causa , 
quum    noQ  adverselur  alicui  ex  Iribus  bonis   malrimonii, 
noQ  polest  illum  inGcere,  Cot/f^arrurias  De  malrim.  2part. 
cap.  i  §.  unic.  num.  7^  Sanchez.  de  malrim.  6,  2  disp.  29, 
nwn.  8;  adeo  ul  quantumvis  fuisset  minus  honesta ,  imo 
etiam  illicita ,   dum   tamen  ncc  habitu,  nec  actu  fines  pro- 
prios  matrimonii  non  respuebat»  hinc  nec   veniaiis  culpae 
reum  reddit  conlrahcntem  S.  Thom.  4  dist.  30  q.  i  art.3, 
Caielan.  in  2  To.  q.  3  de  malrim.,Pontius  de  matrim.  lib.  1 
cap.  21   nwn.  13  «   cum  quis  contrahit  ob  pulchriludinem 
vel  divitias  meo  iudicio  nnque  est  veniaie  peccatum... 
finemenim  (olalem  haec  habere  non  possent,  nisi  aetu  vel 
habitu  excluderenl  fines  malrimonii»  sed  tantum  habent 
ralionem  causcie  impulsivae,   in   quam    exprcsse  fertur, 
implicite  aulem  in  ipsos  fincs  operis  et  conlractus  ». 
Utcumque  autem    eliam   timor  amittendae  haeredita- 
tis  amitae   qui  fuisset  causa  irritans   nuplias,    plus  minus- 
ve  ad  ducendam  luliam  impulisset  Petrum,  ambigi  (amen 
nequit,  quod  divitiae  sponsae  fuerunl  concausae  coniugii; 
sed  exploratum  in  iure  est,  quod  si  duae  vel  plures  cau- 
sae  ad  actum  concurrunt,  semper  est  intcrpretalio  facienda 
pro  causa  honesla  et  licita  ut  actus  sustineatur,  quia  sem« 
per  praesumitur,   quod  actus  ipse  fiat  meliori,  quo  potest, 
modoy  Rot.  Rom.  decis.  S06    num.  S^  decis.  611   num.  33 
parl.  4,  et  decis.  271  nwn.  10  part.  6  rec.  «    dum  plures 
«  causae  referuntur  ad   celebralionem  actus,  tunc  e&  una 
«  causa,  quae  sit  vera    suslinetur   aclus»  quando  illa  est 
<  sufficiens  pcr  se  ad  actum  sustiueudum  »• 

Quominus  autem  illas  nup(ias  contraxisset  Pe(nis  sub 
eoaclioce  amitae  Eulasiae  minitanlis  eumdem  privare  eom* 
pendio  successionis,  primum  opiiulalur  testimonium  Abe- 
lis  de  Bosmelet  de  se  deponentis  «  di  non  avere  eseroi^ 
tata  alcuna  specie  d'influenza  »:  et  ila  de  Eulasia  «  era  molto 
«  desiderosa  di  vedere  ammogliare  suo  nipote ;  ma  non 
«  crede,  che  essaabbiaesercilato  la  menoma  influenza  per 
«  coslringerlo  a  fare  questo  matrimonio  »•  Praenolati  au- 
tem  testes  unanimi  voce  affirmant  «  che  esso  non  e  stato 
un  matrimonio  forzalo  ». 

Sed  admisso  eliam,  quod  vere  Eulasia  sub  minis  pri- 
valionis  successionis  uepotem  ad  controversas  nuptias  ade- 
gissetf  uon  exinde  tamen  nielus  aPetro  conceptus  eius 
valoris  fuissel  ut  matrimoQium  irritarct.  Suot  quippe  om-^ 
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Dibus  exploratae  conditiones  quae  requiruntur  ad  consti- 
tucnduni  metum  incidentem  in  virum  conslantem.  fist 
enira  omnino  necessarium  ut  malum  sit  grave,  timor 
mali  sil  fortis,  melum  inculiens  sit  potens,  imo  et  so- 
litus  exequi  minas;  metum  aulem  patiens  impos  sit  eva- 
dere  malum;  SabelUus  cum  communi  DD.  in  sum.  tract. 
divers.  ^.  metus  num.  3.  Porro  defuit  in  casu  prima  con- 
dilio,  quia  timor  quem  praelexit  Petrus,  non  fuisset  de 
malo  vitando,  sed  polius  de  non  capiendo  lucro;  id  quod 
Don  constituit  iustum  metum.  Angebalur  nempe  ob  timo- 
rem  perdendi  haereditalem  amilae;  quae  nullo  iure  neque 
iu  re  neque  ad  rem  perlinebat  ad  eumdem;  ipse  invila- 
batur  spe  lucri;  sed  si  amitlebat  lucrum  utut  fuissel  ma- 
gnum  nihil  perdebat  in  suis  bonis;  unde  eiusmodi  timor 
neque  est  iuslus»  neque  incidens  in  virum  constanlem, 
Sanchez  de  malrim.  p.  4  disp.  5  num.  29^  Ponlius  de  ma^' 
trim.  /.  4  c.    4  n.   10    «   deinde  dicendum   existimo,  me- 

•  tum  amtttendi  lucrums  aut  haeredilatem,  aut  beneficium, 
f   quod  quis  sperat  ab  aliquo,    ad    quod    non    iiabel    ius 

•  ad  rem,  non  cadere  in  virum  constantem...  cuius  optima 
€    ratio    est,   quia  id  non  .lam   est  metu  detcrreri,  vel  obli- 

•  gari,  quam  invitari  spe  lucri;  spes  aulem  et  concupi-^ 
«  scentia,  ut  inquit  S.  Thom.  non  minuit  sed  augel  vo- 
«   lunlarium  ». 

Ex  aliis  aulem  condilionibus  nullam  verificari  con- 
tendit^  nequc  ex  parle  Eulasiae,  neque  ex  parle  Petri; 
Bon  ex  parle  Eulasiae,  quia  violenlia  repugnabat  illius  re- 
ligioni,  charilati  in  nepotem,  et  studio  conservandi  deeo- 
rem  familiae.  Religio  Eulasiae  perspicne  ostendilurex  cius 
testamentOy  in  quo  conspicuam  summam  libelL  7000  re* 
liquil  pro  cultus  divini  incremento,  et  pro  piacularibus 
animae  suae  suiTragiis;  aliam  longe  magis  conspicuam  sum- 
mamlibell.  40  millium  reliquit  sorori  moniali,  cuius  com- 
pendium  monasteriocedebal.  Charrtalem  in  nepotem  osten- 
dit  nobilis  mulier  de  Raimboville,  quae  ita  Pelri  malri 
scribebat  «  ieri  ehbi  la  visita  della  signora  Eulasia,  che 
mi  ha  parlato  di  questo  affare  con  la  tenerezza  materna, 
che  essa  porta  a  suo  nipote  ».:Studium  conservandi  deco- 
r€m  'faoiiiiae  obtestaLur  Notarius  Brenneluit  «  la  famiglia 
«  di  Bosmelet  e  uoa  (amigUa.nobile  ed  antica;  avendo 
«  cofiservato  le  sue  vecchie  .  tradizioni  e^desiderando^  clie 
«  la  fortuna  ddla '  famiglia  restasse  al  piu  possibile  nelfe 
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<  niani  del  sao  capo  e  principale  rappresentante,  che  do^ 
«  yeva  essere  allora  il  Sig.  Pietro  di  Bosmclet,  Madama 
«  di  Bosmelet  desiderava  dunque  di  lasciare  la  sua  pro- 
«  prieta  a  questo  nipoie;  ed  essa  arrebbe  avuto  molto 
€  dispiacere  nel   disercdarlo  *. 

Praesumplus  autem  metus  repugnabat  etiam  indoli 
Petri;  quippecuius  testimonium  apparei  ex  eo  quod  alias 
nuplias  a  coniunctis  prima  viee  propositas  absque  ullo  li- 
more  et  haesitalione  «  re$pinse  assolutameute  »;  et  si  qoi» 
dem  coactio  aliqua  eumdem  premere  debuisset,  faciliut 
quidem  eamdem  intulissent  eoniuncli  in  ea  prima  yice,  in 
qua  agebalur  de  removendis  nupttis  cum  concubina;  quam 
nuptiis  cum  lulia,  in  quibus  agcbalur  tantummodo  de 
lucro  dolis.  Sed  hoc  etiam  in  casu  si  hoc  uno  timore 
amillendi  baereditatem  amitae  ad  luliam  duceodam  fuissefc 
Petrus  impulsus,  haud  certo  omisisset  cerlam  aliquara 
cautionem  de  successionesibiadslipulari,  ne  ob  impraevi* 
dibiles  eventus  cogerelur  uxorcm  exosam  rdinere,  et  eon- 
cupitam  haereditatem  amitae  non  lucrari.  Atqui  nuilam 
reiulit  cautionem  eiusmodi»  ita  ut  Eulasia  in  suo  lestamento 
nepolera  constituens  haeredem ,  neque  ulli  vel  minime 
obllgalionisalisfacereinnuit^  nequedenepotis  calamitate  cu^ 
ius  causa  principalis  ipsa  fuisset,  condolere  ostendit;  id 
quod  demonstrali  quod  de  coactione  nihil  erat,  qood  sibi 
succeosendum. 

Haee  de  validitate  coniugii  disserit  Defensor  yinculi« 
ijungit  praeterea,  quod  data  adfauc  et  noB  conccssa 
bypolhcsi  invaliditatis^  matrimonium  uihilominus  iam  re« 
yalidatum  fuisset  ex  cohabitatiooe  et  copula  exinde  se* 
quuta.  Scitum  enim  est,  et  nonnullae  ex  recentioribas 
cau8is  in  Thesauro  rclatae  id  aperte  osteodunt,  quod  adhao 
post  Gonc.  Trid.  matrimonium  miUum  ratificator,  tt  b»« 
tercesserit  habitatio  diiitiBa  vel  eopula  eum  affectu  maritali 
eeu  ex  cap^  21  de^onaalib^  et  cap.  4  qui  inatrim^  eecu$. 
po$$.  et  si  impedimentum  fuerit  parti  recottyalidanti  co** 
gnitunt^  aliis  antem  occultum,  coa  doceni  prae  aliis  GonzaieM 
commmt.  iu  cap.  2i  de  sponsalib.  n.  5  Sanckeg  de  mo- 
Irtm.  l.  4  diip^  48  wim«   12. 

De  hisce  eonditionibus  nulIateBos  dmbitari  posse  an- 
atinefr  viade<  vinonli.  Qood  nempe  babitalb  diulina  in-' 
tttreeaaerit  ^  palet  ex  eo  quod  oltra  aonum  commarali 
aiol  coniugea  absqua  aila  Hiterruptiane  tat  oppido  de  Bos^ 
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melet,  enarrante  luiia  «  abbiamo  abitato  insieme  sia  a 
«  Bosmelety  sia  qualche  tempo  a  Parigi  fino  al  momento 
•  di  mettermi  in  letto  verso  ii  mese  di  Oeeembre  1 863  » • 
Quod  haec  coliabilatio  fuisset  cum  affcctu  marilali  ^  id 
06leiH]unt  primo  dolor  quem  persensit  Petrus  in  morte 
filii,  oblestanle  Parocfao  Home  «  allorctie  gli  manifestai  le 
mie  condoglianze  Vho  vednto  piangere  a  calde  lacrime  ^; 
praeterea  hoc  demonslrat  epistola,  quam  post  separafio^ 
nem  mensis  lulii  186i  ipse  scripsit  uxori  ut  ipsam  ad 
concordiam  revocaret  «  vi  assicuro  dei  sentimenti  di  affe^ 
zione,  che  i  penosi  mesi ,  che  sono  trascofsi  noH  hanno  per 
nulia  indebolilo  »• 

Quod  nullilas  matrimonii  seu  impedimentum  metus 
fuisset  eidem  in  hac  hypothesi  percognitum  aperte  demon- 
stral  Petri  confessto  tn  examine  iudiciali  emissa  «  nel  gior^^ 
no  del  matrimonio  non  volevo  andare  nella  camera  di  colei, 
che  non  considerava  come  moglie  •. 

Quod  denique  haee  uullitas  bypothelica  fuerit  aliis 
oceulla,  ex  eo  demonslralur,  quod  nolabilis  pars  tesiium, 
quos  Petru9  induxit  autumabat  eumdem  duxrsse  fuliam 
inluitu  conspicuae  iliius  dotis;  amici  aulem  familiae  suam 
operam  pracstiterunt,  ut  coniuges  revocarent  ad  concor- 
diam ;  id  quod  manifeste  ostendit ,  nullam  in  publrco  su- 
spicionem  adfuisse  de  invaliditate  matrimonii  ab  iisdem 
celebrati. 

Ex  parle  mdieris  quidam  adslitft  procorator ,  qui 
osqne  in  praesens  suam  allegalionem  non  exhibuit,  quam 
forle  drslribuendam  perlcgere  EB.  PP.  enixe  roganlur. 

Hisce  omnibus  perpensis  erit  sftpientiae  et  doctrinae 
EE.  VV.  mfrascriptum  obsolvdre 
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An  eonsM  dle  nuUilate  mettrimonii  in  eam, 
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Sc8s.  24  cap.  i  lllECHLINIEN.  DISPENSATIONIS  MATRIMOMI.  = 

De  Ref.  Malr.     ^^  parcntum  et    familiarum    concordia   malrimonium  ce- 

lcbrarunt  die  8  lulii  1875  Ferdinandus  de  Lalieux  ex 
oppido  Feluy,  et  Adriana  Van  Hoobrouck  ex  oppido  Ixel- 
les,  ulerque  Mechliniensis  dioccesis.  Duo  menses  in  nupliali 
peregrinatione  Iransegerunl  ,  eoque  tempore  diflicultas  ap-' 
paruil  maritalis  oflicii  perfecte  adimplendi,  i(a  ul  duodecies 
circilcr  coeunles,  semper  experli  sunt,  quod  «  l'atlo  non 
e  stalo  mai  compito  » . 

Ex  hac  causa  mulier  vehementem  irritationem  ner- 
Yorum  passa  est,  quae  aliquando  demenliae  speciem  oslen- 
debat.  Qualuor  aliis  mensibus  in  familia  sponsae  commo- 
rantibuSy  utcumque  iam  gravls  Adrianae  valcludinisconditio 
sese  porlcndisset,  aique  ipsa  in  praesens  de  coniuge  confi- 
tealur  c  tosto  rimarcai,  che  nel  carallerc  vi  erano  alcune 
«  qualila  ,  le  quali  mi  ripugnavano  »»  nihilominus  vix 
ullum  apparuil  dissensionis  vesligium.  Quum  at  vero  ad 
maritales  lares  se  translulissent,  mox  dissidium  et  hiuc  mo- 
lestia  sponsae  ila  percrebuit,  ut  in  insaniae  excessus  non 
raro  prorumperet. 

Yix  Iribus  exinde  mensibus  elapsis  ,  sub  exitu  nem- 
pe  mensis  Martii  1876  parentum  studio  ad  eorumdem  ha- 
bitationem  reducla  ost  sponsa^  non  obsistente,  sed  prote- 
stante  Ferdinando.  Dupiicem  poslhac  actionem  instauravit 
Adriana  contra  coniugem  ;  alleram  apud  tribunal  civile 
pro  separalione  tori ;  ailcram  de  luense  Maii  1877  apud 
Archiepiscopalem  Curiam  Mechlinienscm  ita  deprecans  «  io 
c  supplico  la  S.  Chiesa  noslra  madre  a  volcr  annullare  ii 
c  matrimonio,  se  cssa  lo  crede  conveniente.  lo  mi  sotto- 
c  melto,  Monsignore,  alla  vostra  decisione,  e  domando  a 
c  Vostra  Eminenza  di  volere  in  qucsla  circoslanza  occu- 
c  parvi  di^uesto  penoso  afl^ar.c,  che  rimetto  nelle  voslre 
c   mani  con  la  piii  intera  fiducia   >. 

Percensuit  Archiepiscopus  processum  inslruere  super 
non  coiisummatione  matrimonii;  a  tribus  exindc  perilis 
physicis  iudicio  posl  inspeclionem  in  corpore  ulriusque 
coniugis  ( quae  ab  altero  perito  omissa  est)  requisito,  te- 
stibusque  soptimae  manus  ex  utraque  parle  auditis,  hanc 
die  11  Deccmbris  1878  pronunciavit  senlentiam  c  cense- 
c  mus   et    edicimus    matrimouium    etc.    numquam  fuisse 
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«  consummatum,  et  gravissimas  adesse  rationes  ut  Sanctiias 
«  Sua  in  hoc  matrimonio  rato  et  non  consummalo  dispen-- 
m  salionem  concedat  ». 

Quum  hanc  sententiam  et  actorum  processum  ad 
H.S.  O.  transmisisset  Emas  Praesul,  ullra  instelit  pro  gra- 
tia  dispensationis,  tum  quia  iam  divortium  pronunciatum 
est  a  civili  tribunali  ,  tum  quia  spcs  abest  reconcih*andf 
coniuges,  tum  denique,  quia  mulier,  alioquin  pia,  in  pe- 
riculo  versatur  in  medio  saeculi.  Rituali  roox  ordine  in 
S.  Gongregatione  absoiuto,  ad  vestrum  sapientissimum  iu- 
dicium  deferre  in  bodiernis  comiliis  causam  constitui ;  et 
nunc  pro  meo  officio  rationes  tum  ab  Oratore  mulieris, 
tum  a  Vindice  Sacramenli  typis  editas  in  compendium  ex- 
ponam. 

Ad  dispensationis  gratiam  in  hisce  causis  oblinen- 
dam  duo  copulalive  requiri  meminit  mulieris  defensor  , 
scilicet  quod  conslet  malrimonium  non  fuisse  eonsumma- 
tum,  legilimasque  subesse  dispensalionis  causas.  Malrimo*- 
nii  inconsummalioncm  totis  viribus  Orator  propisgnat  ex 
coniugum  et  septimae  manus  iuramento,  nec  non  ex  vir« 
ginitatis  experimento  ;  quae  omnia  simul  iuncla  manife- 
slam  cxhibent  de  inconsummal,ione  probalionem  ad  prae- 
scripta  Cap.  Proposuisti  4  de  Probat.  lamvero  mulier  quam 
(estes  omues  mendacii  insciam  enuncianl,  sub  iurisiuran-* 
di  religione  solemne  de  infecto  coniugali  opere  reddit  te- 
stimonium  dum  (idem  facit  quod  omnia  ad  hoc  exercila 
tenlamina  in  irrilum  cesserunt:  c  Per  quanto  io  possa  co- 
«  noscere,  avevo  la  convinzione  ciascuna  volta»  che  abbia* 
«  mo  tentato,  che  Talto  non  era  stato  compito;  mio  ma- 
«  rito  diceva  lo  stesso.  E  cosi  che  io  non  ho  sperimen- 
«  tato  mai  allro  piacere  in  queiratlo  piu  o  meno  come 
«  quello  che  ho  provalo  nella  visila  che  hanno  fallq  i  me- 
«  dici.  Mi  era  stato  detlo  ,  che  si  perdeva  un  poco  di 
«  sangue  in  queiratlo,  almeno  la  prima  volta.  II  falto  e 

<  chc  cio  in  me  non  si  e  verificato  ».  Exinde  enarrat 
quod  hanc  ob  causam  vir  in  medica  arte  peritos  percon- 
tatus  est;  tula  subinde  conscienlia  in  secundo  interrogato- 
rio  affirmare  valuit:  «  Se    Tesistenza   della  verginila  non 

<  polesse  essere  constatata  pienamente  e  necessario  attri- 
«^  buirlo  Bon  alla  consumazione  deiralto  ,  ma  alle  visite 
«  dei  mediciy  od  ai  (oceamenli  di  mio  marito  ». 

Gonsona  buic  depositioni  prostat  Tiri  depositio,  quem 
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t^tes  paritcr  proclainant  incapmce  di  mentire,  quique  sub 
iurisiuraDdi  religjone  examus^iinrogatusreposAiil:  «  Lamia 
«  opinione  e  clie  Talto  non  e  stalo  compilo;  i  molivi  del- 
<  la  mia  opiniooe  sono  cbe  oonoslante  i  miei  sforzi,  non 
«  sono  mai  arrivalo  a  penetrare,  sooo  sempre  reslato  al  pri- 
«  mo  ingresso;  essa  non  ha  fallo  mai  sangue,  e  quaiche 
«  istante  dopo  Talto  rendeva  il  seme  »• 

luratae  coniugum  conCessioni  accedunt  seplimae  ma« 
Qus  testes  ab  utroc]ue  coniuge  inducti.  Et  ex  parle  Adria-* 
nae  novem  auditi  sunt  tesles,  quorum  sex  de  Ferdinandi 
ineptitudine  ad  copulam  exercehdam  deponunl;  quidam  enim 
aiunt  «-  non  era  adallo  al  malrimonio  -  alter  aiitem  -*  Avrebbe 
fatto  meglto  non  ammogliarsi:  -  alter  affirmat  de  muliere  ^ 
V impossibilita  in  cui  era  di  compire  Vatlo  coniugale  .  .  .  • 
V  axeva  ridottaad  uno  stato  isterico  e  di  foUia;  -aller  insuper 
de  matrimonii  inconsummalione  uli  marchionissa  Ennetie- 
res  deponit:  Dopo  /a  separazione  .  .  .  dulle  conversazioni 
che  ho  avute  con  essa  ,  ho  acquistata  la  convinzione,  c/ie 
Valto  coniugale  non  era  slalo  compilo.  Quibus  uddi  debet 
teslimonium  Docloris  Van  Dam  qui  hac  de  re  perconta- 
tus  reposuit:  «  Si  e  il  marilo  il  quale  mi  ha  dichiarqie 
che  mal  grado  gli  sforzi  che  ha  fallo  non  ha  mai  potuto 
consumare  Vatlo  matrimoniale.  Dopo  la  separazione  la  mo- 
glie  me  lo  ha  confermato  >;  occnon  Adrianae  parenlum, 
qui  de  inconsummatione ,  et  viri  impotcnlia  testantur 
«  essi  non  sono  mai  riusciti  a  compir  Vatlo  utteso  che  ii 
marito  non  sapeva  penetrare  ». 

Goncinunt  testimonia  septimae  manus  ex  parte  viri  , 
Mlater  enim  lestata  est.  «  Mio  figlio  mi  weva  dello  the  era 
impossibile  compiere  Vatta  OQniugale^;  et  pater  «  fndal  prin^' 
cipio  mio  figlio  mi  disse  che  esso  non  giun^eva  a  couipire 
Valto  eoniugale  ».  Parochus  loci  fi^eluy  Uabel:  <  Tornando  il 
marilo  mi  ha  detta  che  il  malritnonio  non  era  consumato  », 
et  Parochus  Deeanus;  Ho  anche  inteso  dir^  che  essa  diceva 
che  suo  mqrito  era  impo^nte^  Viceparochus  habet:  Uo 
egualmente  saputo  dal  Curato,  che  vi  erano  persona  la  quali 
dicevano  <the  il  Sig^nor  Fernando  era  affetto  d*  impotenaa, 
e  cJie  Vait0  non  era  stati^  coniimiato.  Levur  demun  Ferdi- 
nandii  ri^fert:  «  Dopo  la  Loro  separiaziom  il  mio  cognalo  mi 
di^se  V9^ie  volle  che  ii  $i%alrim9nio  noni  era  stati^  consuma'^ 
to  >.NicoLaus  V^B  Daw  «  cornevavoce  .  «  p  cheii  matrimo^ 
nto  fkon  era  stato  om^mnalo;  €4  !>•  leaoaftea  Mae$c  corre 
^oce  che  il  solo  motivo  della  separazione  e  Vincapacitd  del 
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Giovam  Sposo  m  .  Haec  igitur  omnia  si  expendantur  testi- 
m^nia,  nedum  in  aprieo  ponere  colligit  Orator,  matrimo- 
nium  consum^matum  haud  fuisse^  verum  etiam  inconsum- 
mationis  eausam  a  viri  iDeptiludine  repelendam  esse. 

Licct  autem  baec,  quae  hucusque  deducta  sunt,  satis 
viderentur  ad  matrimonii  inconsummalionem  statueiidam 
ex  doctrina  Reiff.  in  lib.  4  Decret.  tit.  "15  mm.  44^  San- 
chez.  De  matrim^  lib.  7  disp.  107  n.  4  nihilo  tamcn  minus 
ad  omne  super  re  dubium  avertendum  prona  adstat  iu 
actis  trina  relatio  in  arte  peritorum^  qui  Adrianam  inspe- 
xefant,  quique  de  inconsummatione  certum  reddunt  testi- 
monium»  dum  illam  virginem  esse  renuntiant.  Aller  enim 
habel:  La  sirettezza  verginale  della  Signw^a  Lalieux  e  un 
indizio  certo  della  verginitd  .  .  .  nella  consulta  dei  medi" 
ci  .  .  .  .  dopo  la  separazione  dei  sposi,  ed  i  quali  hanno 
con&tatalo  con  me  che  Vutto  coniugale  non  e  stalo  co%npito.  Alter 
Doctor  Careme,  qui  in  ioterrogatoriis  h\menis  existentiam 
in  Adriana  reperiri  fassus  est»  refert:  La  strettezza  deiren- 
t%*ala  della  vagina,  che  pennette  appena  Vintroduzione  del^ 
Vindice ,  la  mancanza  assoluta  di  effusimie  di  sangue  nei  ten^ 
talivi  fatti  dallo  »poso  mi  danno  la  convinzionCj  che  Vatto 
tnatrimoniale  non  ha  potuto  essere  consumato.  Alter  demum 
Doctor  Huberl  muliebrium  parlium  descriptione  peracta 
atque  existentia  hymeois  adnotala  concludit:  In  riaasunto, 
Vesiime  al  quale  ho  proceduto  con  tutta  la  mia  attenzione  » 
mi  permette  di  affermare  1  °  che  la  Signorn  di  Lalieux  e  re- 
golarmente  conformata,  2^  che  essa  presenta  ancora  tutti  i  se^ 
gni  della  vetginitd. 

Gradum  exinde  f»eiens  Oralor  ad  causas  dispensatio-^ 
nis  varias  enumerat^  primamque  reponit  in  gravissimo  du« 
bio  de  impotentia  viri  saltem  relativa  antecedenti  et  per^ 
petuaji  quae  ftdducla  pro  motivo  gratiosae  dispenaationis 
Don  exigiL  «ertam  et  conoludentem  probationem»  sed  satis 
est  quod  sit  adeo  probabilis  ut  Sitmmufi  Pontifex  illam  Mt^ 
ram  exislimare  possit  uti  docet  Gonscius  De  separat,  thori 
lib.  4  cap.  16  ntim.  197^  ac  lib.  3  cap.  flknum.  386,  Pi- 
gnatel.  con^.  448  num.  44  tom.  4,  Gmrd.  DeLuca  di$c.  7 
num.  7  de  Matrim.  Ex  teslimonio  autem  duorum  niedi-** 
corum»  qui  uno  ore  mati tmonii  vinciilum  quatenus  existaty 
omnioo  solvendum  esae  pi^oclafmant,  Ferdi»iindum  nunciata 
impolentia  (aborare  digftoseitur.Doelor  aaneVan  Dam  in  sufts 
littoris  Mechitniensi  Vieario  datts  non  modo  adhoAat  in  Fer-» 
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diDando  t  una  quasiatrofia  degli  organi  genitali,  »  atque  <  la 
sorgente  di  questa  inerzia  organica  deve  rimontare  ad  un^epo- 
ca  ben  lontana  »,  verum  etiam  affirmat  ^  questi  disordini 
nello  stato  adinamico  sono  perpetui  ed  incurahili  »;  uode  con- 
cladit  €  che  Vimpotenza  del  marito  e  sufficientemente  di- 
mostrata  *.Alque  examussim  in  interrogatoriis  perquisitus, 
an  arte  medica  traclu  temporis  vir  potens  fieri  valeaf  ^ 
retulit:  Ho  Vintima  convinzione  che  non  vi  sono  rimedi  ca^ 
paci  di  modificare  lo  stalo  di  salute  del  Signor  Lalieux  e 
di  far  sparire  le  infermita  che  possiede  fin  dalla  sua  t>i- 
fanzia.  Doclor  pariter  Hubert  in  sua  relatione  licet  affir* 
mare  non  valeat  Ferdinandum  absoluta  impotentia  labo- 
rare,  ex  facto  tamen  quod  foemineum  vas  liaud  potens  fuit 
penetrare,  statuit  ^vi  e  stata  dunque  riguardo  ad  essa  una  tm- 
potenza  relativa  »• 

Alias  disponsationis  causas  adinvenit  tum  ex  civilis 
divorlii  proclamatione,  tum  ex  discordiis  et  animorum  aver- 
sionibus  quae  locum  habuerunt  el  insanabiles  videnlur» 
atque  ex  physica  impossibilitate  una  cohabilandi,  ne  ex 
inutilibus  consummalionis  conatibus  pericuium  Adrianae 
immineat  amiltendi  corporis  sanitatem  et  ipsum  rationis 
usum  ex  histerismo,  prouli  in  medica  arte  periti  apertum 
hac  de  re  perhibent  testimonium.  Quibus  accedil  inconti- 
nentiae  penculum  et  petentis  spiritualis  utilitas  ,  quae  ex 
se  sola  sufficiens  rati  malrimonii  dispensalionis  causa  re- 
putalur  ceu  docet  Perez  de  malrim.  disp.  20  sect.  7  n.  ii; 
et  passim  legitur  in  Resolutionum  Ihosauro.  Ad  rem  refert 
Episcopus  «  Adriana  Van  Hoobrouck  de  Fiennes  foemina 
«  pia  sed  iunior  et  in  medio  saeculo  versans,  ^iusmodi 
«  hodie  est  conditionis  ut  perquam  optandum  sit  eam  ad 
«  alias  nuplias  transire  possit  ». 

Gontendit  pro  sua  vice  vinculi  Defensor  consumma* 
tum  fuisse  matrimonium  ob  duplicem  rationem ;  primo 
quia  coniugali  officio  congrua  data  est  opera  ad  hunc  ef- 
fectum  consequendum ;  secundo  quia  in  illo  actu,  utut 
non  perfecte  explelo  signum  certum  commixtionis  carnalis 
emersil  in  consequenti  delectatione  quam  persensisse  mu- 
lier  confitetur. 

Enarrat  uterque  coniux  operam  dedisse  consumma'- 
tioni^  lametsi  actum  non  complevissent;  mulier  quidem  de« 
ponit  «  avevo  la  convinzione,  ciascuna  volta ,  che  abbiamo 
tentato,  che  Vatlo  non  era  stato   compito  -  mio  marito  dt* 
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cet)a  /o  stesso  ».  Vir  autem  ait  >  Ja  mia  opinione,  e  che 
VoUto  non  e  stalo  mai  compito  m,  ita  ut  Dumquam  pervenit 
,«  « penetrare  »  ;  a£Grmat  tamen  quod  mulier  €  qualche 
isiante  dopo  rendeva  il  seme.  »  ' 

Dislinguit  hic  viudeKL  copulae  complemeutum  ,  aliud 
nempe  ad  fecundationem,  per  quod  coniuges  una  caro  effi- 
ciuntur;aliud  ad  voluptatem,  perquodpars  sensibilis  plenam 
recipit  satisfactionem.  IUud  est  necessarium  ad  consummar 
tionem;  non  aeque  istud.  Primum  verunlamen  verificatur 
eliam  ex  coitu  imperfecto,  ita  ut  iuxta  doctrinam  cultorum 
medicinaeforensiset  Canonistarum  satis  sit  liquorem  proli- 
ficum  in  vagina  mulieris  deponere,  quin  immediate  proiicia- 
tur  in  internam  uteri  cavitatem  ,  ita  Teichmeyerus  institut. 
medicin.  legaLcap.  i&  quaest.  5,  «  quod  seminis  virilis  ad 
orificium  uterinum  internum  proiectio  et  effusio  ideo 
non  sit  semper  necessaria»  Facultas  Lipsiensis  apud  Zit^ 
tmannum  cens.  ti  cas.  77  inquit  -  Congressum  incom^ 
plelum  et  applicationem  quomodocumque  menlulae  ad 
vaginam  semine  virili  aspersam  svfficere  freqtienier  ,  ut 
mulier  gravida  sit.  Et  Valentini  in  Novell.  med.  legal. 
cas.  3  p.  33  et  cas.  60  quaestionem  movet  an  men- 
tula  iusto  brevior  conceplionem  et  impraegnationem  im- 
pediat,  itidem  negative  respondet,  quoniam  ratione  viri 
ad  procreationem  sobolis  sola  seminis  prolifici  eiacula- 
tio  non  in  uteri  cavitatem  internam  sed  tantum  in  vagi^ 
nam  sufficiat  »• 

Idipsnm  co&firmant  recentissimi  eiusdem  artis  scri- 
ptores,  Mahonius  medicin.  legal.  voL  4  tit.  impotenza pag . 
51.  et  Gasperius  manuaL  prat.  di  medicin.  legaL  voL  2 
part.  spec.  sez.  1  C  3  §.  3  <  da  nessuno  puo  esser  po^ 
€  sto  in  dubbioi  che  la  piccolissima  quantita  di  seme  vi- 
«  rile  necessaria  a  fecondare  l^uovo  staccato  puo  penelra- 
«  re  auche  per  una  vagioa  ristrettissima ,  e  col  mezzo  di 
«   un  coito  ancbe  imperfetto  ». 

Inter  Canonistas  eminent  Schmalzgrueber  iur.  eccL 
tpm.  4  part.  3  tit.  5  n.  S7,Gutfierez.  dematrim.  cap.Mjt 
num.  9f  Sanchez  de  matrim.  lib.  2  disp.  21  n>  2  «  con- 
«  veniunt  omnes  (matrimonium)  consummari,  quacumque 
«  arte  semen  recipiatur  intra  vas  naturale  absque  penetra^ 
.«  tjione  illius;  quia  ea  copula  suffieiens  est  generalioni,  per 
«  eamque  sponsi  una  caro  efficiuntur  »;  et  lib.  7  disp.  92 
num.  10  «  temiQis    pars   intra    vas  recepta   sufficiens  est 
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«  ad  consumtnandum  matrimonium  et  efficlendum  coniii^ 
€  ges  unam  carnem,  Si  foemina  recipere  posset  semen 
«  intra  vas,  quamvis  semel  susceptum  retinere  nequiret, 

<  tunc  vere  consummatur  matrimonlum  ac  efficiuntur  cod*^ 
«  luges  ona  caro  ». 

Insigne  exemplum  coitus  imperfecli  exhibet  ZacehtOB 
quaest.  medic.  iegaL  l.  3  tit.  1  qu.  7  num.  24  in  foeAli- 
nls,  quae  audlunt  atretae  seu  imperforataOi  In  quibus  ori- 
ficiiim  uteri  quodam  panniculo  ohstruilur »  et  nihilomiDUS 
fecundantur.  Id  ipse  explicat  in  vlm  validae  aUractioDis, 
ob  quam  scmen  quodammodo  per  mealus  eiusdem  paD- 
niculi  transcolatur  in  uterum. 

Persimili  modo  rem  expllcat  Mahonius  dum  opiuio* 
nem  aliorum  insigniam  medlcae  disciplinae  Scriplorum  ex- 
ponil,  qul  admiltunt,  quod  prolificus  humor  uleri  super— 
ficiem  perfundit  ex  eaquein  internam  cavitatem  penetrat  uKi 
scribtt  cit.  op.  voL  1  tit^  impoienza  pag.  53  «  a  tra^erso 
t   11  tessuto  del  collo  e  delle    altre    parti    inferiori    della 

<  matrice,  che  sboccano  nella  vagina  ,  .  .  questa  insi- 
«  nuazione  e  un'  intima  peneirazione  consimile  a  quella 
«  della  nutrlzione  »,  scilicet  foetus  In  utero  exlstenlis. 
Atque  hanc  sententiam  apprlme  confirmat  peritissimus  In 
obstelricla  Antecessor  Lovanlensis  Dr  Hubert  in  hoc  iudi- 
cio  adhibitus,  dum  ait  «  la  elaculazione  fatta  sopra  gli 
«  organi  genitali  esterni,  e  senza  intromissione  del  mem- 
«  bro  virile  puo  nonostante  proietlare  il  liquore  seminale 
«  assai  avanti  a  traverso  le   lacune    naturali  deir  imene  , 

«  perche  la  fecondazione  abbia  luogo  >• 

Haec  de  coilu.  Sed  sensibilem  consuttimationis  effe^ 
ctum  designat  Adriana,  cum  dlcit,  In  concubltu  «  io  non 
«  ho  sperimentato  altro  piacere  plu  o  menocome  quello, 
«  ch<8  ho  pro^ato  «ella  yisita  dei  medicl  »•  Alter  at  vero 
^KperitiSyMedicusCareme  enarrat  audlvisseaiiiuliere,qiiam- 
dam  voluptatem  eam  persensisse  tuiMCum  orlficium  ute- 
ri  digito  medicus  letigit.  Quoniam  autem  idem  medicus 
affirmaty  quod  si  mali^  in  congressu  huic  persimilem  sen- 
sAtion^m  non  fuit  «xperta,  viatrimoniaiis  aclus  dicl  non  po- 
test  consummatus,  hinc,  tirgumento  ex  contrariis  deducto» 
ex  quo  pM*  confessionem  Adrianae  eidem  medico  factum 
«ooDstltuitur  efiusmodi  MmatlMie  fuisse  eamdem  affeclam, 
^propter  co4liugaHs  a(Aiis  iudlcari  debet  consummatus. 

His^e  ita  demonsCmtis    ad    Irutinam   revocat  peritias 
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oiedicoram  in  causa  adhibitorum.  Quoad  medicum  Huberf^ 
qui  etiam  ex  parte  Adriauae  maximo  in  honore  tenelur  , 
i*elevat  Vindex  Sacramentf ,  quod  in  sua  expositione,  snb 
duplici  sensu  consummatione  accepta,  alia  pro  ph}sica  con** 
iunctione  corporum  normali  et  completa.  alia  pro  coniun-* 
ctionis  actu  ad  commixlionem  idoneo,  quoadhunc  secun** 
dum  sensum,  in  quo  consummatro  matrimonii  in  f;en5u 
canonico  consistit,  nihrl  in  casu  afiirmare  posse  confiletur 
«  se  io  definisco  Talto  un  aYTicinamento  dei  sessi,  elTct* 
*«  luato  in  modo  a  rcnder  possibile  Tinconlro  degli  ele- 
«  menli  maschio  e  femmina  e  per  copseguenza  la  fecon- 
«  dazione,  non  posso  piu  afifermare  nienle,  ed  i  segni  deU 
«   la  verginila  non    hanno  piu  alcun  valore  ». 

Qttoad  alias  autem  peritias,  accuratao  investigationis 
Professoris  Hubert  subsidio,  nec  non  e\  incidentalibus  affir- 
mationibus  aliorum  perilorum  vel  ipsoinim  facile  de  erro* 
re  convincuntur  relationes  eorumdem.  In  puncto  enim  dis« 
quisitionisy  in  quo  suraraa  Causae  eonsistit,  idest  in  pene^ 
tratione  seminis  yirilis  in  uterum,  Dr  Van  Dam  hypolhesim 
contraria^y  scilieet  quod  haec  peneiralio  in  cnsu  non  fuis* 
sel  sequutai  non  quidem  ul  certam,  sed  tantummodo  ut 
probabilem  enunciat  «  e  probabile  che  questo  liqmre  trovato 
nelle  parti  esterne  non  ahhia  pmetrato  assai  profondam^le  » • 
Sed  si  ex  arlis  medicae  principiis  etiam  per  transversales  vias 
vel  lacunas  hyraenis  humor  fecundans  insinualur  in  iniernam 
uteri  caviialem,  iam  per  se  patet  ,  quod  probabilitas  hy- 
polhesis  contrariae  est  in  casu  qualibet  ratione  deslituta. 

Relate  aulem  ad  peritiam  Gar^me,  qui  in  eodem  dis- 
quisftionis  puncto  exisfimat  quod  semen  permansit  in  ve* 
slibulo  vaginae  «  senza  passare  la  memhrana  imene  »,  ex 
alia  eiusdem  periti  aflirmatione  minus  probabtlem  hanc  as- 
isertionem  edicit  Defensor  vinculi.  flefert  namque  D«  Gn- 
renve  quod  non  integrum,  sed  exparte,  atque  in  superiori 
latere  oversum  invenit  hymeuem  «  per  il  c«iso  presenle 
V  la  membrana  esisle  ma  in  parte  solamente;  vi  e  stato 
-v  un  rotiesciamento  dalla  parte  superioredellamembrana  ». 
Quod  si  e\  superius  demonslratis  adhuc  per  naturales  la- 
cunas  hymenis  integri  trasfunditur  m  ul^ernm  liqaor  fe- 
cttndans,  mullo  magis  hoc  est  in  casu  retivenduift  dum 
hftec  membfana  per  suam  eversionem  est  ampiius  dilatata. 

Demonslrata   ex  hisee  rationibus  commiKtione  sexuali 
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ad  consummalionem    malrimonii   suffijcienle,   perfadJe    in- 
telligilur  in  hoc  sensu   impotenlia  quam    J).   Hubert  rela- 
tivam  appellat/  el  qua  affectus.esl  Ferdinandus.    Non   est 
nempe  impolentia  reiativa  ad  uxorem,  sed  relaliva  ad  cer-' 
lum   gradum  ,  nempe    perfecti    ^roitus  -  cism    uxore.    Haec 
non    impedit   commixtionem    sexuum,    idcirco  nec   etiam 
impedit  consummationem  coniugii.  Gaeterum»  retenta  etiam 
perilia  Hubert»  quem  expertissimum  in  obstetricia  ex  parte 
mulieris  affirmatur,   ex  quo    ipse  in    essenliali  quaestioois 
puncto    profilelur,  nullam  dari  posse  cerlitudinem    iQeoa- 
summationis,  sua  sponte  emergil,  quod  nec  dispQnsatio  de- 
bet  concedi  ,  secus  enim    consummatio   pro    qua    validae 
subsunt  praesumptiones  iuris  et  facti,  exislimaretur  deter- 
minale  falsa;  id  quod  repugnat  praesumptionibus  iisdem. 

Ita  inconsummationis  fundamento  refutalo^  edicit  in— 
super  Defensor,  etiam  alias  causas  extrinsecas  dispcnsatio- 
nis  ex  hoc  ipso  evanescere.  Ila  namque  ratiocinatur.  Si 
ex  notissima  Sacrorum  Ganonum  praescriptione  in  causa 
absolulae  impotentiae  alterutrius  coniugis»  ad  hoc  periculum 
eliminandum  ne  perperai^n  separetur  id  quod  Deus  coniun- 
xit,  concedi  solet  triennalis  cohabitationis  experimentum, 
validiori  ralione  hoc  remedium  est  adhibendum  in  causa 
ubi  agitur  de  impotentia,  non  absoluta  quoad  dmnes  mu- 
lieres,  nec  absolute  relativa  quoad  certam  mulierem,  sed 
tantummodo  relativa  quoad  certum  gradum,  id  est  ad  per- 
fectam  copulam.  Non  oslenditur  enim  in  casu,  quod  Fer- 
dinandus  alicui  medicinali  curae  propriae  imperfectionis 
sese  subdiderit.  Nitiil  quidem  affirmari  potest  de  exilu  hu- 
iusce  curationis,  quum  ex  tribus  peritis  in  iudicio  adhi- 
bitis  unus  D.  Yan  Dam  cur^tionem  excludit;  Dr.  econtra 
HubertejiLplicile  profitetur  «  mi  e  impossibile  di  dare  una  ri- 
sposla  categorica  su  questo  oggetlo  ».  Et  si  quidem  agere* 
tur  de  reparanda  impotentia  raulieris  mediante  aliqua  in- 
cisioLe  absqne  periculo  vitae,  conveuiunt  Doctores  eam 
sese  subiicere  debere  eiusmodi  operationi  Sanchez  de  mo- 
trim^  lih.  7  disp.  93  num.  32»  multom^giserit  ^pectan*- 
dus  exilus  curalionis  viri,  in  quo  nec  certe  nec  manifeste 
incurabilis  iropotentia  demonstratur.  Quo  quidem  salutari 
leffectu,  ut  speralur,  oblento^  facillime  reslaurabitur  con- 
cordia,  ac  in  sancta  ac  prospora  unione  individuam  vitae 
con^uetudinem  ultro  coniuges  cons^ryabunl. 
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Post  haec  omnia  dignentur  EE.  VV.  iuxla  exploratam 
sapientiam  ac  doctrinam  qua  praefulgent  infrascriptum  eno- 
dare 

DUBIUM 

An  sit  consulendtim  SSnio  pro  dispensatione  matrimonii 
rati  et  non  ronsimmati  in  casu. 


Affirmative  vetito  viro  transitu  ad  aiias    nuptias    in- 
consulta  S.  Congregatione. 


1 


ANUEN.  SUSPENSIONIS.  =  Sacerdos  Angelus  Raffo  Sess.  44  cop;  i 
lanuensis  Archidioecesis,  qui  viginti  el  ultra  fereabhinc  annis  ^^  Reform. 
procurationem  universae  substantiae  familiae  Soiari  gerebat, 
inilio  anni  1878ab  Archiepiscopo  viva  voce  monitus  fuit,  ut 
ab  ea  procuralione  desisteret.  Quod  cum  ipse  peragere  re- 
nuissety  hinc  edilo  decreto  diei  14  lan.  \%7S  ex  ihformata 
conscienlia  ab  ordinum  exercitio  su&pensus  fuit.  Huius  de- 
creli  rigore  Angelus  perculsus  sub  die  12  Febr.  mox  recitati 
anni  Archiepiscopo  lileras  dedit,  quibus  exposuit  intendo  di^ 
chiarare  esplicilamente  a  V.  E.  R.  che  sono  prontissimo  a  ri" 
nunciare  in  qualunque  convenevole  forma  alla  detta  procura 
Solari  con  promessa  di  non  ingerirmi  negli  affari  della  mO'- 
naca  Solari  esprimendo  ad  un  tempo  il  profondo  dolore  di 
essere  stato  in  qualche  modo  occasione  di  spiacimento  al 
Superiore  che  voglio  sempre  amare ,  rispettare  ed  obbedire 
con   la  maggiore  osservanza. 

Renuntiationem  porro  hisce  verbis  conceptam  Archi- 
episcopali  Guriae  minime  arrisisse  videtur,  quandoquidem 

rata,  quod  illa  verba  inlendo  dichiarare cfie  sono  pron^- 

tissimo  a  rinunciare  minime  renuntiationem  proprie  dictam 
secumferrent  sed  tantum  renuntiandi  propositum,  hinc  ad 
Ordinis  exercitium  Angelum  restituere  non  posse  authu- 
mavit.  Hoc  autem  cum  Angeio  factum  fuisset  notum,  sub 
die  8  Martii  1878  novam  ipse  edidit  renuntiationem  hisce 
verbis  eobceptam  nuovammte  dichiaro  con  la  presente  in 
modo  chiaro  positivo  ed  esplicito,  che  io  intendo  e  voglio 
rinunciare  dlla  detta  procura   dal    momento  che   cio    mi   si  « 
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richiede  da  questa  Curia  con  pr(mes$a  di  non    ingerirmi  e 

non  volermi  piu  ingerire  w/£a  vertenza  della  Monaca  Solari. 

Tix  aulcm  haec  nova  renuntiatio  emissa  fuerat,  illico  Archie- 

piscopalis    Curia   Angelum    moncre  salegit  ,    quod  Archi- 

episcopus  suspensionera  relaxaret  dummodo  la  dichiarazione 

fatta  sia  effettiva  e  non  iolo  verbale  ,  eumdem  quapi-opter 

requisivil  a  dichiarare  se,  non    dovendo  pm  spendere  le  &ue 

giornate,  come  fece  fin  qui ,  nella    questione  del  Patrimonio 

Solari  si  sia  ritrovato  altra  occupazione  piu  conveniente  al 

suo  stato ;  poiche  la  prefata  E.  S.   nel  caso  che  il  R.  Raffo 

ntm    axesse  in  pronto  ove  preslare    il  suo  sacerdotak  mini- 

sterOj  e  disposta    assegnargli  un  convenimte  ufjicio,   ma   non 

puo  consentire  che  resti  disoccupato  presso  i  Signori  Solari. 

Huic  paternae  monitioni  sub  die  13  Martii1878  An- 

gelus  Raffo  respondit  se  velle  emissam  renuntiationem  ef- 

fettivamente  mantenerc  ed  osservare,  ac  admonito  nunquam 

mtegros  impendlsse  dies  in  patrimonii    Solari    adminislra- 

tione,  dum    ipsius    occupationes    ebbero  sempre  di  mira  in 

modo  speciale  Vinsegnamenlo  morale  ed  inlellettuale  della  fa- 

miglia,  subdidit  semet  promptum  esse  suum   prosequi  mi- 

nisterium,  ut  antea,  in  Ecclesia  Monialium  S.  Augustini  aut 

alio    in    loco    etiam    ab    ipsomet    Praesule    determinando. 

«  Sarei  disposto  prestar  loro  (Monialibus  Auguslinensibus) 

«  il  mio  servizio  ovepero  piacesse  a  S.  E.  Rma.  Del  resto  in 

«  ogni  contrario  evento,  sarasempre  mio  impegno  epremura 

4  procurarmi  altra   decorosa  occupazione  confacente  al  mio 

«  stalo  ed  alla  mia  eta,  conveniente  ai  miei  interessi,  compa- 

»  patibile co'miei  incommodi  e  mie  accennate  occupazioni.  Cio 

«  nondimerio  ricom^scenlissimo  sempre  a  S.  E.  R.  pcr  le  pre- 

tf  mure    csternate  a  niio  riguardb  ogniqualvolla   per  man- 

«  canza  di  pronto  impiego  dovessi   restar  disoccupalo^i  non 

«  posso  rattenermi  daireslernarle  i  piii  vivi  sensi  di  una  infi- 

«  nita  gratitudine  bramando  sinceramente  cavar  profilto  da 

«  tanta  bonta  e  gentilezza  del  mio  Superiore   cne    uuova- 

«  ment^    prometto    voler    sempre   amare  e    rispettare  col 

«  maggiore  ossequio  e  venerazione  ». 

Verumtamen  cnm  Sacerdos  RalTo  accepissel  a  Prae- 
sufe  suspensionem  relaxandam  fore  quando  conoscerd  aver 
assunto  un  novello  officio  conveniente  al  sufk  siato  sacerdotale 
giacche  con  leRK.  Monache  nutla  ha  piu  che  fare^  protinus 
ad  S.  V.  0.  confugit  suppfici  oblalo  libello  diei  30  Aprilis 
^878  memoratl*  decrefi  nulfitatem  exposluTam». 
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Huiusmodi  preces,  prout  fieri  solet,  illico  pro  infor- 
inatione  el  volo  Archiepiscopo  remissae  fuerunl.  Qui  S.  V.  O. 
imperata  faciens,  sub  die  29  maii  1878  postquam  adno- 
tavil  Presbyteros  suae  Dioecesis  minime  se  ingerere  in  ge- 
rendis  familiarum  negoliis,  ac  Sacerdotem  Raffo  quasdam 
ipsi  dedisse  literas  praecipue  illas  diei  21  lanuarii  1878 
(quae  deficiunt  in  aetis)  contumelias  minasque  conlinentes, 
retulit  familiam  Solari  neque  nobilem  esse,  neque  vivere 
more  nobilium  :  Sacerdolem  Raffo  per  essere  procuratore 
ed  agente  di  questa  famiglia  deve  ingerirsi  necessariamente 
nei  loro  negozii.  Convivendo  con  essa,  nella  retrbbottega^  e 
qualche  volta  nelle  ore  di  meno  concorso  nella  boltega  istessa 
e  che  passa  la  sua  giornata.  Ora  i  SS.  Canoni  che  rietano 
ai  chierici  V  esercizio  della  mercatura  ,  non  sono  i;io- 
lati  se  essa  viene  esercitata  non  nel  proprio  ma  nel  conto  d*altri 
come  fa  il  /J.  Raffo?  Posl  haec  enarral  Calharinam  Solari, 
matre  licet  reluclante,  anno  1876  religiosum  habilum  su- 
scepisse  neque  subinde  a  palerna  haereditate  neque  a  fa- 
railia  obiinuisse  ne  un  soldo  ne  un  oggetto  del  vatore  di 
nn  soldo. 

Imo  cum  a  matre  in  testamento  eidem  legitima  in- 
sufficiens  fuerit  relicta  ,  cumque  res  amicabililer  componi 
fratrem  inter  et  sororem  haud  valuerit  percolpa  del  R.  Raffo^ 
res  ad  tribunal  delata  venit.  Qua  in  re  animadvertit,  quod 
Sacerdos  hic  non  modo  distacco  il  Solari  gia  dal  patrocinio 
di  dae  distinti  e  coscienziosi  Avvocati  e  lo  pose  in  mano  di 
un  terzo ;  verum  etiam  Theologorum  volum  exquirebat 
ad  hoc,  ut  Henricum  suaderet  ad  praestandum  in  iudicio 
iuramenlum  dinulla  aver  ereditato  dalla  madre^  quando  ben 
diverse  sono  le  cose.  Exinde  subdit  cum  Sacerdos  hic  con 
iscandalo  generale  si  mantenga  obice  perche  fratello  e  so- 
rella  non  si  possono  intendere  ed  amichevolmente  convenire: 
per  questa  roigione  mi  son  creduto  in  diritto  e  diro  pure 
in  dovere  di  ordinare  al  Raffo  la  rinuncia  a  gerire  gli 
affari  Solari  e  poiche  non  mi  volle  ubbidire  ho  creduto 
usare  delVunico  mezzo  di  coazione  che  rimane  id  Vescovo, 
vietando  la  celebrazione  dei  divini  misteri.  Tandem  de- 
negat  actorem  praeceploris  rounere  fungi  in  familia  Solari, 
nonnuUaque  alia  adiicit  circa  ipsius  vitae  rationem  che  ha 
lascialo  e  sempre  iascia  qualche  cosa  a  desiderare.  Nel  1 871 
ho  dovuto  togliergli  la  facolta  di  ascoltare  le  confessioni  per 
il  iesso  femminile Anche  in  questi  uUimi  anni  ebbi   ri^ 
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corsi  contro  di   lui   e  precisamente   contro  la  sua  mor^aliid 

dal  suo  Parroco. 

Rebus  in  hoc  slatu  permanentibus  Sacerdos  Raffo   no- 
yaai  S.  H.  O.  obtulit  renunlialionem  sub  die  3  lulii  ^878 
in  qua  declaravit    che    rinuncia    formalmente  alla   procura 
del    Signor   Enrico  Solari  per  cio  che    concerne    la  di    lui 
gestione  negli  affari  del    medesimo.  Qua  accepta    sub      die 
6  lulii  1878  sequens  edidi    decretum    Archiepiscopo ,     qui 
inspecta    nova  renuntiatioriis  declaratione   referat  an  sublata 
fuerit    suspensionis    causa   simulque    praeceptum    dedi      uC 
transmitleretur  ad  Archiepiscopum  copia  renuntiationis.  Sub 
die  25  lulii  retulit  Archiepiscopus  haud  Angelum  deslitisse 
a  gerenda  procuratione    familiae   Solari    continuando  anche 
oggigiorno  a  coahitare  in  casa  Solari  e  gerire  i  loro  affari. 
Addit  praelerea  che  altre  cause^  oltre  Vaccennata  mi  obbli- 
garono  a  sospenderlo  :    la   condotta  da  lui  tenuta  in    questi 
ullimi   anni  nella  parrocchia    di   S.  Rocco   ove  passava     le 
notli,  i  modi  sprezzanti  usati  con  me  ed  alla  miapresenza,  gVin" 
trighi  indegni  di  notorieta  puhhlica  suggeriti  al  suo  clienle. . . 
fnrono  pur   causa  che    mi  risolvettero  ad  emettere  il  decreto 
contro  il  quale  reclama.    Verum    animadverti    debet    tum 
has,    tum    alias    Episcopi  lideras  brevilatis  gratia   concin- 
Dasse  quas  integre  perlegcre  rogantur  Emi  Patres  in  Sum- 
mario  Defensoris  Raffo  sub  n.  8  et  11.  typis  impresso  una 
cum  allegatione   distribuenda  ,  cuius  sequens  est    summa. 

Nullitatem  decreti  Guriae  Archiepiscopalis  evincere 
conatur  Sacerdolis  Angeli  defensor  duplici  argumentorum 
genere.  Aliud  nempe  ab  extrinseco  deductum  ex  defectu 
nempe  canonicae  formae,  ab  intrinseco  aliud  ex  defectu 
causae  proveniens.  Et  ad  defectum  quod  attinet  canonicae 
formae  sustinel  quod  censura  ul  valide  infligi  valeat  con- 
tumacia  clerici  requiritur  Rota  dec.  107  n.  2.  part.  19. 
tom.  1.  rec.  Gontumacia  autem  non  per  unam  sed  per 
trinam  monitioneifn  inducitur  et  quidem  intervallo  adhi- 
bilo  in  unaquaque  earum  novem  dierum  a  citatione  ad 
comparendum.  Gitatio  enim  contumacis  et  quidem  in  ipsius 
personam  propter  gravitalem  praeiudicii  explenda  Cap. 
Sacro  De  sent.  excommun.  censurarum  irrogationi  prae- 
mitti  debel  /  ul  reus  tueri  se  valeat  iuxta  Text.  in  cap. 
Ad  petitionem  §  Cum  igitur  de  /iccus.,  Fagnan.  in  cap.  Qua^ 
liter  et  quando  2.  n.  49  et  seqq.  eod.  tit.  Atque  adeo  » 
urget,  haec  forma  canonica    observanda   est,  ut    si    secus 
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actum  fueril  lolum  pro  atteiitalo  babendum  nuUitatisque 
vitio  infectum  esse  DD.  una  veluti  echo  tradunt.  Atqui  ex 
factorum  serie  coDstal  hanc  canonicam  formam  a  Guria 
penitus  praelermissam  fuisse  in  edendo  controverso  suspen- 
sionis  decreto.  Ergo  idem  nuUitatis  iabe  infectum  raanere 
conciudit.  Eo  vel  magis,  quia  causa  ob  quam  censura  infli- 
gebatur  in  ipso  decrelo  reticita  est  contra  iuris  disposi- 
tionem  in  cap.  2.  De  Excess.  Praelat.  et  quia  neque  infra 
mensem  traditum  fuerat  exempiar  scriptum  super  causis» 
ob  quas  censura  venit  inflicta  contra  sanctionem  Cap.  1 . 
De  sent.   excomm.  in  6. 

Et  haec  quidem  quoad  canonicae  formae  defectum, 
intrinsecus  autem  examini  subiiciendo  decretum,  idem  ob 
iuslae  causae  defectum  nullum  renuntiandum  esse  urget 
Orator.  Quod  ut  conficiat  recolit  in  iure  iustam  causam 
requiri,  ut  Clericus  ab  Ordinum  exercitio  suspendi  possit, 
quemadmodum  post  Cap.  Cum  non  ah  homine  De  lud. 
tradunt  Reiff.  Iu$.  Can.  lih.  5.  tit.  39.  n.  8.  et  S.  G.  in 
Derthonen.  Constit.  Capit.  12  Sept.  1829§.  Denique;  causam 
autem  non  in  quocumque  facto  utut  ciericalem  dignitatem 
adversante  consistere  tenet,  sed  in  iis  tantum,  quae  ordi- 
nibus  ipsis  intrinsecus  perpensis  inhaereant.  Gum  enim 
Honorio  III.  relatum  fuisse  nonnullos  Glericos  potius  sae- 
cuiaribus  negotiis,  quam  divinis  officiis  intendere,  hic  mi- 
nime  in  ipsos  animadvertendum  esse  mandavit  suspensionis 
poena,  sed  tantum  decrevit  eosdem  clericali  privilegio  de- 
stitui,  quoties  ab  Episcopo  ter  moniti  non  resipuerinl  cap.  6 
/t6.  3.  tit.  i  .  cap.  16.  Devitaethonestatecleric.  Ita  pariter  Boni- 
facius  VIII.  in  cap.  1.  eod.  tit.  in  6.  statuit  ut  Glerici 
histrionum,  mimorumque  vilissimas  artes  exercentes  si  per 
annum  arlem  illam  ignominiosam  exercuerint,  ipso  iure  sint 
infames.  Si  autem  tempore  hreviori  et  tertio  mqniti  non  resipue- 
rinty  careant  omni privilegio  clericali.  lamvero  dubitari  nequit 
negotiationem  a  SS.  Gaoonibus  Glericis  prohibitam  esse, 
et  histrionum  mimotumque  artem  tam  odiosissimam  ab 
ipsa  lege  civili  reputari ,  ut  eamdein  exerceotes  nedum 
infamiae  nota  pleclebantur,  sed  iegitime  a  patre  exhaere* 
dari  poteran t  iVoi?.  118.  Cap.  3.  Attamen  iis  factjs  mi- 
nime  obstantibus  Summi  Pontifices ,  sicuti  ipsa  sacris  Or- 
dinibus  intrinsecus  apectatis  extranea  penitus  erant  utpote 
rem  spirilualem  minime  afficientia,  ab  infligendis  ceosuris 
sese  penitus  abstiniiere,  sed  aliis  poenis  muitarunt  eosdem. 
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E(  sapienti  quidcm  coDsilio  quia  suspeusio  gravissima  ceii* 
sura  cum  sit,  nonnisi  quam  pro  enormi  crimine  ferenda 
uon  esl  ad  ea  quae  acu  tangil  Tamhurr.  De  iure  ^bb. 
t(m.  2.  disp.  15  quaest.  15.  n«  6  et  aiibi, 

Neque  regerere  fas  esse  subdit  casus  ad  Honorium  et 
Bonifaciuin  deductos  proprie  Sacros  Ordines  afficere  cuin 
de  Glericis  agatur,  qui  divina  posthabuerant  officia.  Respou- 
det  enim  quod  neque  Honorio  neque  Bonifacio  expositum 
fuit  Ciericos  ob  negotiationem  vei  artis  vilissimae  exercitium 
praetermillere  officia  ecclesiastica,  quibus  ratione  S.  Or- 
dinis  tenerenlur,  sed  tantum  ob  huiusmodi  causas  saera 
non  miuisirare,  quae  utut  non  obligatoria  ceteroquia  io 
evidenlem   Chrislianae    Reipublice    utilitatem  procederent. 

Quibus  in  iure    praemissis    frustra    requiri    urget     in 
suo  cliente  legitimam  suspensionis  causam    sive   eam    po- 
nas  in  procuratione  peragenda  bonorum    familiae  Solari, 
sive  in  lempus  terendo  in  controversia  per  Catharinam  mota 
quoad  paternam  maternamque  successionem  ,  quam  uUi- 
mam  veram  esse  dicit  suspensionis  causam,  prout  ex  ipsius- 
mel     Episcopi  lileris  diei  29   Maii    1878    S.   V,    O.   da- 
tis  aperte    coiligitur.    De    hac    uitima     prius    ioquens  se- 
quenli  utitur  dilemmate  vei   Henricus  iuste   sese    opponit 
sororis  petitioni,  el  lunc  Sacerdos  Raffo  licet  Henrici  op- 
positionem  foveret,  poena  piectendus  non  est,  quia    neque 
in  humanam,  neque  in  divinam  legem  offendit;  vei  iniu- 
ste  et  tunc  eius  actio  minime    irapulabiiis    fieret  si  bona 
fide  impieretur,  sin  autem  mala  iocus  esse  non  potesl  su- 
spensioni  a  divinis,  cum  agatur  de  re  mere  tomporali  jiexu 
quoiibet  soluta  cum  Ordine  Sacro.  Nec  praeterit  observare 
quod  emissa  ab  Angelo  renuntiatione  pro  gerendis    nego* 
tiis  familiae  Soiari,  alia  causa  a  Curia  in  medium    produ- 
cta  fuit  ut    suus    cliens   adhuc   a  censura   innodatus    per- 
maneret.  Hanc  palere    subdit  ex  literis    Yicarii  Generalis 
diei  19  Martii  1878  in  quibus    habet    Sua  Ecc.   Rma  mi 
impone  di   rispondere  che  la   riammetterd   ai  divini    mmt- 
steri  quando  conoscerd  a%)er  Ella  assunto  un  nocello  uffizio 
conveniente    al    suo   stato    giacche    colle   RR.   Monache    la 
S.  V.  nulla  ha  piii  che  fare.  Cum  euim  Angelus  tamquam 
Rector  Ecclesiae  Monialium  vulgo  di  S.    Ignazio  quas  iu- 
ter  Catharina  adscripta  censetur    suum  exerceret  ministe- 
rium,  hinc  a  praedicto  officio  amolus  eam  fuoril^  quaestio 
magis  implexa  facta  est  pro  absolutione  eidem  conceden- 
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da.  Suspensionis  enim  causa  contra  Canonum  praescripU 
immutata,  Guria  Ardiiepiscopalis  anlequam  eumdem  resti«- 
tueret  ad  sacerdotaiia  fungenda  ministeria  exegit,  ut  ipse 
prius  Ecclesiasticum  assumeret  officium  conveniente  al  suo 
slato,  quod  uriice  a  Curiae  ipsius  arbitrio  dependet  ita  ut 
ad  ipsiusmet  libitum  suspensus  maneret. 

Quod  quidem  vel  a  Curia  peraclum  fuit  ut  ipse  ab<- 
slineat  a  se  immiscendo  in  controversia  contra  Henricum 
per  Calharinani  excitala;  vel  ut  ipse  ad  evitandam  cen* 
suram  Henricum  compellat  ad  concedendum  sororis  volis. 
Si  primum,  enm  lis  adhuc  sub  iudice  sit,  eius  opera  neque 
prodesse  potest  monasterio  ,  cui  Calharina  nomen  dedit. 
Insuper  non  semel  neque  bis  se  ab  hac  macula  purgatum 
voluit  dum  promisit  di  non  ingerirmi  negli  affari  della 
monaca  Solari.  Si  vero  secundum  ad  impossibile  damnare- 
tur  quoties  Henricus  in  opposilione  promota  contra  soro- 
ris  iibellum  perseverare  vellet,  et  in  hypothesi  qua  petitio 
Catharinae  a  iustitiae  praeceptis  devia  sit  cogeretur  con«- 
Ira  conscientiam  agere,  operamque  suam  navare  ad  iustitiae 
praecepta  proslernenda. 

Ad  causam  dein  descendens  ob  quam  apparel  Ange- 
lom  fuisse  suspensione  innodalum,  gestionem  nempe  bo- 
norum  familiae  Solari  meminit  Orator  mercaturam  illis  ve^ 
tari  ClericiSy  qui  Sacris  Ordinibus  initiati  aliquo  beneficio 
fruuntur,  secus  si  non  habent  unde  vivanl  iuxla  Rotam 
in  Dec.  363  n.  6  par.  19  tom.  i  rec.  imo  et  ipsis  beneficia- 
tis  permitti  negotiationem,  dummodo  honesta  sit  et  lucrum 
vertatur  in  alterius  utililalem /to/acfeci8.  56  n.  7,  part.  14, 
decis.  \i6n.  4  part.  i  1 ,  decis.  i 73  n.  6  part.  1 4,  decis.  231 
n.  18  part.  10.  At  Sacerdos  Angelus  beneficio  non  pollet. 
Mercaturae  ergo  recte  intenderet,  dummodo  quaestus  nec 
sint  immodici,  nec  in  ipsius  vertant  utilitatem.  Ast  in  the- 
mate  non  agitur  de  commercio,sed  de  exactione  pensionum, 
quas  conductores  sponte  rependunt  domum  Henrici  petentes 
bis  aut  ter  in  singulis  annis»  quae  nil  habet  cum  mcrcalura 
eommune.  Accedit  ipsius  Curiae  Archiepisoopalis  silentium 
per  viginti  et  ultra  annorum  lapsum,  necnon  exemplum 
plurium  procurationum  familiarum  »  quae  presbyleris  et  in 
hae  alma  urbe  coneveditae  sunt ,  quin  Ecclesiaslica  pote* 
stas  obmdssilet;  quae  omnia  revelant  huiusmodi  offi- 
cium  haud  Clericis  a  SS.  Canonibus  vetari,  nec  proinde 
per    censuras    ad    eadem    dioiiltenda    ip60S    posse    eom- 
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pelli.  Decretum  ipsum  igitur  a  Guria  latum  ob  cau— 
sae  defeclum  infirmandum  esse  colligit.  Eo  vei  magis  quia 
per  ipsum  inflicta  fuit  suspensio  ex  tnformata  conscientia 
quae  infligi  tantiim  valet,  quando  Superiori  constet  de  de- 
licto  occullo,  vel  publico,  cuius  lamen  probiitiones  diffici- 
les  evadant,  vel  in  mahim  exemplum  redundare  possint, 
quod  exulal  in  casu. 

Licet  at  vero   admitti  velit    censuram  in  themate  su- 
stineri,  tamen,  prosequitur  Orator,   quod    decretum  ipsum 
revocandum  esset  tam  quia  vetitum  est  censuras  immodice 
protrahiy  ubi  de   re  non  adeo  gravi  agitur,  quam  quia  ipsa 
non  in  poenam  lala  fuit  sed  ad  debitam  paritionem    ob- 
tinendam.  lamvero  Angelus  non  tantum  voce  sed  et  scri- 
pto  tripliciter  renunliationem  emisit  procurationi   familiae 
Solari,  causas  e  medio  sustulil    ob  quas   censura   decreta 
fuerat,  suppliciter   reintegrationem  expostulavit,  uno  verbo 
debitam   parilionem  praestitit,    ipsi  igitur   absolutio  dene- 
ganda  non   erat  ad  tradita  perS.  H.  0.  in  Aprulina  etPin^ 
nen.20  Decembris  1823;  poenitenti  enim  et    petenti  abso- 
lutio  a  censuris  deneganda  non  est. 

Quin  obiici  possit  Sacerdotem  Angelum  posteriori  tem- 
pore  emissam  renuntiationem  de  facto  saltem  posse  infir- 
mare.  Praetermisso  /enim  quod  si  per  memoratam  causam 
suspensio  decerni  valeret  eadem  facultate  in  posterum  Ar- 
chiepiscopus  uti  posset,  ex  hoc  absurdum  derivaret  perpe- 
tuae  suspensionis^  dum  possibilitas  peccandi  perpetua  est^ 
et  censurarum  efl^ectus  eo  dirigitur  ut  quis  pareat  et  sa- 
tisfaciat  ad  tradila  per  Rotam  in  decis.  550  n.  3  part.  3  rec. 
tom.  4.  Neque  praesidium  caplari  posse  subdit  ex  coha- 
bitatione  Angeli  in  domo  Solari.  Nedum  enim,  ait,  arctis- 
simae  amicitiae  gratia  ipse  domi  Henrici  moratur,  verum 
etiam  ul  praeceptoris  munere  erga  huius  liberos  salisfa- 
ciat.  Quod  si  haec  sufficiens  non  appareat  ratio  ut  coha- 
bitationis  ratio  cohonestetur ,  animadverlit  iure  Ganonum 
non  proscribi  cohabitationem  Glericorum  cum  mulieribus, 
dummodo  die  incontinentia  suspectae  non  sint.  At  uxor  Hen- 
rici  piissima  mulier  cum  sit ,  adeo  religione  et  hone- 
state  praefulget,  ut  nedum  Guria  contra  coniuges  Solari 
verbum  protulit  sed  ipsemet  Parochus  fidem  facit  eosdem 
esse  di  virtnosi  costumi  e  di  irreprensibile  condotta.  Minus- 
que  tandem  relevare  pergit  quae  contra  bonos  Angeli 
jnores  a  Guria  producla  fuerunt,  ut  latum  posset  sustineri 
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deerelum.  Eteniin,  aDimadverso,  quod  ea  suspensioDts  a 
diviDis  causam  proprie  dod  taDguDt,  siDguIa  persequi  spon- 
det  el  iuler  informaDdum  et  id  respoDsioDis  restrictu. 

Verum  ex  adverso  haec  aDimadverli  posse  vidoDtur. 
Ex  TrideuliDi  dispositione  io  sess.  14  cap.  1  de  reform. 
Episcopi  ex  quacumque  causa,  etiam  extraiudicialiter  valcDt 
ab  ordiDibus  iam  susceptis  suspeudere.  lamvero  vocabu- 
lum  illud  extraiudicialiler  cuiuslibet  formae  iudicialis  ue- 
cessilatem  excludit^  UDde  iD  suspeusioDe  lata  ex  informata 
conscientia  dod  modo  moDitioDes  impuue  sperui  ab  Epi- 
scopo  posse  commuuiter  seutiuDt  Barbosa  iD  Cap.  Roma-^ 
na  Desent.  excomm.  in  6  n.  5  et  seqq.  VaD  EspeD  tom.  10 
iD  tractat.  de  recursu  cap.  3  §.  4ef  tom:  4  part.  3  tit.  11 
cap.  11  rfe  suspens.,  Sehalmzgruebcr  part.  4  tit.  39  n.  30 
Reiffenstuel  eod.  tit.  n.  28,  Mouacelli  formul.  legal.  part.  3 
tit.  9  form.  8  num.  21,  PigDatelli  tom.  10  consult.  10  n.  3, 
verum  etiam  dod  teneri  eumdem  causam  suspensionis  seu  de^ 
lictum  manifestare  ipsi  reo,  sed  tantum  Sedi  Apostolicae^  si 
suspensus  ad  eam  recursum  habueril  tolidem  verbis  docuit  S. 
Gongregatio  iu  Vercellensi  die  21  Martii  1643  lih.^TDe-^ 
cret.  pag.  170  et  seq.  relata  a  BeDedicto  XIV  de  Syn. 
Dioec.  lib.  12  cap.  8  num.  4.  Atqui  ex  ipsis  decreti  ver- 
bis  depreheuditur  suspeusioDem  iDfliclam  fuisse  Sacerdoti 
Angelo  Raffo  ex  informata  conscienlia.  Ex  defectu  igilur 
cauoDicae  formae  Archiepiscopalis  Curiae  decretum  Dulia- 
teuus  subverli  posse  videtur. 

Hisce  praemissis  causam  intrinsecus  perpendendo  haud 
decretum  ab  ArchiepiscopaliCuria  latum,  infirmandum  vi« 
detur.  Ambigendum  siquidem  haud  est  posse  Episcopum 
poenas  imponerc  vel  augere  SS.  Ganonum  violatoribus 
cum  eorumdem  custos  sit  Cap.  Cum  quibus,  et  cap.  seq.  37 
q.  3,  Germon  de  sacr.  immunit.  lib.  3  cap.  8  num.  41  ei- 
demque  potestas  dala  sit  Glericorum  criminla  coercendi  et 
puniendi  Devoti  Instit.  Can.  tit.  De  Episc.  §.  15,  Latini 
Instit.  Can.  eod.  til.  num.  7,  adeo  ut  in  nolorios  delin- 
quenies  suspensionis  poena  animadvertere  valeat,  licet  nul- 
la  monitio  praecesserit  Innoc.  in  Cap.  1  De  excess.  Prae- 
lat.j  Abb.  in  cap.  Reprehensibilis  num.  4,  et  ibi  Praepos. 
num.  2,  Franc.  num.  3,  Pignatell.  tom.  1  consult.  162 
num.  4.  Ast  neminem  fugit  Glericis  a  SS.  Ganonibus  pro- 
hibitum  esse  officium  administratorum  laicorum.  Ad  rem 
Latini  loc.    cit.  tit.  De  vita  et  honestate  Cleric.  §.  3.  -  ibi  — 
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«  vetatur  Glericis  administratores  esse  laicorwn  eoruaique 
<  obsequiis  abiectisque  servitiis  esse  addictos.  Cap.  2  IVe 
«  Cler.  vel  Mon.,  Cletn.  XIII  Encyclic.  Cum  primam  §.  El 
€  parem  »• 

Potissimum  autem  quia  certe  non  sine  populi  ad- 
miratione  Sacerdos  RatTo.  quin  ecclesiastica  officia  obiret,  et 
iD  procuranda  animarum  salute  tempus  tereret^  quotidie 
versabatur  in  officina  Solari,  in  qua  etiam  ab  Archiepisco- 
pali  apparitore  adinventus  fuit,  quando  eidem  indixit  de* 
crelum  S.  0.  de  disceptatione  causae  in  plenario  EE.  YV. 
conventu.  Imo  ut  heri  sui  negotia  gereret  Sacerdos  cum 
esset  potiusquam  concordiam  el  pacem  in  fami(ia  accendere» 
obstaculum  posuit  ne  lis  inler  Henricum  etCalharinam  vi- 
(aretur.  Eapropter  plura  et  nonnulla  haud  notoria  patra* 
vit,  de  quibus  quaeritur  Archiepiscopus  referens  «  che  con 
si  puo  addivenire  ad  un  aggiuslamenlo  fra  il  fralello 
e  la  sorella  Solari  per  colpa  del  R.  RalTo.  Egli  insulto 
il  Gav.  Risagno  con  le  letti^e  che  non  si  scrivono  alla 
persona  piii  abbietta,  egli  rappresenlo  il  Solari  in  ua 
ijivenlario  denunciato  ai  tribuuali  come  doloso,  egli  di* 
slacco  il  Solari  gia  dal  patrocinio  di  due  distinti  e  co- 
scienziosi  Avvocati  e  lo  pose  in  mano  d'un  terzo:  egJi 
sopra  tutto  si  rivolse  a  diversi  Teologi  di  quesla  Cilta, 
perche  sciogliessero,  come  egli  voleva  un  caso  di  morale 
da  lui  proposto,  e  diretto  a  persuadere  TEnrico  Solari 
che  poteva  giurare  in  giudizio  dt  nulla  aver  eredilato 
dalla  madre,  quando  ben  diverse  sono  le  cose  »• 
Nec  obstare  videtur  quod  in  ihemate  procedi  haud 
poterat  e\  informata  conscieotia  quia  non  agebatur  de 
occultis,  quemadmodum  communiter  tenent  Rarbosa  io 
lus  Cun.  lih.  i  in  cap.  Ad  aures  n.  4,  PignateL  tom  1 .  con- 
sult.  161  n.  i  Lucidt  De  Visit.  SS.  LL.  part.  1  ad  §.  3 
Benedict.  Instruct.  sect.  8  n.  236  aliique  ,  quibus  iugiter 
adhaesil  S.  C.  et  recettlius  in  causa  S.  Agathae  Gothorum 
26  Februarii  1853,  sed  de  procuratione  rei  familiaris,  coo- 
iugum  Solari,  quae  integrae  nota  erat  «ivitati.  Siquideoi 
isthaec  obiecitio  suam  vim  exerere  forte  posset,  ubt  hanc 
solam  suspensionis  causam  iadigitasBet  Antistes:  verum 
praeter  liaoc  alias  ennmerat,  quemadmodum  ex  mox  recitatis 
Archieptscopi  yerbis  facilUerapparet.  Sed  et  u|leriq6  aiiae 
io4igitant.ur  causae,  qua^e  indubitapter  pccultae  dici  debeot. 
Attdiatur  saue  quid  retulerat  Praesul  in  literis  diei  25  lu* 
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lii  4878  <  Altre  cause  oltre  1'acceDData,  mi  obblig^roDO  a 
«  sospeDderlo:  ia  coDdotta  da  lui  leDUta  id  quesli  ultiaii 
<  aQDi  nella  parrocchia  di  8.  Rocco  ove  passava  le  Dotti^ 
€  i  modi  sprezzaDti  usati  cod  me  ed  alla  mia  preseDza.... 
€  faroDo  pur  cause  che  mi  risolreltero  ad  emettere  il  de- 
«  creto  coDtro  il  quale  reclama  ».  Atqui  uDum  tautum  cri- 
moD  occultum  satis  est,  ut  suspensio  vel  prout  poeua  vel 
prout  ceusura  ex  iDformata  coDScieDtia  iDfligi  posset.  Ad 
rem  PigDatelli  lom.  9  consult.  8  n.  5-ibi-  QuoUenus  cen^ 
mrae  probatae  super  pluribus  delictis  non  sustinerentur  su- 
per  unoquoque  illorum,  satis  tamen  est  ,  quofd  ex  uno  fan* 
tum  comprobarentur,  ctim  unumquodque  sufflciens  sit  ad  i7*- 
las  incurrendus.  CoDciDit  S.  G.  iD  Lucionen.  Suspensionis  et 
Appellationis  8  April.  1848  §.  Exquibus,  Bosnien.  et  Sir^ 
mien.  AppeUationis  seu  Super  validitate  deereti  ex  informata 
eonscientia  20  Decemb.  1873  per  Summ.  Prec.  §.  Unica, 
Leopolien.  Suspetisionis  27  Febr.  1875  §.  Dfec. 

Quibus    utriuque  auimadversis  placeat  EE.    VV.    se^ 
queus  euodare 

DI>B1UM 

An  decrelum  Archiepiscopalis  Curide  Idnuensis  diei  ^^ 
Februarii  1878  sit  confirmandum  vel  infirmandum  in  casu. 


Dilala  et  ad  meDfem. 


c 


IREMONEN.  lURIUM  PAROCHIALIUM.  =  Pluri- Sew.  24  cap.  18 
bus  abhiuc  saeculis  insfgDis  Eeclesia  Parocbialis  Saucto-  deReform. 
rum  Martyrum  Firmi  et  Rustici  Oppidi  Garavagii  Cre»- 
moueDsis  dioecesis  a  quatB^r  Parochis  vulgo  Portionarm 
regebatur  ,  qui  curam  aDimarum  in  solidum  exercebaut 
Don  tameD  sido  iurgiis  ac  litibus ,  quae  saepe  saepius  iu 
aperla  scaDdala  desinebabt.  In  Collegiatam  isthac  Ecclesia 
erecta  aoDO  1617  quatuor  Parocbi  Curati  Canonici  dud- 
cupati  suDt.  Labente   vero    anno   1750  antiquior  Parocbus 
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Archiprcsbyteri  nomine  subscriptus  invenitur,  quod  ad  eius? 
successores  nemine  conlradiceute  migravit :  atque  ita  Archu 
presbyter  antiquior  Parochus,  Curati  Canonici  vero  reliqui 
Parochi  appellati  sunt.  \ 

Anno  autem  1804  res  iinmutatae  fuerunt  ex  facto  atque  j^ 

opera  civilis  auctoritatis ,  quae  in  vim  cuiusdam  litterae 
circularis  diei  7  Maii  slatuit,  ut  in  posterum  unus  tantum 
esset  Parochus,  reliqui  voro  Ires,  Parocho,  titulo  Vicariorum 
assumpto,  adiutorio  essent.  Imo  tribus  hisce  Vicariis  paullo 
post  alii  duo  adiecli  fuerunt  beneficiati  ex  cessata  Golle- 
giata  in  eadem  Paroeciali  Ecclesia  erecta  superstites,  quae 
pariter  ipsamet  civili  potestate  auctorante ,  suppressa  re- 
mansit.  Etsi  plane  ignoretur  utrum  huiusmodi  innovationi 
a  Gubernio  peractae  consensus  seu  legilima  potestatis  ec- 
clesiasticae  adprobatio  postea  accesserit;  tamen  comperti 
facti  esse  refert^Episcopus,  quod  «  dal  i804  fino  al  presente 
«  la  Parrocchia    di  Caravaggio    di  .fatto  e  nella  pubblica  1 

«  opinione  ebbe  sempre  un  solo  Parroco....  benche  i  Vicari  ^ 

«  hanno  esercitato  ed  esercitano  ancora  in  varia  misura 
«  alcuniatti  che  speltano  airautorita  parroechiale  ».  Utrum 
vero  ex  tacito  Archipresbyteri  consensu  an  potius  ex  longi 
tenporis  consuetudinis  effectu  id  ipsis  obvenerit,  dignosci 
non  valet,  cum  omnia  in  tenebris  delitescant.  Illud  unum 
certum  est  quod  Missae  pro  populo  ac  praedicationis  onus 
Archiprespbyter  et  tres  Vicarii  ut  antea  ad  invicem  sustu- 
lere;  onera  atque  emolumenla  omnia  aequali  portione  di- 
viserunt ,  atque  in  vacatione  praedictae  alicuius  Vicariae 
spiritualis  Oeconomus  ut  in  Paroeciis  deputari  solet. 

Res  sic  se  habebant,  cum  duo  ex  praefatisVicariis,  occa- 
sione  arrepta  a  quadam  resolutione  ab  Archipresbytero  edita, 
qua  imminuta  eorum  potestas  magis  magisque  coercebatur 
praecipue  circa  adsistentiam  ad  matrimonia,  sub  mense 
Februario  anni  1877  ad  Episcopum  supplici  oblato  libello 
confugerunt,  petentes  di  essere  redintegrati  nel  pieno  pos^ 
sesso  della  loro  dignita  e  podesta  parrocchiale,  quale  esisteva 
prima  del  1804,  perche  l'atto  di  soppressione  non  fu  che 
un  atto  di  violenza  deWautoritd   civile. 

Episcopus  ut  ea  qua  par  erat  prudentia  causam  diri- 
meret  rationum  momenta  ab  utraque  parte  prolata  librare 
aggressus  est,  sed  eam  gravibus  difficultatibus  invoiutam 
esse  ratus,  a  quovis  proferendo  iudicio  abstinuit  et  satius 
duxit  quaestionem  ad  S.  V.  O.  transmittere.  Dum  autem  fa- 
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tctur  actorum  argumenta  esse  "  abhastanza  validi  -  euixe  effla- 
gitat  ,  ut  ex  eo  nihil  innovelur  quod  per  lam  diuturnum 
temporis  spalium  constitulum  reperitur,  atteotis  praesertim 
quod  innovationes  iurgia  el  lites  provocarent,  necnon  a^ 
siduam  parerent  confusionem  :  Considerate  tulte  questexosej 
sic  epistolium  concludit  Episcopus,  ed  altre  ,  che  la  Sacra 
Congregazione  comprendera  nella  sua  sapienza^  oso  proporre 
e  pregare  affinche  usando  tssa  della  sua  autorita,  sani  cio 
che  forse  in  origine  non  fu  canonico,  e  dichiari  uno  solo  es* 
sere  il  Parroco,  o  almeno  prescriva  che  le  cose  continuino  come 
stanno  al  presenle. 

Hisce  habitis  precibus  die  i8  lunii  1877  ipsimet  Episco- 
po»  ceu  de  more,  mandavi  ut  in  scriptis  tum  Parochum, 
tum  Vicarios  audiret.  Quod  cum  ac(um  sit  hodie  mane 
causam  disceptandam  proposui  sub  dubii  formula  in  caice 
huius  libelli  descripta  relatis  prius  rationum  monumentis, 
quae  a  partibus  producta  fuerunt. 

Deceptum  iu  primis  Gremonensem  Antistitem,  atque 
ideo  nubem  pro  lunone  captasse  Vicarii  adfirmant.  Non 
enim,  prout  ille  dixit,  a  S.  Ordine  petunt  c  di  essere  re- 
€  integrati  nella  potesta  parrocchiale  quale  esisteva  pri- 
€  mr  del  1804  quando  quattro  parrochi  detti  porziona* 
€  rii  reggevano  in  solidum  la  parrocchia  »  quippe  qui 
nunquam  ex  his  iuribus  exciderunt  ;  sed  quaerunt  an  in 
ea  potestate  et  dignitate  conservandi  sint.  Atque  adeo  Epi- 
scopus  deceptus  est»  ut  Archipresbytero  deinde  faveret  , 
nec,  post  S.  Gongregationis  iussum  ,  Yicariorum  rationes 
audire  ullo  modo  vellet,  nisi  obtenta  prius  biscentum  li- 
bellarum  summa  quam  ille  ad  expensas  sustinendas  neces- 
sariam  omnimodo  adfirmabat. 

Vicariorum  autem  ius  parochialitatis ,  sive  ex  veteri- 
bus  documentis,  sive  ex  publicis  titulis,  sive  ex  parochia- 
libus  codicibus^  sive  ex  antiquiorum  parochorum  testimo- 
nio,  sive  ex  ipsius,  licet  contrariae,  Guriae  attestationibus 
patet.  Extat  enim  titulus,  vulgo  «  cdrtella  del  dehito  puh^ 
blico  »  quatuor  parochis-  inscriptus,  in  quo  apertissime  ci- 
vilis  ipsa  auctoritas  declaravit  «  che  la  rendita  apparlie- 
«  ne  alle  qualtro  prebende  curate  della  Ghiesa  parrocchia- 
«  le  di  Garavaggio^  e  che  deve  riputarsi  tra  il  parroco  ed 
«  i  tre  curati  pro  tempore  ».  Extant  complures  nomina- 
tionis  bullae  quae  omnei  parochialem  Vicariorum  naturam 
ac  dignitatem  ostendunt.  Fundationis  autem    bulla  deficit 
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oauaBLOp  oeque  iUai  utcumque  diligeoter  exquisita,  inveDiri 

potuit. 

Per  immeinorabilefn  ac  nunquam  inleffceplam  cott- 
suetudinem  soum  ius  Vicarii  patere  contendunJ^  ac  prae 
caeteris,  per  Clariae  aU«sta(iones,  nec  obiici  ab  adversa- 
rio  posse,  mutato  nomine,  mulatam  beneficii  curati  natu- 
ram  fuisse.  Siquidem  primus  ille  acUis ,  qui  parochi  no- 
men  iini  Archipresbytero  tribuit,  civilis  tantum  auctorita- 
tis  (ttit»  nec  quoad  animarum  curam,  quidquam  mulavit. 
Compertissimum  namque  in  iure  est  laicae  ac  ctviiis  au- 
ctoritatis  dispositiones  nullo  modo  Ecclesiam  adstringere 
vel  obligare.  Solo  igitur  Ecclesiasticae  poteslatis  iussu  be- 
neficium  suum  Viearii  Parochi  amittere  potuissent.  €um 
vero  hic  actus  non  modo  huc  usque  non  interfueril,  sed 
Gura  animarum  semper  a  quatuor  Parochis,  quin  aliquid 
innovarelur,  gesta  sit,  atque  ad  praesens  etiam  geratur  , 
apertissime  patere  ostendunt  Ecclesiasticam  auctoritatem 
nuliam»  quoad  iuris  effectus  civili  legi  vim  praebere  vo- 
y  luisse. 

Nec  refert  quod  sic  haberetur  ius  parochialitatis  ia- 
ter  plures  in  solidum.  Neque  enim  in  iure  novum,  ne- 
que  in  praxi  insuetum  est  ius  parochialitatis  in  solidum 
haberi,  praesertim  si  qua  rationabilis  el  legilima  ratio  prout 
in  praesentiarum,  id  expostulet.  Pitonius  constitutiones  et 
decisiones  pro  parochis  N.  1404  et  seqq.  3  lunii  1678:  ne- 
que  aliter  sentit  S.  H.  G.  in  Tiburtina  18  lunii  et  9  /u- 
Ui  1757,  atque  in  Brixien.  24  lulii  1875«  et  in  Aretina 
1 1  Decembris  eiusdem  anni.  Ipsa  etiam  Tridentina  Synodu$ 
non  modo  cumulativae  curae  non  adversatur,  sed  illam 
admiltit  ac  praesumit,  proutvidere  est  in  cap.  i8  sess.  24 
de  Reform. 

Atque  hoc  tanto  magis  admiltendum  Yicarii  tradunt, 
quando,  prout  in  casu,  plures  quidem  parochi  sunt  ,  sed 
unam  efficiunt  atque  induunt  personam.  Tum  enim  cura 
4iiiimarum,  licet  actu  apud  singulos  sit,  habitu  tamen  apud 
omnes  in  solidum  permiinet«  quia  uno  in  corpore,  in  col- 
•legio,  pluralitas  existere  non  potest,  prout  docet  Lotler.  de 
re  benef.  lib.  1  quaes.  20  num.  116  seqq.  atque  in  num. 
142  seqq.,  Rota  decis.  225  par.  19  tom.  \  Rec.  num.  2 
seqq. 

Inde  fit  ut  plurima  in  animarum  cura  huiusmodi  admi- 
nistrationisexemplapateanty  prout  videre est  in  paroecia  qua* 
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^^  daiu  MediolaneDsi  dioeciesi  subiecla  atgue  oppido  Carava*: 

gii  pene  finilima,  quae  <   Treviglio  •  aj>|>eliaiur. 
'^^  Gum  igitur  neque  Ecclesiaslicae  disciplinae,  neque  iuri 

^  mt  praxi  contraria  huiusmodi    administratio  dici    possit , 

^^  vehementer  Vicarii  mirantur    curam    iliam  tantopere  Ar- 

""'  chipresbyler  aggrediatur. 

^  Quod  vero  ad   consuetudinem  attinet»  plures  Vicarii 

^'  actores  nominationum  builas   inducunt ,  ex  quibus  qualis 

paroeciae  semper  administratio  luerit,  iuxta  ea  quae  nu- 
^•-  per  tradita  sunt,  apertissime  palet.   In  his  enim,  quotjes 

-  presbyterum  quocumque  nomine  ad   curam  animarum  in 

^  oppido  Caravagii  nominari  cpnlingerit,  semper  ad  «  unam  ex 

'Ji  quatuor  portionibus  paroc/Ualibus  curatis  »  exercendam  vo- 

^  cari  consuevit,    neque   ulia  inter  curata  bt^oeficia  distinclio 

apparet.    Igitur  ex  diuturna  et   nnnquam   intercepla  coU'* 

suetudine  curata  beneficia   demonstrantur.  Neque   ipsa  ci- 

k  vilis   auctoritas  oleum   se  atque  operam   perdidisse  igno- 

ravil:  nam  ,  iicet  nomen  parochis  mutari  imperaverit » 
servit  tamen  atque  ostendit  pecuniarium  tituium  in  quo 
'  contitetur  <  che  la  rendita  apparliene  alle  quattro  prebende 
curate  della  diocesi  di  Caravaggio  »  ac  mox  <  che  la  ren-- 
dita  si  pagherd  ai  quattro  parrochi  pro  tempore  » . 

Quid  autem,  aoimadvertunt,  quod  ipsa,  Vicariis  con<>^ 
traria  Cremonensis  Curia,  iicet  eorum  iura  inficiari  veliet» 
quae  tamen  facli  sunt,  non  modo  non  inficiatur,  sed  aper- 
tissime  admittit  ac  confitetur?  Quid  quod  quatuoresse  Pa- 
rochos,  atque  eos  unam  eamdemque  personam  gerere  atque 
administrationem  exercere  dedaravit  ?  Quid  quod  Vicario* 
xum  praedecessores  semper  se  eodem  modo  gessisse»  ne- 
que  uilam  inter  eos  atque  Archipresbyterum  diversitatem 
unquam  extitisse  testantur  ?  Quid  demam  quod  in  ipsa 
pastoraii  visitatione  anno  1599  Cremonensis  Episcopus  qua^ 
iuor  esse  Parochos  aiternis  hebdomadis  curam  exercentes  de- 
claravit  ? 

Sed  maiora  etiam  praestare  se  Vicarii  traduDt.  Paro- 
ehiales  enim  codices  adducunl,  qui  veritatom  osLendunt  ^ 
atque  ex  his  oon  modo  quatuor  semper  Parochos  dignita- 
te  pares  in  Ecciesia  Caravagii  extitisse  patet  ,  sed  etiam 
antiquiorem  Parochum  Bartholomaeum  Foresti  anno  1 750 
primum  sibi  Archipresbyteri  nomen  assiimpsisse ,  quod 
posthac  in  exempium  successoribus  usuvenit. 

Ac  demum   supplicem    praebent  libellum  quOd  an- 


/ 


358  Die  26  Mii  1879. 

no  i751   Episcopo  Gremonensi  Garavagii  Paroclii    obtule* 

runty  ut  privilegium  quoddam  obtjnerent,  atque  ubi  lege- 

re  est   «  tanto  piu  essendovi  tra  essi  curati  Fanziano  che  / 

«  secondo  le  ultime  convenzioni  da  V.  S.  IllAa  e  Revma 

«  approvate  ha  il  titolo  d'Arciprete.   »  Antistes  vero  pre- 

cibus  annuit  ac  privilegium    Ganonicis    Guratis  eorumque 

successoribus  concessit ,  quin  de  Archipresbytero   verbum 

unum  adiiceret. 

Mox  de  Guriae  Gjremonensis  altestationibus  loquentes, 
omnia  expendunt  quae  haec  in  iis  monumentis  pro  Vica- 
riis  tradidit.  Illa  enim  quatuor  semper  Parochos  in  Eccle- 
sia  Garavagii  extitisse  testatur:  «  A  chiunque  si  fa  fede: 
V  che  la  parrocchia  di  Garavaggio  dal  1599  fino  al 
presente  fu  sempre  retta  da  quatlro  Parrochi.  »  Archi- 
presbyteri  nomine  antiquiorem  Parochum  decorari  «  il 
tilolo  d'Arciprete  era  assunto  da  quello  dei  quattro  Par- 
rochi  che  risultava  il  piu  anziano  >  Yicariorum  appel- 
lationem  civilis  auctoritatis  iussu  Parochos^ssumpsisse  «  il 
qual  tilolo  incomincio  fino  dairanno  1805  in  forza  del- 
la  circolare  7  Maggio  1804  anno  III  del  ministero  per 
il  culto  •  ac  eos  omnes  aequalem  partem  in  emolumen- 
tis  accipere,  in  expensis  vero  solvisse  semper  ac  solvere. 
Quae  omnia  tanto  maiore  in  pretio  Parochi  habenda  ad- 
firmant  quia  Gremonensis  Antistes  magis  Archipresbytero 
quam  Parochis  favere  visus  est. 

Tum  ab  antecessoribus  suis  haec  adfirmari  osten- 
dunty  quae  demum  ab  Episcopo  Gremonensi  in  sacra  vi- 
sitatione  iam  anno  1599  expleta^  cognita  sunt.  Actum  igi- 
tur  visitationis  huiusce  praebent,  quod  ait:  «  Titulares  hu* 
ius  Ecclesiae  sunt  quatuor  .  .  .  qui  Curati  curam  animarum 
exercent  alterms  hebdomadihvs  ». 

Nec  praetereundum  aiunt  quod  in  Rulla  quadam  aper- 
tissime  firmatur.  Anno  enim  1816  HomobonusOffredi  Epi- 
scopus  GremonensiSy  cum  impares  omnlno  vidisset  ob  au« 
etum  fidelium  numerum  quatuor  Parochos  ad  animarum 
curam,  coadiutoralem  instituit  Yicariam  ac  novo  coadiutori 
praecepit:  «  Ita  quod  in  cura  animarum  ad  nutum  el  in 
«  subsidium  R.  M.  Parochorum  dictae  Ecclesiae  Parochia- 
«  lis  SS.  MM.  Firmi  el  Rustici  praedicti  bppidi  Garava- 
«  gii  te  praestare  debeas  ».  Gum  igitur  Episeopus  ipse 
prae  caeteris  Ecclesiae  regimen  agnovit,  nullam  inler  Pa- 
rochorum  dignitatem  praebuerit  distinctionem ,  neque  ab 
Archipresbylero  distinguendum  adfirmant. 
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Nullam  igitur  Archipresbytero  iaris  rationein  favere 
pergunt,  prout  ipsa  saecularis  observantia  docet.  Gumula- 
tive  semper  Parocbi  quae  muneris  sui  erant,  expleverunt, 
ac  simul  pariter  emolumenta  atque  onera  .  nemine  coq- 
tradicente»  diviseruDt.  Atqui  consuetudo  plusquam  cente- 
naria  suapte  natura  valorem  induit  veri  ac  legitimi  tituli 
ac  privilegii,  eaque  praeditus  potest  allegare  titulum  de 
mundo  meliorem,  /.  in  summa  ff.  8  de  aqua  et  aquae  plu- 
viae  arcendae,  l.  hoc  iure  kparA  ff.  de  aqua  quotid.,  G. 
super  quibusdam  26  de  verbor.  sign.^  Rota  Rec.  par.  i  de^ 
cis.  677  num.  4  par.  3»  decis.  489  num.  2  par.  4  to.  1 . 
et  alibi  passim.  Quapropler  Deluca  lib.  7  Dealien.  disc.  S 
num.  6  ait:  sola  cei%fenaria  (praescriptio)  sufficil  non  obstante 
moderna  constitutione  Urbani  VIII  ob  facultatem  allegandi 
quemcumque  titulum  de  mundo  meliorem.  Guius  rei  ratio- 
nem  adducit  in  lib.  15  disc.  21  De  iudiciis  rium.  50  hi- 
sce  verbis :  Omnia  enim  dominia  ac  bona  vel  ttira  quae  ab 
antiquissimo  ac  immemorabili  tempore  bene  concluso  possi-- 
deantur,  aliquod  principium  absque  dubio  supponunt.  » Ita- 
que  concludendum  animadvertunt  quod  observantia  lanti 
temporis  patrocinelur  Vicariis  ne  dum  in  linea  interpre- 
tativa  et  praesumptiva  sed  et  in  linea  praescriptiva. 

Quod  si  missae  pro  populo  celebrationem  adiungas, 
quam  Parochi  omnes  perficiunt,  iura  ad  decimas,  paro* 
chialis  Archivii  administrationem  atque  usitatam  perceplio- 
nem  in  utriusque  stolae  eraolumentis,  luce  clarius  ius  suum 
parochi  apparere  conlendunt,  ac  vehementer  mirantur,  quo* 
modo  €  ^f6i  tantum  exclusive  »  animarum  curam  pertine- 
re  Archipresbyter  adfirmet,  cum  haec  tantummodo.  verae 
et  propriae  parochialitatis  probationem  inducant ,  prout 
firmavit  Rota  in  Rec.  dec.  2S^  par.  19  to.  1  num.  8  seqq. 
Porro  animarum  curam  dubio  procul  ad  Archipresbyte-- 
rum  pertinere  fatentur,  sed  cumulative  ac  non  exclusive. 
Mox,  cum  veram  ac  propriam  parochialem  muneris 
sui  naturam  ostenderint,  ad  alteram  secundariam  quidem 
sed  graviorem  quaestionem  pergunt  ,  quam  praecipuum 
opus  ac  laborem  Archipresbyteri  affirmant.  Ille  enim  jaon 
modo  solum  se  Parochum  appellat,  sed  sibi  tantum  matri* 
monia  servata  contendit.  Quod  neque  iure  neque  factis 
fretum  sibi  eum  vindicare  Vicarii  aiunt. 

Nam^  posita .  pluralitate  Parochorum ,    atque  ideo  po- 
sita  iurisdictionis  ac  potestatis  in  omnibus  aequaiitate,  quis 
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inficiari  poterit  ius  sacramenta  omiiia  (nullo  excepto)  ad^ 
mmistraDdi»  Parochi  offieio  esseRtiale  agoosci  ?  Compertis* 
simum  igitur  in  iure  est  solom  parochum  valide  ae  le^i- 
time  matrimoDiis  adsistere,  proui  firmavit  Tridentina  Sy- 
nodus  in  cap.  i  sess.  24  de  Reform.  Malr.  ac  Bouix  Depar€>eho 
par.  ^  cap.  7  §.  ^pajf.  473:afqueideo,  si  plures,dignitale 
pares,  Parochi  sint,  iis  omnibus  ius  adsistendi  spect^Jbit. 
Aequalitas  enim  quae  ex  nominaiionum  bullis  apertissime 
evincitur,  eam  saltem  dependentiam  respuit  quae  sacrap- 
menta  sine  consensu  et  delegatione  Archipresbyteri  admi- 
nistrari  vetat. 

Porro,  si  de  eitraneis  in  casu  ageretur,  nemo  ex  Vi« 
eariis  infieiaretur  deiegationem    ab    Archipresbytero    e.sse 
exquirendam.  Sed  longe  alia  res  est:   Vicarii   enim    vere 
et  proprie  Parochi  sunt,  neque  eam  delegationem  ab    al- 
tero  exposcere  debent  quam  per  se  ipsi  habent. 

Nullum  igitur  iniure  Arcbipresbytero  effugium  praesto 
esse  aiiint,  qui  ab  ipsa  etiam  observantia    atqne  a  facto-- 
rum  serie  loculenter  eondemnatur.  Nominalionis  enim  bol* 
lae  extanl  complures  quae  alteri    ex    Vicariis    potestatem 
(ribuunt,  qnin  verbum  de    exceptionibus  faciant.    Extant 
bullae  Episcopi  Offredi  quae  vicariam  coadiutorialem  insti* 
tiiunt  atque  hoc  presbyteris  quibusdam  munns  conferunt, 
eisqoe  facullatem  ministrandi  sacramenta  tribuunt,  his  ta- 
men  verbis  adiectis:   «  et  excepto  sacramento  matrimonii  ad 
euius  adsistentiam  debeas  specialiter  ab  altero    ex  praefatis 
parochis  deputari  (scilicet  a  parochis  vicariis),  iisque  pari^ 
ter  exceptis  quae  matrimonium  sive  antecedenter,   sive  subse- 
quenter  respiciant,  quaeque  omnia  iisdem  RR.  Parochis  re- 
servata  expresse  volumus  et  declaramus  ».  Luce  i^itur  cla- 
riits  eorum  ius  apparece  Parochi  aiunt  quod  rpse  Cremo- 
nensis    Episcopus  iam  anno  i816  fton  creavit    sed    agno- 
vit,  IVec  in  posterum    se    res   aliter    gessil.    Extant    enim 
postertores  bullae  quae  coadiutoriales  ipsas  vicarias  confe- 
runt^  in  qoibus  exceptio  eadem  ac    necessitas    accipiendi 
ab  altero  ex  Parochis  delegationem  apertis  verbis  firma- 
tur«  INeqve  aliud  ex  ipsis    nominationibus    quae    Vicario- 
ram  Parocborum  instilutionem   continent,    evinci    potest, 
quippe  nuUam  exceptionem  conlinent,  nec  uni  Archipre- 
sbytero  matrimonii  oetebrationem  reservant. 

Hoc  demum,  aiunt   Vicarii  ex    ipsis  praedecessorum 
suorum  attestationibus  probari,  qui  apertissime  declaran- 
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dum  censuere  «  d'aver  sempre  ricevute  le  impromesse 
€  dei  matrimonii,  ed  assistito  alla  celebrazione  dei  mede- 
€  simi  seata  delegazione  di  sorta  =  ac  rursus  =  di  ayere 
«  assistito  alla  loro  celebrazione  senza  bisogno  d'altrui  de* 
c  legazione,  trovandosi  inveslito  con  una  bolia  canonlca 
<   che  non  portava  limitazione  di  sorla  ». 

Ita  iure  matrimoniis  adsistendi  generaliter  probato, 
de  nonnullis  sibi  exceptionibus  dispulandum  Vicarii  pu- 
tant.  Excidit  perraro  in  litcris  nominationum  verbusculum 
aliquod  quod  Vicariis  adversari  videlur,  facultatem  iis  ad- 
sistendi  tribuens  ,  accepta  prius  ab  Archipresbytero  dele- 
galione,  prout  Vicario  Bacchetta  contingit,  qui  inter  acto* 
res  sese  in  praesenti  causa  praebuit.  Id  lamen  nullo  mo- 
do  sibi  nocere  Vicarii  tradunl.  Nemo  enim  ius  istud  ab- 
stulit:  nemo  Parochorum  iura  minuit :  sola  enim  Ecclesia- 
stica  auctoritas  quae  eurata  beneficia  constitueral,  per  for- 
male  decretum  poteslatem  antea  traditam  minuere  potui^ 
set,  quod  sibi  tamen  minime  perficiendum  censuit.  Quo-- 
modo  se  Cremonensis  Curia  erga  Vicarios  gerat,  ac  quo- 
modo  pro  viribus  Archipresbytero  faveat,  omnibus  patet. 
Nemini  igitur  mirum  esse  debet  si  haec  novam  consaetu- 
dinem  inducere  quandoque  contendat,  ac  si  nemo  exVi- 
cariis  contra  huiuscemodi  clausulas  ciamaverit,  cum  se  mi* 
nime  ab  his  adstringi  optime  nosset.  Quamobrem  ,  cum 
iuris  existentia  absolutissime  demonstretur  ,  nec  contrarii 
quomodocumque  aclus  reperiantur,  nullo  in  pretio  exce^ 
ptiones  huiusmodi  faciendas  Parochi  putant. 

Nec  refert  quod  in  ipsis  parochialibus  codicibus  ad 
matrimonia  spectantibus ,  in  praesens  etiam  Vicarii  paro« 
chi  obsignationem  suam  apponant  adiectis  verbis  c  dele^ 
gato  dair/4rciprete.  »  Id  enim  necessitas  ac  calamitosae 
temporum  vicissitudines  expostulant.  Neminem  profecto  la- 
tet  codices  omnes  parochiales  civilis  auctoritatis  investiga- 
tionibus  quandocumque  obnoxios  esse  posse,  quae  Pano- 
chorum  pluralitati  totis  viribus  adversalur.  Prudentis  igi* 
lur  non  esset,  quomodo  se  res  habeat  aperte  ostendere^ 
ne  molestiae  Parochis  inferatitur,  atque  ideo  delegationis 
simulacrum  confingunt  perindeac  si  unus  Archipresbyter, 
qui  solus  civili  lege  Parochus  est,  matrimonia  celebran* 
di  ius  habeat ,  atque  alii  omnes  accepta  ab  eo  facultale 
utantur. 

Haec  demum  matam  Arehipresbyteri  fidem  magis  ma^ 
gisque  probare  Vicarii  aiunt ,  qui   temporum  angustiis  ae 
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perversitatibus  fretus,  ius  sibi  novum  cum  alieDa  iactura 

vindicare  nititur. 

Ex  altera  vero  parte  rationum  momenta  a  Vica-. 
riis  adducta  parvi  facienda  esse  videntur ,  quippe  quae 
in  Sacrorum  Ganonum  dispositionibus  obicem  reperiunt, 
quae  Pastorum  seu  Parochorum  pluralitatem  utpote  mon- 
struosam  atque  ipsimet  rectae  rationi  conlrariam  aperte 
condemnant  ac  ab  Ecclesia  prorsus  eliminandam  esse  prae- 
cipiunt.  Hoc  siquidem  dubio  procul  liquet  tum  ex  text. 
in  cap.  15  De  praeb.  et  dignit.  in  quo  slatuitur  quod  una 
Ecdesia  unius  debeat  esse  Sacerdolis:  (um  etiam  ex  Cap.S 
eod.  tit.  quod  de  minoribus  Ecclesiae  beneficiis  agit,  inter 
quae  eerto  certius  beneficium  parochiale  adnumerari  debet. 
Quas  iuris  communis  canonicas  sancliones  Gonc.  Triden- 
tinum  in  vigorem  revocavit  easque  auctoritate  sua  com- 
munivit.  Sane  Tridentini  Patres,  ut  coUuctationibus  ac 
scandalis  ex  hac  paslorum  pluralitate  profluenlibus  viam 
praecluderenty  Episcoporum  curae  et  sollicitudini  commise- 
Funt in  Sess.  24 Cap.  i3de Ref.  ut tifitcdt^ue  (Parochiae)  suum 
perpetuum,  peculiaremque  Parochum  assignent,  qui  eas  co- 
gnoscere  valeat,  et  a  quo  solo  licite  sacramenta  suscipiant. 

Quae  cum  ita  sint,  mirum  non  estsi  Doclores  omnes 
hancdoctrinam  suffragiosuo  sequuti  fuerint^eamque  tuendam 
esse  uno  ore  validisque  argumentis  (radiderint:  inter  quos 
satis  sit  citare  Gonzalez  ad  Cap.  8  De  praeb.  et  dignit.  Pichler 
ad  tit.  de  Paroch.  de  Luca  disc.  8  ad  Conc.  Trid.  n.  35 
el  seq.  Barbosa  in  C.  i  De  off.  et  potest.  Parochi  num. 
14  e<  seq.  Et  re  quidem  vera  praefata  Parochorum  plura- 
litas  praeterquamquod  auctoritalis  conceptui  et  naturae 
sese  opponat,  nonnulla  eaque  gravia  incommoda  secum- 
ferre  nullo  modo  ambigi  posse  videtur.  Sane  ea  est  fomes 
et  seminarium  litium  et  discordiarum,  quas  inter  plures 
bosce  Parochos  cum  maximo  animarum  discrimine  oriri 
iugiter  Episcopi  lamentantur.  Ea  insqper  in  causa  est,  ut, 
cum  oves  pluribus  pasloribus  obedienliam  praestare  obstri- 
clae  sinl,  nullius  vocem  audiant.  Quae  omnia  quanta  cura 
quanlaque  sollicitudine  ejiminanda  sint,  nemo  est  qui  non 
videat.  Quade  re  S.  H.  G.  quotiescumque  ad  huiusmodi 
quaestiones  dirimendas .  appellata  fuity  ad  tramitem  iuris 
asque  adhuc-cxpositi  iugiter  sententiam  suam  protulit»  seu 
plurium  iurisdictionem  in  exercenda  cura  ita  cohibuit,  ut 
ab  uno,  tamquam  a  capite  depecdentiam  recognoscerent, 
nullo  habito  respectu  neque  ad  Gonstitutiones  Gapilulares^ 
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neque  ad  consuetudiDem  eamque  immemorabilem,  neque  ad 
quaevisaliaiuraiquaein  conlrarium  allegabantur  ceu  videre 
est  in  NuHius  Orbetelli  lurium  Paroch.  i4  Aprilis  1821. 
et  praesertim  in  Brixien.  lurium  Parochialium  diei  24  /u- 
Iit   1875  et  in  Aretina   lurium  Paroch.  11  Decembris  1875. 

Huiusmodi  vero  doctrinae  in  themate  eo  magis  inhaeren- 
dum  esse  videtur,  tum  quia  per  plus  quam  septuaginta  an- 
nos  Vicarii  curam  animarum  exercuerunt,  reclamalam  de- 
pendenliam  Archipresbylero  iugiter  exhibentes:  turo  quia 
aliter  iurgia  et  contenliones  inter  Parochos  renovarentur, 
quae  saepissime  locum  habere  solebant  eo  tempore^  quo 
cura  animarum  a  pluribus  pasloribus  in  solidum  exercebatur 
ceu  pcrhibet  Episcopus  in  sua  informatione  S.  H.  G.  oblata» 
E  inutile  il  dire,  sic  refert  Episcopus,  che  tra  questi  Parrochi 
erano  frequenti  icontrasti;  che  talvoUasi  trasmutarono  in  aperti 
scandali,  come  consta  dai  documenti  delVArchivio  Parrocchiale. 

Quin  regerere  valeant  immutationem  anni  1804  atlen- 
dendam  haud  esse  utpote  ab  auctoritate  civili,  ecclesiaslica 
potestale  poslhabila,  dumtaxat  peractam.  Archipresbyler 
enim  praeprimis  respondet  non  esse  probatam  immutalio* 
nem,  anno  1804  a  Gubernio  induclam,  legilima  potestatis 
ecclesiasticae  adprobatione  atque  sanclione  fuisse  deslitu- 
tam.  Ut  aulem  faclum  aliquod  de  nullitate  arguatur^  pro- 
bari  prius  debet,  rem  reapse  accidisse,  quemadmodum  as- 
serilur.  Deficiente  vero  huiusmodi  probalione ,  inutiliter 
de  nuUitate  actus  impetitur:  notum  siquidem  in  iure  est, 
quod  facta  non  praesumuntur,  sed  probalionibus  demon- 
strari  necesse  est^  ut  etTeclum  pariant  ad  text.  in  Leg.  1 
Cod.  de  Probat.  Leg.  Asseveratio  Cod.  de  Non  Nutn.  Pecun., 
Rota  coram  lanora  decis.  48  n.  10  e/  coram  Card.  Ma^ 
rini  Decis.  422  num.  1 .  Urget  ulterius  Archipresbyter  ex 
omnibus  rerum  adiunctis  praesumi  potius  debere  sanctio- 
nem  ecclesiasticam  in  thcmate  nqn  defuisse.  Arguit  id 
ex  iugi  et  constanti  silenlio  nedum  sacerdotum  qui  suc- 
cessivo  tempore  in  curae  anioiarum  administrationem  vi^- 
caria  potestate  vocali  et  adiecti  fueruot;  verum  etiam  eo- 
rum  qui  nalivam  Parochorum  potestalem  in  solidum  ex^r- 
cendam  per  Laicae  Poteslatis  imperium  imminulam  vi- 
derunt.  Non  est  revera  credibile  quod  ii  huiusmodi  ci- 
vili  disposilioni  acquieverint,  qua  eorum  iurisdictio  adiT 
mebatur,  quin  nec  eo  temporis,  quo  talia  fiebant,  sa)r 
tem  protestalionem  emiserint  nec  imposterum  prim£ievaai 
iurisdictionem   parochialem  unquam  reclamaverint. 
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Arguit  ex  silentio  Episcopi,  qui  talem  iniuriam   suae 
et  pontificiae  auctoritati  facere    permisisset;  quiu  adversus 
Laicae  poteslatis  abusus   vocem    attoUeret.    Quae    quidem 
facile  praesumi  haud  possuut,  cum  Episcopi    districte    te* 
n^antur  Ecclesiae  iura  suae  pastorali  soiliciludini   commissa 
sarta  tecta  tueri.  Arguit  ex  publica  opiniooe  quam  in  Dioece- 
si  apud  omnes  invaluisse  refert  Episcopus  unum  lanlum  ab 
anno  1804  fuisse  Parocbum,  a  quo  ceteri  operarii  Vicariorum 
nomine  dependere  debebanl.  Dal  1804  sunt  Episcopi  verba, 
fino  al  presente  la  Parrocchia  di  Caravaggio  di  faito  e  nella 
ptibblica  opinione  ebbe  sempre  un  solo  Parroco  che  porta  il 
titolo  di  Arciprete,  benche  i  Vicarii  abbiano    esercitato    ed 
esercitino  ancora  in  varia  misura  alcmi  atti,   che    spettano 
alVautorita  parrocchiale.  Arguit  ex  facto  persimili  quod  in 
pluribus  Superioris  Ilaliae  dioecesibus   tunc    temporis   oc- 
currit.  Porro  in  huiusmodi  dioecesibus  licet    praeveniente 
vel  impellente  civili  potestale,    paroeciae    quandoque  dis-* 
membratae,  quandoque    vero  unitae    aut  diminutae   fue- 
runt;  eas  tamen  mutationesSuperior  Ecclesiasticussuffragio 
8U0  legitimas  reddidit.  Et  ut   caetera    praeteream,    Nova* 
rien.  dioecesis  exemplum  alligare  satis  sit,  in  qua  propu- 
gnata  ecclesiasticae  potestatis  adhaesio  huiusmodi  mutalio- 
nibus  accessily  ceu  videri  est  in  Dfovarien.  Curae  animarum 
diei  4  Maii  1878. 

Ilaque  si  in  pluribus  aliis  casibus  utraque  potestas 
in  iis  negociis  peragendis  amico  foedere  processit,  vel  Ec-* 
clesia  civilis  potestatis  faclum  deinde  sanavit;  in  prae* 
senti  quoque  rem  non  aliler  se  habuisse  censendum  est, 
donec  adversarii  rationibus  posilivis  et  eoncludentibus  con^ 
trarium  non  evincanl.  Arguit  tandem  ex  tanto  temporis 
spatio  quod  ab  anno  1804  elapsum  est.  Tralatitii  siquidem 
iuris  est  30  annorum  decursum  tantam  vim  praeseferre  ut 
ipsum  Apostolicum  beneplacitum  praesumere  faciat*  Vide 
S.  Rotam  in  Dec.  50  ntim.  12  part.  14  et  Dec.  694  n.  5 
part.  1.  Praeserlim  praesumrtur  inlervenisse  ubi  dentur 
actus  certf  eC  positive  gesti  harnsmodi  observanliam  pro^ 
bantes  Dec.  44  nv,m.  25  part.  10.  In  themate  autem  cum 
neditm  de  30  sed  de  75  annorun^  decursu  agatur,  quisqae 
ingenio  suo  lacile  pereipit  nollo  modo  ambigi  posse  ecclc* 
siasticae  potestalis  sanctionem  intercessisse.  Sin  minus  con- 
cludit  Archipresbjter  in  themate  agi  de  re  dubia:  in  dubto 
aulem  praesumilur  semper  recte  factum,  quod  rite  facien* 
dum  erat. 
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Gonstito  vero  ex  iure  tum  antiquo,  tum  novisskno 
atque  ex  constanti  H.  S.  G.  praxi  quod  unicus  esse  de- 
beat  in  quavis  paroecia  animarum  paslor,  quodque  reliqui 
cooperatores,  si  qui  adsunt,  dependent^r  ab  eo  lurisdictio-; 
nem  parochialem  exercere  teneantur,  quae  Vicarii  secundo 
loco  congerunt  circa  nativam  et  independentem  adsistendi 
matrimoniis  poteslatem  moie  sua  ruere  contendit.  Nemi^ 
nem  enim  fugit  e\  Tridentini  dispositione  in  sess.  24  cap.  1 
dfi  reform.  matr.  solum  Parochum  ,  aut  ab  ipso  speciali- 
ter  delegatum  valide  ac  legitime  matrimonii  celebrationi 
adsistere  posse.  Unde  est  quod  iure  meritoque»  ceu  ipsi  ad- 
versarii  fatentur,  inquibusdamcollalionisliteris  aperte  perle- 
gitur  facultatem  tribui  Vicariis  matrimoniis  adsislendi  accepta 
prius  ab  Archipresbytero  delegatione;  et  hoc  factum  confir- 
mat,  cum  in  parochialibus  codicibus  ad  matrimonia  spectanti- 
bus  in  praesens  etiam  Vicarii  Parochi  obsignationem  suam 
apponant  hisce  verbis  conceptam  «  delegato  dalV Arciprete  » . 
Quae  cum  ita  sint,  ab  EE.  VV.  humanitate  Archi- 
presbyter  postulat,  ut  in  suorum  iurium  suaeque  iuris-* 
diclionis  possessione  manutenealur:  hoc  siquidem  nedum 
optimum  ius,  verum  etiam  pacem  et  concordiam  recia- 
mare  autumat»  de  qua  aclum  esseti  si  Vicarii  ad  parochialia 
munia  in  solidum  exercenda  denuo  immitterenlur.  Archi- 
presbyleri  vero  preces  Episcopus  voto  et  suffragio  suo  hisce 
verbis  commendat  atque  corroborat.  Considerate  tutte  queste 
cose  ed  altre,  che  la  Sacra  Congregazione  comprendera  nella 
sua  sapienza  oso  proporre  e  pregare  affinche  usando  essa 
della  sua  autorita,  sani  cio  che  forse  in  origine  non  fu  ca^ 
nonico  e  dichiari  uno  solo  essere  il  Parroco,  o  almeno  pre^ 
^criva  che  le  cose  continuino  come  stanno  al  presente. 

Videant  ergo  EE.  VV.  quonam  responso  dimittendum 
sit  sequens 

DUBIUM 

An  Archipreshyter  et  tres  Vicarii  aequali  modo  cm- 
ram  et  iurisdictionem  exercere  debeant  etiam  quoad  ma" 
trimonia;  seu  potius  Archipresbytero  tantum  exclusive  com- 
petant  in  casu. 

Negative  in  omnibus  ad  primam  parlcm,  affirmatiye 
ad  secundam;  Vicarii  autem  ius  babent  et  obligationem 
curam  animarum  subsidiariam  exerceftdi. 
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Sess»  24  cap.  i  & 
de  Reform. 


D 


REPANEIV.  SERVITII  CHORI.  =  Exlal  in  Drepa- 

nensi  civilate  Ecclesia  sub  invocatione  S.  Laurentii  M.,  nunc 

cathedralis,  olim    simpliciter  parochialis,  quae  a  duobus  re- 

ctoribus  curam  habenlibus  animarum  regebatur.  Eximia  pie- 

tate  permotus  quidam  Petrus  Messina  de  anno  1 7i  0  Gollegia- 

tam  in  ea  institui  mandavit  in  suo  testamenlo,  octo  Ganonicos 

a  suis  haeredibus  nominandos  de  congrua  praebenda  ex  suo 

asse  haereditario  providens,  ex  quibus  altcr  ex  Parochis  su- 

perstitibus  eorumque  successoribus  prima  Dignitas  esset  in 

capitulo  «  mi  fondo  una  collegiata  di  Ganonici....  la  quale 

abbi  da  costare  di  numero  otto  Ganonici  inclusi  li  due  Par* 

rochi  di  detta  Parrochiale  Basilica  di  S.  Lorenzo....  volen» 

do  e  comandando  che  di  delti  Ganonici  vi  sia  la  dignita 

il  Parroco  piu  anlico...  ed  i  detti  Rmi  Ganonici,  che  sem- 

pre  ed  in  ogni  lempo  futuro  due  di  detli  Ganonici  ab- 

biano  e  debbano  da    essere  li  due    Parrochi    di    delta 

Ven.  Parrocchiale   Basilica.  >  Omnibus    autem   indiscri- 

minatim  Ganonicis  hanc    teslator  legem  imposuit,  quae  huic 

quaestioni  praebuit  originem:  «  Yoglio,  che  ognunodi  detti 

«   Ganonici  sii  tenuto  ed  obbligato  ogni  giorno   recitare  e 

«   cantare  il  divino  officio  nel  Goro  di  detta    Parrocchiale 

«  Basilica  di  S.  Lorenzo,  confessarey  assistere  nelle    Messe 

«   cantate  quolidiane,  e  questo  a  mia  inlenzione,  e  per  Y  a- 

«  nima  mia  e  remissione  dei  miei  peccati.  » 

Apostolicis  Builis  diei  1  Martii  1737  erecta  fuit  Gol- 
legiala  octo  illis  Ganonicis  aliisque  duodecim  de  iure  iti- 
dem  patronalus  nominandis  constans,  inler  quos  duo  Di- 
gnilate  Gantoris  et  Decani  insigniti  sunt,  et  animarum  cu- 
rae  praepositi.  Quoad  Ganonicos  vero  a  Messina  institutos 
haec  Sum.  Pontifex  sancivit:  «  Et  quotiescumque  ipsi  Gan- 
tor  et  Decanus  in  exercitio  curae  animarum  huiusmodi 
aut  Sacramenlorum  Ecclesiae  adminislratione,  ac  sex  Ga- 
nonici  sex  Ganonicatus  totidemque  prebendas  iuxta  di- 
spositipnem  dicti  Petri,  per  se  ut  praefertur  erigendos  et 
erigendas  pro  tempore  oblinentes  in  Sacramentalium  Con- 
fessionum  receptione  in  praefata  Parochiali  Ecclesia  San- 
cti  Laurentii  in  saecularem  et  insignem  Gollegialam  quae 
el  Parochialis  ut  antea  exislat  Ecclesia  per  se  ut  prae- 
fertur  erigenda  respective  occupati  fuerint,  pro  praesen- 
tibus  haheantur,  dictasque  distributiones  pro  rata  eis  et  eo- 
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€  rum  cuilibet  debila  respeclive  lucrari  posstnt  et  debeant 
€   respective  percipere,  exigere  etc.  * 

Saeculo  iam  traQsaclo  aliis  Bullis  Apostolicis  diei  Hi . 
Maii  1844  praedicta  Ecclesia  Episcopali  Gathedra  condeco*. 
rala^est;  alque  in  iisdem  Bullis  ila  onera  Canonicprum 
conGrmata:  <  Declaramus  vero  ac  statuimus,  ut  praebenda 
€  quae  pro  Praecentore  sive  Giantro  adsignata  est,  primam 

<  post  pontificalem,  altera  autem,  quae  adsignata    est  pro 
€  Decano,  secundam  eiusGapituli  digniiatem  et  praeeminen- 

<  tiam  secum  perpetuo  ferat,  ulque  ipsi  eidem  praebendae 

<  cuiantea  in  statu  Collegialitatis,  itemin  posterum  inhaereat 

<  animarum  cura  cum  iisdem  ut  anlea  iuribus  atque  oneri- 

<  bus,  ab  eius  pro  (empore  reclore  substinenda  atque  exer- 

<  cenda.  Praelerea  concedimus  atque  indulgemus,  ut  ipsae-- 

<  met  viginti  canonicales  praebendae  absque   Bullaruin  ex« 

<  pedilione  pro  hac  vice  tantum  retineantur  ac  possidean^ 

<  tur  ab  hodiernis  respeclive  rectoribus  cum  iisdem  pror^^ 
«   sus  oneribus  primitus   adnexis.  » 

Testamenlariae  dispositioni  Petri  Messina  innixi  Gano- 
nici  ab  eodem  instiluli,  quibus  nempe  iniungilur  Poeni- 
tenliae  Sacramentum  administrare,  arbitrati  sunt  vacare 
posse  sacramentalibus  confessionibus  excipiendis  lempore 
divini  officii  quin  distribulionibus  privarenlur  quotidianis; 
quod  forsan  alii  Ganonici  gravato  animo  ferentes  quere- 
lam  Episcopo  praebuerunt,  ut  ad  communis  legis  obser- 
vantiam  illos  revocaret.  Amicalibus  primo  ac  repetitis  mo- 
nitis  duobus  abhinc  annis  adnisus  est  Antisles  Messinen- 
ses  Ganonicos  ad.choralem  disciplinam  cuslodiendam  com- 
pellere,  sed  contra  promissiones  ab  iisdem,  ut  ipse  refert^ 
continuo  datas,  omni  spe  frustratus»  sub  die  9  Martii  su- 
peHoris  anni  1878  mandatum  edidit,  ut,  exceplo  Gantore 
(in  quo  uno  parochialis  cura  nunc  residel)  et  Poenilen- 
tiario,  alii  Ganonici  qui  tempore  divini  officii  fidelium  con- 
fes$iones  audirent,  dislribuliones  quotidianas  amilterent, 
atque  insuper  iucurrerent  in  poenam  suspensionis  a  ce- 
lebratione  Missae  pro  una  die  subsequenli  violationem 
mandati. 

Ut  inflictam  suspensionis  poenam  Episcopus  revocaret 
persuasiQnibus  et  ipsi  prae  primis  usi  sunt  Ganonici  pro- 
missionespersimiles  ut  antea  de  praestanda  docilitate  al- 
ternantes.  Verum  in  irritum  cessis  utriusque  studiis,  iidem 
poslremo  salius  duxerunt  ad  S.  H.  0.  confugere  haec  qua* 
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tuor  Dubia  proponendo:  «  1  •  Dopo  chc  1a  Gollegiata  par- 
rocchiale  Ghiesa  di  S.  Loreozo  di  Trapani  fu  eretta  io 
Gattedrale,  rimase  ai  Ganonici  di  Pielro  Messina  l'onere 
di  ascoltare  le  sacramentali  confessioni?  ;  e  neir  affer* 
niativa  deyono  eglino  considerarsi  come  presenti  al  Goro 
durante  Tesercizio  di  tale  ministero,  come  nello  stato  di 
collegialila?  2.  I  Ganonici  d'altro  fondazioni  ed  i  Man- 
sionarii  mentre  ascoltano  le  sacramentali  confessioni  per 
aiuto  della  cura  spirituale  delle  Parrocchie.  devono  con- 
siderarsi  come  presenti  ai  Goro,  c  lucrare  ie  dislribu- 
zioni  corali?  3.  E  nella  negativa  debbono  andare  sog- 
getli  a  due  pene,  alla  perdita  cioe  delle  distribuzioni 
corali,  ed  alla  sospensione  insieme  ?  4.  Puo  soslenersi 
dal  Yescovo  nella  specie  la  sospensione  ipso  facto  dalla 
celebrazione  della  Messa  per  V  esercizio  di  si  ulile  e  ca* 
rilalevole  ministero?  » 

Expelila  de  more,  acceplaque  praediqti  Episcopi  in- 
formatione^  causam  duxi  ad  EE.  VV.  deferre  assueto  r^ 
scripto  ^potuift/r  tn  /b/io;  =  atque  exinde  deductionibus  ex 
reclamantium  parte  collatis,  prudcnti  nunc  iudicio  veslro 
submitto  rationum  momenta  hinc  inde  exposita  per  summa 
capita  recensurus. 

Ex  quo  Ganonici  suspensionem  ab  Episcopo  commi-* 
natam  prae  caeteris  impetunl,  hinc  ipsa  haud  substiueri 
contendunt,  primo  quia  abscntibus  a  Ghoro  iam  praesti- 
tuta  est  poena  amissionis  distributionum  a  Gonc.  Trid. 
sess.  24  de  reform.  cap.  12;  eamque  proinde  Episcopus 
alia  pocna  gravare  non  potest.  •  Seetinc/o  ^  quia  animarum 
curaro  habitualem  habere  reputant,  actualem  autem  in  de* 
fectu  Gantoris^  seu  Parochi;  quo  in  casu  eamdem  ouram 
exercel  iure  proprio  Ganonicus  de  turno. 

Hoc  autem  demonstrant  exemplo  antecessoris  Episco* 
pi  Giccolo,  qui  vacante  an.  1868  parochia^baec  scripsit  Gapi- 
tulo:  «  aspeltaudo  alcune  risoluzioni  governative  intorno 
agli  economi  Gurati  Ancona,  e  La  Via,  non  potendo  la 
cura  spiriluale  della  Gattedrale  rimanere  senza  ud  sog* 
getto,  che  ne  assuma  Tufficio,  perche  giusta  la  boUa  di 
fondazione  delia  GoUegiala^  omoiogata  da  qoella  della 
Galtedrak",  sottentri  chi  di  diritto  nella  sullodata  cura 
spirituale  elc.^;atque  illa  occasione  ciiram  exercuil  actua«^ 
lis  Canonieus  Vicarius  Episcopi,  prouti  oslendilur  a  fide 
matrimoniali  ab  eodem  sub  die28  IVovembria  1868  emissa^ 
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ia  qua  subscribitur-Sc^erc/os  Parochus  Plcmeta  Turmrim^- 
Idipsum  praeterea  ostcodilur  ex  tabulis  QomiaatioQis  duo- 
rum  Oeconomorum  a  praedicto  Gpiscopo  elicitae,  iu  quo 
haec  habenlur  <  sine  praeiudteio  curae  hahitualis  residentis 

<  in  corpore    Capiluli  et  iurium    Rmi    GaooQici    Turnarii 

<  circa  curam  aclnalem,  irt  eruitur  ex  scripturis  et  instru- 

<  menlis    propriis,   sive    iu  tua  absentia  ab  officio  curae, 

<  sive  in  coQCurrenCia  in  eodem  die  ct  tempore  plurima- 
«  rum  parochiaiium  functionum.  »  Tertio  quia  ciiam  in 
Ecclesia  Collegiata  eiusdem  loci  Ganonici  ^  in  poenitentiae 
tribunali  sedent  tempore  divioi  officii;  et  nihilomious  n«l--- 
lam  eisdem  suspensionem  indixit  unqiiam  Episcopus. 

Haec  de  iure;  in  facto  autem  aiia  nonnulla  adiiciunt, 
quibus  opportunum  et  neccssarium  ostendere  conautur  mi- 
iiisterium  Confessorum  iempore  diviiii  officii.  Praeterquam-* 
quod  id  obtinel  ex  diulurna  observantia,  ab  erectione  ni- 
mirum  CoUegiatae  ad  diem  inflictae  suspensionis  ea  qui«- 
dem  religiosa  prudentia,  ut  numquam  in  cfaoro  media  pars 
Canonicorum  deficeret^  hoc  autem  Confessionum  exerci- 
lium  percommodum  esse  asserunt  iidelibus  distincli  coe^ 
tus^  qui  prae  eoeteris  habitant  in  paroecia,  bisce  praeser- 
lim  temporibus,  dum  non  minus  quam  quinque  religioso- 
rum  domus  intra  fines  eiusdem  paroeciae  existenles  sup«- 
pressae  sunt»  in  quibus  parochiani  assolebant  poeDitenliae 
ablui  iayacro.  Hora  autem  magis  opportuQa,  maxime  hye-^ 
mali  tempore,  est  a  nona  ad  meridiem;  quo  uempe  iQter* 
vailo  offictum  diviQuni  recilatur;  ita  ut  hoc  uitimo  tea>- 
poris  iap64i  ,  iq  quo  ob  poenam  suspensionis  ab  faoe 
minisberio  sese  abslinuerunl  Canonici,  confessiones  evase* 
runt  ittfrequentes.  Adiiciuni  praeterea  ,  quod  Canonicu« 
PoenateRliarius  ultra  noven  abhinc  annis  suum  nequit  of- 
ficium  adimplere,  quia  praeter  aetatem  octuagenariam ,  cliviy' 
nica  iaborat  infirmitate. 

Ad  faanc  autem  consuetudinem  cohonestandam  exem^ 
pium  invocant  B.  loannis  Baptislae  De-Rossi,  qui  a  Summis 
Ponlifioibus  Clemente  XH  et  Bmediebo  XIV,  Concanonicis 
S«  Mariae  in  Cosnedin  de  UHbe  piaudentibus,  altissimc  com- 
mendatus  fuit  dum  ab  iisdem  deprMabatur  sibi  concedi 
ul  confessionibufi  excipieoidits  tempore  divini  officii  vaoa- 
ret  Bc^  pencommoda  occamMM  praeterlapsa,  poenilentes 
sacramenlale  lavacnm  Begl?gereul.  Ex  hisce  omQibns  coq- 
ekidiiQt,  «  che  gli    Emi    compoQenti  la  S.   Congregaziooe 
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dcl  Goncilio,  tenenclo  presenle  V  anzidelto  si  piacciaDO 
decretare  neiralta  loro  sapienza  di  annullare  la  dispo- 
sizione  del  Vescovo  almcno  in  quella  parte,  che  deler- 
mina  la  sospensione  a  cfirtnis^eccettuando  non  solo  il  Cian- 
tro,  come  unico  Parroco  oggi,  ed  il  Caoonico  Peniten- 
ziere  prout  de  iure,  ma  benanco  il  Canonico  Turnario; 
e  che  la  inibizione  di  confessare  a  tempo  della  recita 
dellc  ore  canoniche  sia  generale»  abbracciando  anche  la 
Chiesa  collegiata  di  S.  Pietro,  e  non  pcr  la  sola  Calte- 
drale,  a  norma  del  disposto  del  Concilio  di  Trento.  E 
cio  tutte  volte  che  uon  stimassero  opportune  le  retro- 
detle  deduzioni  ». 

Mandatum  a  se  emissum  ex  sua  parte  Episcopus  pro- 
pugnans,  idomneinsua  informatione  exponit,  quod  indi* 
versis  colloquiis  cum  Cantore  Parocho  Canonicorura  partem 
protuente  opposuerat.  Ac  primoquidem  de  indocilitate  eo« 
rumdem  Canonicorum  queritur ,  eo  quod  duos  iotegros 
annos  Iransegerint  exhortationibus  illius  obsequium  pro- 
mittendoy  et  numquam  praeslando.  Inaniter  autem  illos 
ad  evilandam  suspensionem  invocare  inquit  conciliarem 
dispositionem,  quae  absentes  a  choro  una  distributionum 
privatione  mulctat  ;  quoniam  poena  suspensionis  potest 
ab  Ordinario  imponi  etiam  ob  culpam  levem,  hoc  nempe 
adiiciens:  «  bisogna  teuer  presente  fra  le  generiche  distin- 
zioni  della  pena»  quella  della  pena  ordinaria  ed  eslraor- 
diharia  ossia  arbitraria,  a  mente  sempre  del  dirilto. 
Che  oltre  del  Principe  supremo,  anche  il  giudice  infe* 
riore  puo  accrcscere  e  diminuire  le  pene  dal  diritto 
stabilite  per  i  casi  particolari,  quando  occorrono  delle 
speciali  circostanze^che  muovono  il  costui  prudente  ar- 
bilrio  a  farlo,  e  fra  tante  circostanze  enumerasi  la  con- 
suetudine  a  delinquere.  Chc  pel  caso  noslro,  a  trala- 
sciare  altre  autorila  basta  allegare  Benedelto  XIV  nella 
sua  isliluzione  107  §.  VI  n.  38,  ovvero  meglio  al  no- 
stro  intento  il  §.  VII  n.  44  ». 

Nec  validius  subsidium  eisdem  praestare  subdit  te- 
stamenlariam  institutoris  Messina  praescriptionem  ab 
erectionis  Collegialae  Bulla  obfirmatam  qua  Canonicis 
adiungitur  onus  fidelium  confessiones  audiendi;  quando- 
quidem  teslalor  «  disponendo ,  che  -  ognuno  dei  suoi 
c  Canonici  -  sia  obbligato  ogni  giorno  recitare  e  canlare 
«  il  divino    officio    nel    coro  -  e   poi  senza    almeno  aver 
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poslo  in  mezzo  qualche  parlicella  disgiuntiva  prose- 
gue  a  dire  -  confessare ,  assistere  nelle  messe  canlate 
quolidiane  -  e  chiaro  che  dava  il  peso  ai  suoi  Canonici 
di  doversi  occupare  in  tulte  cotali  parti  e  pero  in  di- 
verse  ore.  Riguardo  poi  alla  Bolla  del  1,  Marzo  1736 
di  erezione  della  Collegiala^  quantunque  facendomi  de« 
ferente  al  semplice  asserto,  voglia  darmi  a  credere  es-^ 
ser  vero  di  (rovarsi  in  essa  quanto  mi  viene  assicurato, 
tuttavia  e  giocoforza  dire  che  essa  non  e  piu  di  alcun 
valore,  perche  riguarda  una  collegiata  di  gia  soppressa 
ed  eslinta:  doversi  piultosto  tener  presentc  quanlo  si 
dice  nella  Bolla  di  erezione  della  Catledrale^  unico  do* 
cumenlo  che  adesso  ha  importanza   ». 

Minus  etiam  Canonicorum  parlem  coadiuvari  conlen- 
dil  a  Bulla  erectionis  Calhedralis  per  ea  verba  «  cum  iis^ 
dem  prorsus  oneribus  primitus  adnexis  »  quibus  obligatio 
audiendi  fidelium  confessiones  obfirmalur,  ex  sequentibus 
rationibus  «  giacche  1.  parla  delle  due  Dignila  avenli  al- 
lora  ambidue  quella  cura  di  anime  che  posteriormenle 
a  dimanda  del  mio  antecessore  Monsig.  Ciccolo  venne 
dalla  S.  Sede  concentrata  nella  sola  prima  Dignita.  Quan- 
(o  poi  alla  seconda  parte  non  so  capacitarmi  come 
la  mente  del  Sommo  Pontefice  ad  allro  non  riferivasi 
se  non  se  alla  testamentaria  disposizione  di  Pietro  Mes* 
sina,  e  alla  BoIIa  di  fondazione  della  CoUegiata;  poiche 
e  palese  ehe  in  questa  seconda  parte  del  tratto  citatonon 
parlasi  solamente  degli  otto  Canonici  fondati  da  Pielro 
Mes3ina,  ma  si  bene  di  tutte  le  venti  canonicali  Prebende 
e  dei  loro  venti  prebendati  -  ipsamet  viginti  canon/co- 
les  praebendae  -  2.  Le  parole  adunquc  -  cum  iisdem 
prorsus  oneribus  primitus  adnexis  -  si  riferiscono  alle 
venli  canonicali  prebende  anzidetle,  e  pero  doversi  in^ 
terpretare  degli  oneri  che^  ollre  della  recita  deirofficio 
divino  in  coro,  ciaseuna  prebenda  avea  avuto  annessi 
dal  proprio  fondatore  -  3.  Quantunque  vogliasi  per  ipo- 
tesi  concedere  chc  queslo  traito  sia  riferibile  alle  sole 
otto  prebende  fondate  da  Pietro  Messina,  neppure  ne 
segue  quanlo  si  prelende  inferime^  in  forza  dei  testa- 
mealo  di  costui,  posciache,  avanti  ho  detto  ,  se  da  lui 
fu  ingiunlo  ai  suoi  otto  Canonici  di  dover  ogni  giorno 
confessare,  non  lo  fu  pel  tcmpo  del  coro,  anzi  cio  ven- 
ne  da  lui  proibito,  perche  inollre  comanda  ad  essi    di 
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dover  ogni  giorno  ancora  esser.  presenti  ia  coro  sia  per 
la  re<nta  delia  salmodia,  sia  per  Y  assistenza  alle  altre 
sacre  faniioni;  ne  in  forza  della  Boila  dei  1  Marzo  1737 
di  erezione  detla  collegiata  clie  ci  figuriamo  aver  peso 
e  dire  quanio  si  asserisce»  perciie  le  parole  —  cum  iisdem 
prorsus  oneribus  primilus  adnexis  -  non  si  confanno  a 
quello  ciie  u  pro  dei  ripetuti  otto  Ctnonici  vuolsi  so- 
stenere. 

«   E  di  vero,  T  csenzione  dal  coro  per  ascoltare  le  con- 
fessiooi   e   per    quaiunque    fine  ,    senza    venir  soggetto 
alla  pena  ordinaria  della  fatta,  non  e  certamente  un  do- 
vere,    un  peso,  un  onere,  ma  piuttosto   una  grazia,   un 
favorc,  un  privilegio  -  4.  Ma  immaginiamo    per    altro  e 
supponiamo  che   tai  favore,   tal  privilegio  sia   stalo   ac- 
cordato  daiia  ripctuta  Boila  di  erezione  della  Gollegiata: 
che  percio?  lo  tengo  per  fermo  che  pia  esso  non  esista, 
Don  solo  pei  fatlo  di  essere  stala  soppressa  tal   collegiata 
ed  essere  risorta  con  nuova  natura  di  Capitolo  della  Gat-t 
tedraie,  non  solo  perche  di  tal  priviiegio  nessuna  men- 
zione  si  fa  nciia  Bolia  dei  31   Maggio   1844  per  cui  co*- 
stituivasi  ia  Diocesi  e  formavasi   il   Gapitolo  delia   Gat- 
ledrale,  ma  ancora  perche  in  questa  Bolia  aiquanlo  prima 
deiie  paroie  ailegatc  e  delie  quali  faccio    disamina^   sta 
scriilo:  -  Deinde  cum  ex  causis  soperius  adductis  omnino 
praestet  memoratam  S*  Laureotii  Ecclesiam  Collegiatam 
ad  Gathedraiis  honorem    attoiiere,  cumque    ad    hoc  ne* 
cesse  sit  ut  collegialis  Titulus  anlea  supprimalur,  idcir- 
co  eidem  Teiftpio  S.  Laurentii  ncc  non  ipsius  Gapitulo 
collegialem  Tituium  demimus  atque   in  perpetuum  abo- 
lemus  cum  omnibus  siquidem   favoribus,    gratiis,    prae- 
rogativis,   privilegiis   hucusque    impetralis    vel    legitime 
quaesitis    adliibitisque  -  5.    finalmente:   dopo    V  infausta 
iegge  governativa  di  soppressione  delie  corporazioni  ec^ 
clesiastiche  essendo  stati    conservati  nelie  sole  GaltedraH 
appena  dodici  Ganonicati,  e  fra  questo  numero  nella  no- 
stra  Cattedrale  Irovandosi  gii  otto  fondati  da  Pietro  Mes- 
sina»  ancorche  costoro  avessero  avuto  ii  priviiegio  di  po- 
ter  confessare  nel  tempo  del  coro  senza  perdere  la  rata 
delle   dislribuzioni,  si   dovrebbe  ora  togiiere  dail'Auto- 
rita  competenle,  perche  divisi  nei   confessionali  gli  otto 
Canonici  suddetli,  pel  eoro  non   rimarrebbero  che  soia- 
menle  quattro:   poi  e  naturale  il  supporre  Tassenza   di 


Qw  %  lulii  4879.  37a 

alcuoo  di  quesli  qualtro  per  ra^ione  di  malaUia,  o  di 
vecehiaia,  o  di  affari,  o  di  regolare  villeggiaturai  o  pw 
morte  avveauta,  siceome  1'esperienza  quolidianameDte 
ci  addimostra  ;  quindi  si  correrebbe  it  certo  rischio 
di  Irovarst  in  coro  solameate  tre»  due,  un  Canonico  come 
pur  Iroppo  e  avvenulo.  »  Ad  illud  praeterea  quod  re* 
spi<;ii  observanliam,  quam  a  nullo  ex  aniecessoribins  Episco- 
pift  affirmant  conlradictamy  ita  Praesul  respondet:  o  Si  dice 
i.Q  essa  supplica  che  i  miei  anlecessori  abbiano  opiuato 
diversamente  da  me.  Ma  come  mai  di  cio  ne  dal  Gian- 
tro  ne  da  altro  Ganonico  a  me  noa  si  mostro  documen* 
to,  ne  si  fece  verbo  di  sorla?  Se  questo  fosse  stato  vero, 
certamente  mi  si  sarebbe  significato  anzilutto.  Goncios- 
siache  e  pur  risapulo  che  Tautorita  degli  Antecessori 
viene  anzi  trallo  presentata  ai  successori  Prelali  quando 
dai  Canonici  non  si  vuol  smeltere  qualche  pratica  per 
lo  innanzi  usata.  -  Ma  poi  a  che  varrebbe  V  aver  opir 
nalo  diversamente  da  me  i  miei  due  Predecessori,  (il 
che  non  credo),  se  trattasi  di  cosa  che  dal  Diritto  in- 
dubilabilmente  vien  proibita,  ne  si  addimostra  per  pri-^ 
vilegio  concessa?  » 

Obiectae  denique  fiddium  commoditatL  occurrens  hftec 
referl:  €  In  una  Gilla  eminentemente  mercantile  quale  si 
e  Trapani»  eppero  ove  il  traffico,  la  molliludine  dei  fo- 
rastieri,  dei  soldali,  degP impiegali  tengono  dis^sipati  gli 
animi  a  segno  che  non  Xulti  gli  uomini  di  qualunque 
mestiere  (e  con  amarezza  dell  animo  mio  dcbbo  dirlo 
della  classe  agiata  e  degP  impiegali  quasi  nessuno)  faof- 
no  la  confessione  almeno  la  sola  Pasqua,  ove  un  assai 
mediocre  numero  di  donne,  massime  nella  Parrocchia 
della  Galtedrale,  usano  di  tal  Sacraa>ento  in  qualche  fe- 
sta  principale  deiranoo,  ove  sparutissimo  si  e,  massime 
in  tal  Parrocchia»  il  numero  di  quelle  pie  che  la  fjse- 
quenCano  settimanalmente,  si  osa  asserire  che  bisogna 
quotidianamente  tralasciarsi  il  coro  fosse  da  un  sol  Ca- 
nonico  per  ascoltar  confessioni,  perche  tutto  il  resto  delle 
ore  del  giorno  ne  sono  insufficienti  e  sino  al  segno  cbe 
molli  tton  si  sonoi  confessati  con  grande  scapito  di  loro  co- 
scienza  !  -  Piaceia  al  buon  Dio  mandare  lanta  copiosa 
akisericordia  quanta  se  ne  vorrebbe  Cstf  credere  1  ma  al 
presente  se  non  si  ha  nai  paesi  delle  monlagne,  molto 
meno  possiamo  ritrovarla  in  quelli  della  marina  massi- 
me  quando  ban  por to»  e  stanno  *  capo  di  Provincia»  » 
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Utriusque  parlis  deduclionibus  sic  expressis,  praestat 
modo  aliquid  adiungere,  quod  ad  rem  magis  conferre  vi- 
delur.  Ulcumque  Ganonici  querelam  in  invalidalione  poe- 
nae  suspensionis  ad  minus  cohibuerinL  cum  tamen  causa 
absentiae  a  Ghoro  pro  excipiendis  confessionibus,  non  ex 
arbitrio  sed  ex  obh'gatione  Ganonicis  Messtnensibus  a  te- 
statore  imposita  derivelur,  hinc  polius  de  bono  iure,  quam 
dc  poena  inquirendum  esse  videlur.  Quod  obh*galio  au- 
diendi  confessiones  imposila  sil  hisce  Ganonicis  nullate- 
nus  vidctur  posse  dubilari,  quum  manifesta  sit  volunlas 
testatoris  «  voglio  che  ognuno  dei  delti  Ganonici  sia  tenuto 
«  ed  obbligato  ogni  giorno  recitare  e  cantaro  il  divino  of- 
€  ficio.  .  .  .  confessare,  assistere  alle  messe  cantate  quoti- 
«  diane  ed  alle  funzioni  ordinarie  ».  Quod  tamen  huic  obli- 
gationi,  confessarey  tempore  divini  officii  satisfaciendum  esse 
intenderity  hoc  profeclo  penitus  alienum  tum  a  lege  cano- 
nica  tum  ab  ipsa  lestatoris  volunlate  videtur. 

Est  enim  omnibus  explorata  Sacrorum  Ganonum,  nec 
non  Tridentini  Goncilii  disposilio,  qua  Ganonici  amissione 
distributionum  quotidianarum  mulclanlur  ob  absentiam  a 
choro  sess.  24  cap.  12  dereform.  «  dislributiones  vero  qui 
stalis  horis  inlerfuerint  recipiant;  reliqui  quavis  coUusione 
aut  remissione  exclusa,  his  careant  »;  adeo  ut  uni  Poeniten- 
tiario  concessa  sil  facullas  ut  ceu  praesens  in  choro  reli- 
nealur  dum  in  confessionario  sedel;  sess.  24  cap.  8  de  re- 
form.  «  dum  confessiones  in  Ecclesia  audiet,  interim  prae-- 
sens  in  choro  censeatur  »;  unde  facile  infertur  ,  quod  aliis 
Ganonicisid  non  permiltitur,  quemadmodum  definivit  S.  O. 
in  Romana  Servitii  Chori  23  Decembris  1 690  in  causa  Ga- 
pituli  S.  Mariae  in  Gosmedin  de  Urbe.  Leges  sunt  islius- 
modi,  quac  publicum  ac  generalem  ordinem  in  disciplina 
Ecclesiae  conslituunt  dum  naluram  et  essenliam  officii  Ga- 
nonicorum  determinant;  adeo  ut  si  exceptio  dari  posset, 
uli  data  iam  supra  enuncialur  a  Sum.  Pontificibus  Gle- 
mente  XII  et  Benediclo  XIV  in  persona  B.  loannis  Bapli- 
stae  De-Rossi,  nonnisi  quam  spccialem  individui  casum  affi- 
ceret;  numquam  vero  omnes  el  singulos  Ganonicos.  seu  uni- 
versum  Ganonicorum  coelum.  Quaecumque  concipi  valeat 
inslitutoris  voluntas  in  erectione  collegialae  el  Ganonico- 
rum  eiusdem,  haud  umquam  admitti  potest,  quod  funda- 
menlalem  hanc  legem,  nimirum,  quod  Ganonicj  debeant 
psallere  in  Ghoro,  convenlualem  canere  missam,  aliisque 
buiusmodi    officiis    defungi^   subvertere    intenderit ,   quia 
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legis  ipsius,  ac  propriae  crealionis  et  inslitutionis   subver- 
teret  pbiectuin. 

Atque  hoc  examussim  in  facto  accideret  ,  si  admit* 
teretur,  quod  leslator  Messina  Ganonicos  ab  ipso  erigen- 
dos  ad  confessiones  audiendas  etiam  lempore  divini  of- 
ficii  non  minus  quam  ad  psallendum  in  choro  indiscrimi- 
natim  obhgare  vohiisset,  quoniam  dum  unusquisque  Ga- 
Donicus  huic  obh'gationi  satisfacere  percenseret,  ac  respecti- 
ve  facuhalem  sibi  per  testalorem  concessam  exercere  ar- 
bitraretur,  perfaciie  a  Ghoro  unus  post  alium  abiret,  ac 
divina  psalmodia,  in  qua  Ganonicorum  consistit  officium, 
penitus  conticescerel,  id  quod  nulialenus  admitti  posse  vi- 
delur,  cum  in  arbitrio  Ganonicorum  remitteret  institutio- 
nem  ipsam  funditus  pessumdare.  Hoc  igitur  ex  Mcssinae 
fundalione  erui  posse  videtur»  quod  Ganonici  debeant  fa- 
cultatem  audiendi  fidelium  confessionem  oblincrc;  eiusmo- 
di  autem  exercilio  perinde  incumbere  pro  necessitate  qui- 
dem  fidelium,  sed  quatenus  verum  ac  proprium  Ganonico- 
rum  officium  divinae  psalmodiae  vacandi  non  intermit- 
tant. 

Nec  iisdem  Ganonicis  suflfragari  videtur  observantia 
seu  consuetudo,  quam  ab  crectione  viguisse  affirmant;  prae- 
lcr  enim  quam  quod  ex  responsione  ab  Episcopo  huic  ob- 
ieclioni  data  consuetudo  istiusmodi  non  probalur,  neque 
etiam  esset  substinenda,  prouli  tradit  Passertni  ad  cap. 
Consueludlnem  De  Cleric.  non  residenl.  6  reg.  10  n.  163 
praecisa  deputalione  vel  legitimi  Superioris  licenlia  con- 
suetudine  introduci  non  potest,  ut  Ganonici  non  inter* 
essentes  Ghoro  causa  celebrandi  Missas  privatas,  lucren- 
tur  distributiones;  nam  causa  excitandi  Ganonicos  ad 
froqucntem  celebrationem  cum  praeiudicio  obligalionis 
ad  chorum  nec  est  rationabilis,  nec  nova  causa  et  spe- 
cialisy  sed  generahs  et  praevisa  a  iure  et  i*eprobata  ex 
eo  quod  tantum  tres  aiiae  fuerunt  approbatae;  et  idem 
dicenduin  de  ahsenlihus  causa  confessionum  audiendarum  » 
atque  huic  sentenliae  adhaerent  Fagnanus  in  cap.  Licet  De 
praebend.  num.  118,  et  Bened.  XIF  Inslit.  107  n.  7&. 

Quo  autem  planior  ex  exemplis  S.  H.  O.  reddatur 
controversiae  definilio,  opportune  succurrit  iudicium  ab 
eodem  S.  O.  prolatum  in  Agrigentina  Distribulionum  diei 
1  Aprilis  1876,  in  qua  ex  Episcopi  relatione  constabat, 
in  Gapitulo    illius   Agrigenlinae    Ecclesiae    consuetudinem 
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vigufese»  ut  Ganonici  post  Capitulum   ad  Laudes  el  ad 

speras  confessiones  fidelium  audirent,  quin  grayem  chorali 

psalitiodiae  detrimentum  redundarel,    quum    Canonici     et 

Mam^onarii    non  minus  essontsexaginta,  etcura  habitualis 

animarum  in  Caf>itulo  reslderet.  Propositis  in  S.  Congre- 

gatione  hisce  dufoiis:  /.  An  et  quomodo  &d  effectum  lucrandi 

distributiones  mstineatur   consuetndo  celebrandi    Missas  tam 

in  Eoclesia  quam  in  Sacello  tempore  Divinorum  0/j^iorum  in 

casu?  IL  An  et  quomodo    ad    e/fectum    lucrandi    distribu- 

tiones  mstineatur  consuetudo  excipiendi   Sacramentales  Con^ 

fessiones    tempore    Divtnorum    Officiorum    in  casu?    isthoc 

ad    utrnmque   Dubium    reddilum   est  rcsponsum:  €   Ad  I 

«  et  II  Consuetudinem  non  sustineri.  Atlentis    tamen  pecu- 

«  liaribus  circumstanliis  normam  afo  Episcopo  de  consensu 

€   Capituli  propositam  admitti    posse,    addilo   de    licentia 

€   Praefecti  chori;  et  Episcopus  ruret,  ne  ante  et  post  cho- 

«   rum  desint  Nissae   ». 

In  eo  vernntamen  quod  respicil  Episcopi    mandatum 

suspensionis  contravenientibus  infliclae,  tametsi  ex  conspi- 

cuae  nolae  DD.  relineri  possit,  eliam  ob    levem    culpam 

suspensionem  esse    eilicacem,   leste  Schmalzgrueb.    tom.    5 

part.  II  til.  39  n.  59,  nihilominus  in  praesenti  qaaestio- 

Tie  forsan  exorbilans  videri  potest,  ac  idcirco  temperanda. 

In  duorum  quippe  annorum  effluxu,     in    quo    inter   Epi- 

scopum  et  Canonicos  pertractatum  est   de    hac    disciplina 

ckorali    reinkegranda,    numquam    Canonici    subiecti    sonl 

punctaturae,  atque  utcumque  Episcopus  obligare  poluisset 

punctatores,  ut  absentes  mulctarent  ad  normam  coneiliaris 

•decreti   «   distributiones  veros  qui  statis    horis  interfuerint, 

^tecipianl:  reliqm,   quorvis  coUusione  aut   remissione  exclusa 

his  careant,  »   hoc  tamen   praelerhabilo  remedio,  progres- 

sus  est  ad  suspensionem.  Magts  quidem  conscntai&eum  iuri 

fuisse  videtur,  quod  punctatores  huic   poenae  sobmitteret 

tit  per   mulctam    a  iure  praeslitutam   ordinarium    experi- 

retor  remedium,    V{uam    i^lam    imponeret  Canonicis,    qui 

tnm  fundaloris  disposilioni  tum    consiieludini,    ceu    repu- 

tant,   iDBixi,   in  quasi    possessiom;  iuris    esse   ^rbitraintur, 

imo  'eliam  propriae  obligationi  satisfacere  arutomant    con- 

fessiones  fidelium  eliam  perduranle  divino  officio  excipieo- 

do.    Noh    ^nK*m    irrationabilis    sub    hoc   res|>ectu    censeri 

polesl  Canomeopum  qoerela,  qood  graviori  poena  sinl  ipsi 

inulcfati  dwm  ssfcri^  tti^iisterio  vftcant,  prae  illisiCanonicis 
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qui  a  choro  abesfienl,  ut  in  plateis  et  vicis  yagentur.  Et  siqui- 
dem  privatioiiem  distributionum  minus  proficere  expertus 
esset,  tunc  nihil  obstitisset,  quominus  ad  graviorem  suspen- 
sionis  poenam  procederet. 

Hisce  perpensis,  e&ploratae  sapientiae  EE.  VV.  nune 
erit  infrascriptum  enodare 

DUBIUM 

An  et  qwmodo  eustineatur  poena  privationii   distrihu^ 
tionum  choralium  et  suspensionis  in  ca$u? 


Affirmalive  quoad  privationem  dislributionum  tantum 


M 


AZARIEN.  CONTRIBUTIONIS  ONERUM.  =  Ro-  Sess.  ^i  eap.  i2 
ganti  mihi  in  Congregatione  diei  i4  Decembris  ^878  deReform. 
L  ^n  et  quomodo  sit  locus  contributioni  onerum  missa^ 
rum^  necnon  pensionis  uncearum  50  et  emolumenti  Procura^ 
toris  ad  exigendum  in  casu;  II.  An  et  quomodo  reddendae 
sint  rationes  pro  summis  ineangibilibus^  itaut  sit  locus  so^ 
lutioni  in  casu;  111.  An  sit  locus  contributioni ,  seu  potius 
reslitutioni  favore  Cunonicorum  praebendatorum  del  i  0  neC'- 
non  del  4  per  cento  in  casu;  EE.  VV.  respondere  cen- 
suerunt:  Ad  L  Quoadonera  Missarum  et  pensionem  negati'- 
ve,  quovey^o  ad  emolumentum  Procuratoris  affirmative.  Ad  II  • 
Provisum  per  cessionem  diei  1 0  Aprilis  i  877 .  Ad  III .  Ne^ 
gative  ad  primam  partem,  affirnwtive  ad  secundam,  salvo 
tamen  favore  Archidiaconi  iuread  tramites  decreti  Cum  nu- 
perrimis  coram  quo  et  quatenus  de  iure. 

Obteolo  infra  iuris  terminos  novae  audienliae  bene- 
ficio,  Procurator  Arcliidiaconi  Ingianni  aiiam  exhibuit  pe« 
titionem,  quam  in  anleacta  discussione  acriter  propu* 
gnaveral,  idest  €  affinche  piaccia  alla  S.  Congregazione 
«  decretare,  che  la  pensione  »  (quae  nunc  persolvitur  octo 
Canonicis  in  quantitate  50  uncearum  jnonetae  sicuiae^ 
<  sia  ridotta  alla  sna  giusla  quantita  di  oncie  40,  com'e 
«  stabilito  dalla  Bolla  pontificia  >,  deleto  nimirum    aug- 

48 


378  Die  26  Ai/it  1879. 

meDto  decem  UDcearum,  quod  Episcopus  Pape  sno   marte 

peDsioDi  eidem  superaddidil. 

Dura  adhuc  super  hac  petitioue  actus  esseut  compleo- 
di,  iDStetit  GaDouicorum  Defeusor  pro  repropositione  cau- 
sae.  Ex  quo  ob  Dovam  pelitioDem  haud  remoraDdum  vide* 
retur  iudicium,  iDstaDtiisPatroni  GaooDicorum  auDuere  duxi. 

Verumquum  IngianDi  defensor  de  immineDti  discussioue 
fuisset  admouitus,  Gollegam  exoravit  pro  dilatioue  ut  defcD- 
sioDem  pararel.  ReDueDteGanoDicorum  patrooo  idipsum  uunc 
implorat  ab  humanitate  EE.  VV.  Atquehocobsecrat  obdupli- 
cem  ralionem;  primo  quiaquumuova  petitio  iutimam  habeat 
coDDexioDcm  cum  iudicio  contributionis  onerum,  praesertim 
ex  discussioue  Tertii  Duhiij  hiuc  uDa  sine  alia  definiri 
DOD  potest;  secuudo,  quia  quum  ad  curaudam  filiae  va- 
letudioem  iu  balneis  ADtii  commorari  coactus  sit,  pro 
iDexpectata  discussioue  haud  valuit  se  parare. 

DefeDsor  veroGapituliMazarieD.pro  coDfirmatioDC  urget 
trium  Rescriptorum  cum  uuico  additamento  quoad  II  Du- 
bium  circa  redditiouem  ratioDum  summarum  iDexigibiiium. 
Hoc  porro  praecipuum  fere  esse  dicit  coDteDtionum  caput 
inter  Archidiaconum  atque  GanonicoSi  cum  semper  Archi- 
diaconus,  ut  se  liberet  a  solutione,  dicere  semper  posset 
non  exegisse. 

Fortius  vero  Archidiaconum  in  redditione  rationum 
summas  inexactas  repraesentare,  cum  aliqua  saltem  cau- 
tione,  opus  habere  subdit,  quia  ex  nupero  documento 
Ratiocinatoris  Gapituli  miserrima  est  Ganonicorum  actualis 
condilio.  Quandoquidem  super  annuo  redditu  efformato 
a  duobus  «;umulis,  legatorum  scilicet  et  distributionum, 
libero  ab  omnibus  oneribus,  in  libellis  243i,  ipsum  De- 
manio  Stalus  adhuc  debet  libellas  23,  7:^0.  57,  pro  qua 
summa  iam  incoepta  sunt  acta  iudicialia.  Quod  idem  est 
ac  dicere  Gapitulum  per  plures  annos  omni  prorsus  suo 
redditu  privatum  iri. 

Gui  accedit,  quod,  duodecim  tantum  a  Gubernio  modo 
agnitis  Ganonicis,  quorum  Demanium  primo  sibi  addixit 
reliquas  praebendas  et  hodie  ratas  quoque  distributionum 
Ghoralium,  quinque  circiter  asses  in  singulos  dies  eisdem 
Ganonicis  modo  reliqui  sunt,  pro  interventu  ad  divinam 
psalmodiam.ln  Archidiaconi  ergo  arbilrio  esse  non  debet, 
cum  quandoque  non  exigat  vel  ex  oscitantia,  vel  ex  favore 
erga  aliquos  debitores,  pusillam  pecuniam  statis  temporibus 
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iis  differre,  vel  quinque  eliam  asses  reducere  ad  duos  vel 
tres  taDlum  in  diem.  Debitor  enim  qui  illico  doq  solvit, 
potest  eliam,  uisi  illico  exculiatur,  fieri  impar  praeslalio** 
Dibus  praeleritis  alque  praeseiitibus. 

Merito  itaque  de  codsodsu  partium«  ue  ulla  amplius 
super  hoc  titulo  ioter  Archidiaconum  pro  tempore  et  Ga- 
pitulum  lis  esse  posset,  genericum  iuitio  causae  coDciDDa- 
tum  est  dubium  «  An  et  quomodo  reddendae  sint  rationes 
pro  summis  inexigibilibus,  ita  ut  sit  locus  solutioni  in 
casu  »  cui  satisfactum  Orator  dod  ceDset  per  S.  0.  Rescri- 
ptum:  «  Provisum  per  cessionem  diei  10  Aprilis  1877  ». 
Opus  Damque  dod  fuerat  S.  OrdiDcm  decerDere  esse  exe- 
queudam  cessiouem  DODDulIorum  DomiDum  commuui  pla- 
cito  factam  pro  hoc  quoque  tilulo  sub  die  10  Aprilis  1877 
iuter  ArchidiacoDum  atque  Gapitulum  circa  summas  prae- 
terito  tempore  ab  Archidiacouo  debitas  quae  iu  coDtrover- 
siam  Dullo  modo  deducebautur. 

Gum  itaque  certa  aliqua  Dorma  pro  liberatioDe  Ar*- 
chidiacoDi  ab  iDexactis  coDstitui  in  futurum  modo  oporteat, 
ceuset  Orator,  salva  alia  opportuuiori  quae  S.  Ordiui  vi- 
debitur,  cautioue,  posse  decerui,  quod  passim  obtiuet  in 
iudiciis  civilibus  relate  ad  tutores,  curatores  et  omoes  in 
genere  Administratores.  Hi  quippe  plene  ab  inexactis  li^ 
berantur,  si  tempore  redditionis  rationis  nedum  protule- 
rint  sententiae  condemnationis  contra  debitores  statis  so- 
lutioDum  temporibus,  sed  f^erbalia,  uti  aiunt^  «  di  carenza  » 
tentatae  incassum  por  publicum  apparitorem  solutionis, 
quia  scilicet  nil  est  in  mobilibus  atque  stabilibus  debi- 
toris  uliliter  excutiendum. 

Praestareergo,  Orator  subdit,  si  persisti  velit  in  praele- 
rito  RescriptOy  circa  summas  decursas,  de  quibus  non  est 
quaeslio  ,  «  Provisum  per  cessionem  diei  10  j4prilis 
1877  »,  eidem  modo  addi:  «  in  reliquis  reddendas  esse 
rationes  summarum  inexigibilium  per  mandata  iudiciaria , 
alias  Archidiaconum  teneri  de  inexaotis,  et  Amplius  » . 

Hinc  videant  EE.  VV.  pro  assueta  sapientia  quid  sit 
respondendum  ad  sequentia 

DUBIA 

I.  An  sit  standum  vel  recedendum  a  decisis  in-  primo 
dubio  in  casu. 
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II.  j4n  $it  standum  vel  recedendum  a  decieii  in  iecm* 
do  dubio  in  cmu. 

III .  An  sit  standum  vel  recedendum  a  decisis  in  terlio 
dubio  in  casu. 


Dilata  ad  primam  post  aquas. 


Sess.  21    cap.  6  P INNEN.  ARCHIPRESBYTERATUS  ET  CURAE  ANI- 

Sess.  24  cap.  12  MARUM.  ^Controversia  islhaec  primum  proposita  fuil  in  ge- 
de  Reform.  neralibus  eomitiis  diei  26  lanuarii  1878  sub  dubiis:  c  I.  j4n 

constet  de  validitate  collationis  et  possessionis  paroeciae  S.  An- 
geli  favore  Sacerdotis  Angeli  Calvi,  ita  ut  ius  habeat  standi 
in  iudicio  in  casu.  -  Et  quatenus  Affirmative:- II.  An  sit 
locus  remotioni  Sacerdotis  Calvi  a  praedicla  paroecia  in  vim 
processus  summarii  a  Curia  confecti,  seu  potius  sint  exami^ 
nandi  testes  a  Parocho  inducti  in  casu.  -  III.  Aln  cura  actua^ 
lis  animarum  resideat  penes  omnes  Canonicos,  velpenes  Ar^ 
chipresbyterum  tantum  in  casu.  -  IV.  An  et  a  quo  cultus 
eocpensae  eustinendae  sint  in  casu.  • 

Verumtamen  EE.  VV.  antequam  sapienti  oraculo  excita- 
tam  diluerent  quaestionem,  tunc  mihi  mandarunt  informatio- 
nes  exquirere  ab  Archiepiscopo  Aquilano  edito  rescripto; 
c  Dilata  et  exquirantur  informationes  ab  Archiepiscopo  Aqui' 
lano.  »  Quibus  habilis  cum  causa  sub  mox  recitatis  dubiis 
iterum  proposita  fuisset  in  Congregalione  diei  25  lanuarii 
labentis  anni,  sequenti  fuit  dimissa  responso  «  Ad  I.  Af 
firmative:  sed  ad  cautelam  consulendum  SSfho  pro  sanatione 
ac  revalidatione,  imposila  tamen  Sacerdoti  Calvi  obligatio^ 
ne  obtinendi  Apostolicas  Litteras  collationis  infra  duos  men- 
ses  -.  Ad  II.  Negative  in  omnibus  -.  Ad  III.  ISegative  ad 
primam  partem,  affirmative  ad  secundam;  Canonicos  autem 
ius  habere  et  obligationem  Archipresbyterum  coadiuvandi  in 
cura  animarum.  -  Ad  IV.  Affirmative  ab  Archipresbytero 
et  Canonicis  pro  rata  et  ad  mentem.  Mens  est  quod  scriba^ 
tur  Episcopo  Coadiutori,  ut,  praeviis  exercitiis  spiritualibus 
peragendis  o6  Archipresbytero  et  Canonicis ,  curet  eosdem  ad 
reconciliationem  et  concordiam  perducere.  » 
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Huiasmodi  rescriptum  aegre  tuierunt  GaDonici,  eapro- 
pter  infra  iuris  terminos  novae  audientiae  beneficium  ex- 
postularunt,  oblinueruntque  de  more,  quin  tamen  aliquid  no- 
^i  usque  adhuc  milii  exhibere  curaverint.  Quapropter  ad 
instantiam  Procuraloris  Galvi  causa  hodie  mane  iterumdi- 
sceptanda  proponitur ;  ideoque  enixe  rogo  EE.  PP.,  ut  iis 
omnibus  benigne  resumptis  pro  praesenti  controversia  in 
memoratis  Gongregationibus  distributis,  sequentia  dignen- 
tur  enodare 

DUBIA 

L  jin  $it  standum  vel  recedendum  a  decisis  in  primo 
dubio  in  casu. 

IL  An  sit  standum  vel  recedendum  a  decisis  in  secundo 
dubio  in  casu. 

III.  An  sit  standum  vel  recedendum  a  decisis  in  tertio 
dubio  in  casu. 

l\.  An  sit  standum  vel  recedendum  a  decisis  in  quarto 
dubio  in  casu. 

Ad  L  IL  IIL  et  IV.  In  decisis  et  amplius. 
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Die  Sabbati  23  Augusti  1 879  in  Palatio  j4po8tolico  Fati- 
cano  erit  Sacra  Congregatio  Concilii,  in  qua  praeter  alia 
proponentur  infrascripta  Dubia,  iuxta  morem  eiusdem 
Sacrae  Congregationis  de  iure  resolvenda. 
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ONONIEN.  RESTITUTIONIS  ECCLESIAE.  -  Hoc  Sess.  21  cap.  7 
ineuDte  aevo,  noD  secus  ac  id  praeseDS  ,  Italae  regioDes  de  Beform. 
yi  aggressae  multa  et  gravia  mala  expertae  fueruDt.  Re- 
ligiosorum  familiae  oppressae ,  matris  Ecclesiae  iura .  ab 
ingratis  filiis  uudequaque  pessumdata  et  eversa,  ipsius  bo- 
Da  publicata  templis  dod  exceptis,  quae  a  demauio  ,  ut 
aiunti  divendita  in  prophanos  usus  temerario  prorsus  ausu 
commulata  fuere.  Iniquarum  legum  vi  succubuit  et  ipsa  Ec- 
clesia  Ss.  Cosmae  et  Damiano  dicala  ,  quae  ab  octo  iam 
saeculis  Bononiae  cultui  palebat ,  quaeque  anno  1^06  in 
publicam  officinam,   ut  aiunt,    di   rigaltiere  conversa  fuit. 

Ipsam  in  posterum  anno  nempe  1808  a  nobili  viro  Camil- 
lo  Zambeccario  coemptam  fuisse  conslat,  utrum  autem  me- 
diate  vel  immediate  ab  ipso  demanio,  ignoratur.  Illud 
unum  certum  esl,  quod,  licet  in  votis  tum  emptoris  tum 
ipsius  progeniei  fuerit  eamdem  rursus  divino  cullui  addi- 
cendiy  clausa  tamen  permansit  ad  annum  usquei828.  Quo 
labente  Sodales  a  suffragio  dicti,  qui  in  parva  S.  Agathae 
Ecclesia  suoslares  habebant,  Marchionis  lacobi  Zambecca- 
ri  propositum  de  reslituenda  Ecclesia  divino  cultui  noscen- 
tes,  eumdem  adiverunt  benigne  expostulantes  pro  Sodalitio 
ipsiusmet  usus  concessionem,  et  voti  compotes  facti  fuerunt. 
Quandoquidem  inita  inter  contrahentes  conventione  epi- 
scopale  decretum  provocarunt  ad  hoc  ut,  appositis  condi- 
tionibus  ab  auctoritate  ecclesiastica  probatis»  publicum  ro- 
gari  posset  instrumentum  €  che  formerd  base  del....rogito 
di  concessione  ». 

Pio  huic  negocio  ultro  suum  praebuit  Praesul  assen- 
snm^  atque  sub  die  2  lunii  1828  decretum  edidit,  in  quo 
statulas  inter  partes  conventiones  confirmavit  «  salvo  la- 
«  men  ac  in   perpetuum   conservato   iurepatronatus   eius- 
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«  dem  Ecclesiae  favore  •  .  .  Zambeccari  eiusque  succes- 
<  sorum»  cui  quidem  per  coacessioiieai  diclae  Eeclesiae 
c  ad  usum  praefatae  Congregalionis  uullum  praeiudicium 
€  inferri  posse  edicimus  ». 

Rogalum  subinde  fuit  inslrumentum  sub  die  8  inse- 
quentis  Octobrts,  in  quo  perlegere  dalum  est:  «  It  Signor 
Marchese  Giacomo  Zambeccari  .  .  .  per  se  slesso  e  di 
lui  successori  gratuitamente  concede  e  sotto  peraltro  Ta- 
dempiraento  delle  infrascritte  condizioni  .  .  .  il  pieno 
uso  e  libero  religioso  godimento  della  summentovata 
Ghiesa  .  .  .  coirannessa  piccola  Sacristia  :  uso  che  vie- 
ne  cosi  come  sopra  concesso  e  rispetlivamente  acceltato 
coo  tutte  le  necessarie  adattabili  clauaole  da  aversi  qui 
per  estese  a  termini  di  diritto  e  per  la  cui  conoessio* 
ne  appunlo  si  stabiliscono  di  reciproco  conseASo  le  se* 
guenli  condiKioni. 

«  I  Signori  Gongregati  provvederanno  la  detta  Ghie- 
sa  .  .  .  di  tutto  roccorrente,  rifacendo  gli  altari,  cor- 
redandoli  di  quadri,  candelieri»  scaffe,  tabernacoli-,  biaii- 
cherte  ,  e  quanl'altro  sara  occorrente  al  decoro  della 
Ghiesa  e  deila  pia  Unione.  Provyederaano  pure  la  Sa- 
grestia  di  Pianete,  Garaici,  Gotte  ed  ailre  Biaiicherie 
pel  S.  Sacrificio  della  Messa,  non  che  il  Galice  e  la  Pis- 
side  •  •  .  forniranno  la  Sagrestia  degli  opportuni  arma* 
di  .  .  .  la  Ghiesa  di  panche  e  genuflessori  noo  men# 
di  quanto  altro  sara  necessario  ai  servizio  e  decoro  deUa 
Ghiesa  .  .  .  La  pia  Unione  .  .  •  si  obbliga  d'insistere 
per  raffilto  deirappartamento  nel  contiguo  locale  .  .  . 
in  cui  duvra  abitare  un  Sacerdote  ».  Praescriptum  de* 
inde  fuil  quod  memorata  Ecclesia;  «  dovra  solamenle  in- 
servire  alle  funeioni  da  celebrarsi  dalla  Pia  Gongrega- 
zione  predetta,  csclusa  qualunque  pia  Unione  o  Gongre- 
gazione  :  cosi  a  ienore  egualmente  deirespressa  volonia 
del  medesirao  Signor  Proprieiario  e  del  contenuto  nello 
slesso  superiore  decreto  rimane  inihito  in  perpet4»o  alla 
suddelta  Gongregazione  dei  sufl^raganli  di  erigere  Gam- 
paniie  per  la  stessa  Ghiesa,  ed  anche  in  altro  modo  dt 
collocare  campane  ». 

Item  sialutum  ne  eadem  Ecclesia  in  parochialem  in*- 
atitui  posset  nec  in  Parochialis  subsidium  converli«  Uite* 
rius  sodales  ^>oponder«int  quotamiis  in  honorem  Ss«  Mar- 
iyrum  celebraBdi  una  pieeolm   fesla  ^    atque    obligationem 
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suscepere  missam  celebrare  faciendi  in-  omnibus  diebus 
feslis  de  praecepto,  et  feria  sexla  cuiuslibet  hebdoniadae 
hora  decima  cum  dimidio  anle  meridiem.  Alque  adnol^to 
Marchionis  expensis  Ecclesiara  restauratam  fuisse  «  per  cio 
che  concerne  Vopera  muraria,  Vimbiancatura,  il  restauro  dei 
dipinli  ed  altro  »  cautum  fuit  «  che  d'ora  in  poi  qualun-^ 
que  opera  muraria  ed  altro  che  occorresse  nella  sud- 
detta  Chiesa  e  Sacrestia  per  la  loro  decente  manuten* 
zione  (esclusa  soltanto  la  manutenziooe  del  vollo  e  del- 
le  pareti )  slia  a  carico  della  Gongregazione,  la  quale 
pero  non  potra  mai  fare  tali  opere  senza  Tespresso  as« 
senso  del  sullodato  Signor  Marchese  Proprietario  o  dei 
suoi  successori  ;  il  quale  assenso  pure  si  dovra  ottenere 
eziandio  in  rapporto  ai  dipinti  della  Chiesa^  i  quali  an- 
cora  dovranoosi  mantenere  dalla  Congregazione  ». 
Quod  si  pia  suflfragantium  unio  a  promissis  defice- 
ret»  vel  novitales  inducere  yellel  <  contrarie  al  contenu*- 
to  nel  presente  istromento,  sia  e  rimanga  in  qualunque 
tempo  e  in  ognuno  di  tali  casi  »  in  piena  facolta  del 
sullodato  Signor  Marchese  o  de'  di  lui  successori  nellapro- 
prieta  della  Chiesa  summentovata,  di  congedare  ed  esclu- 
dere  dalFuso  della  medesima  Tunione  contravventrice, 
facendo  ancora  nuovamente  chiudere  qualora  cosi  gli 
aggradi  la  medesima  Chiesa;  neirinterno  della  quale»  e 
precisamente  sopra  la  Cantoria  in  iuogo  visibile,  verra 
quanlo  prima  e  dovra  poi  sempre  rimanere  impressa  a 
caratt^ri  neri  sul  muro  la  seguente  iscrizione  latina:  -  In 
honorem  etc.  auctoritate  Karoli  Opizzoni  Card.  Archiepi^ 
scopi  elc.  lacobus  Zambeccarius  etc.  templum  ante  an.  XX 
temporum  acerbitate  publicatum ,  quod  pater  eius  pretio 
redemerai  ex  iurepatronatus  instauravit  ac  restituit  »• 
Triginta  septem  annorum  spatio  usque  ad  conccdeo^ 
tis  obitum  et  aliquando  etiam  posl  omnia  concorditer  ac(a 
sunt,  cum  paullo  ante  Marchionis  fatum  sodales  commo*' 
veri  coeperunt  eo  quia  Bononienses  decuriones  de  via  am- 
plianda  agebanl,  proptereaque  Ss.  Cosmae  et  Damiani  £c- 
clesia  in  parte  evertenda  foret»  Trepidanles  bono  ani* 
mo  iussit  esse  Zambeccarius  asserens  se  aliud  templum 
vietusto  splendidius  esse  aedificaturum.  Quam  sponsionem^ 
Camillo  vita  functo,  unica  superstes  et  faaeres  uxor  Mar« 
ebtonissa  Marianna  Polili  renovavit^  quae  in  exequenda 
praedefuncti  ooaiugis  voluntate,  memoralae   Congregalioni 
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iypsanolhecam ,  in  qua  Ss.  Martyrum  Cosmae  et  Damiaai 
reiiquiae  asservabaiitur,  doQo  dedil  uua  scribens:  «  IVulla 
c  omeltero   per  seguire  le  traccie  di   quello  clie  me  volle 

<  a  rappresentarlo,  confidata  neiia  cooperazione  della  be- 

<  nemerita  e  zelaote  Gongregazione  » .  Exinde  Sodaies  grati 
animi  ergOi  eamdem  lamquam  patronam,  GongregatioDis 
directricem  nominarant. 

Inlerea  manum  operi  admovendam  esse  ferebatur 
de  Ecclesiae  et  vicinarum  aedium  demolitione,  unde  so- 
dales  iura  sua  deJucere  Municipio  pulabant  pro  refectio- 
ne  expensarum,  quas  in  aedificii  inslauratione  persolve- 
rant,  quaeque  hodie  in  libellis  1456  aestimanlur.  Verum 
Marchionissa  spopondens  se  rursum  Ecclesiam  aedificatu- 
ram  sodales,  ceu  perhibent  testes»  a  suis  iuribus  abstine- 
re  voluit,  ac  sibi  eorum  tutelam  eommittere.  Gonvenlo 
igilur  de  re  et  pretio  inter  municipalem  auctoritatem  et 
Marchionissam,  haec  per  suos  operarios  Ecclesiae  demo- 
litiouem  incoepit,  dum  interea  sodalitium  in  parvo  Bar- 
nabilarum  sacello  invenerat  perfugium. 

Paucis  posl  annis  perfecta  propemodum  erat  constru- 
ctio  novae  Ecclesiae,  quae  ex  parte  surgebat  super  area 
veleris,  cum  ex  tempore  opera  interna  novae  Ecclesiae  in- 
termissa  sunt,  dimissus  est  Gapellanus  veteris  Ecclesiae,  qui 
morabatur  penes  Marchionissam  ut  esset  custos  novae ,  et  aedes 
ipsaconversaestin  lapidariam  ofiicinam.  E&inde  cum  frustra 
confratres  admovissent  Marchibnissae  preces  ,  Archiepi- 
scopum  Bononiensem  adiverunt  qui  et  inutiliter  suas  ad* 
iecitsuasiones.  Quandoquidcm  modo  aiebat  se  de  rebus  suis 
arbitram  esse,  modo  se  Ecclesiam  pio  Inslituto  destinare 
ad  exequendam  viri  sui  voluntatem.  Et  licet  se  paratos  esse 
spoponderint  sodales  pacifice  vivere  cum  praefato  Institu- 
to,  atque  ad  hoe  ecclesiasticae  aucloritalis  approbationetn 
reporlare  ,  altamen  Marchionissa  quae  aliquando  cedere 
visa  esl  in  sua  tandem  senlenlia  permansit.  Quamobrem 
cum  nulla  elTulgeret  compositionis  spes  Sodales  S.  V.  0. 
suppliciter  adiverunt  enixe   efflagitantes  <  qualora una 

<  conciliazione  non  potesse  aver  luogo  supplicano  .   .  •  • 

<  a  dichiarare  se  alla  Marchesa  tocchi  Tobbligo    di  corn- 

<  piere  quella  Ghiesa  e  di  cedere  Tuso  ai  suffraganti  giti* 

<  sla  Tanlica  convenzione  ». 

Oblatum  hunc  libellum  die  i1  Septembris  1877  Emo 
Archiopiscopo  Bononiensi  remisi  pro  informatione  et  voto, 
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audilis  ioteresse  habenlibus.  Qui  S.  H.  G.  imperata  fa- 
ciens  postquam  votum  Consultoris  ad  hoc  elaboratum  trans- 
misit,  (in  quo  Marchionissae  el  ius  proprielatis,  et  patro- 
natus  denegatur,  eidemque  et  Ecelesiam  perficiendi  et  so- 
dales  reintegrandi  onus  imponitur)  sui  animi  sensum  ape- 
riens  ait:  <  censeo  E.  V.  subdere  votum,  quod  mihi  de^ 
€  tulit  alter  ex  lureconsultis  Gongregationis  Gonsultoriae 
«  in  hac  Archiepiscopali  Guria  institulae.  Guius  demon- 
«  strationi  tamelsi  non  eadem  ratione  arbitrer  assentiri  , 
«  qua  conclusionibus  (ne  invidia  impetere  videar  Nobiliss. 

<  et  Pientissimam  Matronam,  de  qua  agilur)  ipsae  tamen 

<  conelusiones   mihi    probandae    et  omnino  eonfirmandae 
«   videntur  ». 

Quibus  acceptis  atque  aclis  de  more  compietis»  con- 
cordatisque  inter  contendentium  patronos  dubiis,  quae  in 
huius  libelli  calce  perleguntur  causae  discussionem  ad  ho- 
.dierna  Gomitia  amandavi  ;  et  nunc  pro  mec^  officio  ralio- 
num  momenta,  quae  in  exhibitis  allegalionibus  seorsim  di- 
stribuendis  exponuntur,  summatim  referam. 

Gonlendit  in  primis  Sodalitiidefensor  quod  nec  mar- 
chionissa  ipsa  inficiari  potest  Zambeccariam  genlem  ex  obli- 
gatione  suscepta  usum  Ecclesiae  Sodalitio  tradere  ac  ser- 
vare  debere.  Sed  erroneum  quod  illa  usurpal  iuris  funda- 
mentum  ostendit.  Ait  enim  mulier  collapsis  aedibus  usum 
pariter  atque  usumfruetum  evanescere  ,  neque  illos,  etsi 
dominus  fundum  restituat ,  unquam  reviviscere.  Sed  ei 
dominium  nullo  modo  spectare  defensor  &ffirmat  :  quod 
serius  demonstrandum  sibi  ait.  Mox  dato  etiam  sed  non 
concesso,  dominii  iure,  quid  inde  sequatur  inquirit. 

Ex  iure  inficiatur  in  primis  quod  marchionissa  con- 
tendit :  nam  praedio  intereunte,  ususfructus  non  interit  , 
si  unus  tanlum  lapis  ex  vetere  aedificio  supersit  :  auclo- 
ribus  «  lavoleno  in  fr.  53  ff.  de  usufructu ,  ac  Foet  ad 
Pand.  lih.  7  tit.  4  ntim.  8.  »  Ecclesiam  autem  sanctorum 
Martyrum  nunquam  ex  integro  deiectam  affirmat,  prout 
Bononiensis  Guria  leslatur:  •  ac  proinde  partem  Ecclesiae 
quae  integra  extitit,   totius  soli  usumfructum  retinuisse. 

Quin  etiaui  alia  de  causa  aedes  restitutas  a  servitu- 
lis  onere  nullo  modo  immunes  fieri  affirmat,  ex  iure  ipso 
civili  cui  nobilis  mulier  innitilur.  Ubi  enim  per  partes 
atque  intercepta  couslructione  aedificatio  facla  sit,  utcum- 
que  demum  omnia  nova  sint,  ususfructus  non  perimitur, 
prout  animadvertunt  Vlpian.  infr.  iO  §.  1  ff.  quib.  mod. 
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UBUsfr.  Heinec.  ad  pand.  lib.  7  tit.  4  Q.  118:  Cuiaeius  ad 
African.  Iract.  5  vol.  4  edit.  Prati  col.  122:  quia  parti* 
bus  commutalis  eadem  res  esse  non  desinit.  Ecclesiae  au* 
tem  partem  numquam  deletam  fuisse  ait»  ac  plurium  aa- 
norum  spatio  novam  constructionem  expletam.  Rursus  ex 
iure  civiiiy  deiectis  etiam  ac  refectis  aedibus,  usumfru* 
etum  manere  conlendit,  dummodo  praedium  veterem  for- 
mam  ac  nomen  retinueril,  auctore  f^innio  adinstit.  lih.  2 
tit.  4  §.  3  num.  5:  alque  eam  Ecclesiae  partem  quae  post 
eversionem  superfuit»  Ecclesiae  nomen  ac  formam  semper 
in  casu  retinuisse. 

Mox  marchionissae  argumentum  inani  ac  falso  sup- 
posilo  iaborare  ostendit.  Is  enim  rei  interitus,  at  usum— 
fructum  periisse  dicatur,  esse  debet  unde  et  domini  pari- 
ter  et  usufructuarii  iura  deleantur:  quod  longe  abe^t  a  re^ 
tractu  sive  a  necessaria  venditione  publicae  utilitatis  cau-^ 
sa.  Res  enim  per  conlractum  dirimilur,  sed  prettum  sub^ 
rogatur  in  parte  ablala  rei.  Ususfructus  igilur  haud  pe- 
rimitur,  sed  eius  aestimatio  in  pretio  continetur,  iuxta  tra« 
dita  per  civilem  edictionem.  Legge  sulle  espropriazioni  per 
causa  d^utilita  pubblica26  Giugno  ^86^  num.  2359  arf.  27, 
52,  56  quae  usufructnario  iura  omnia  sarla  tecta  praeser- 
vaty  atque  ei  non  modo  actiones  in  rem  (si  pars  aliqua 
gupersit)  sed  etiam  in  pretium  addicit,  quod  doroinus 
accepit. 

lura  igitur"^  quae  praedio  adhaerent  non  pereunt 
in  coacta  vendilione  ad  publtcam  utilitatem,  prout  eivilia 
tribunalia  Iradiderunt,  iuxta  ephemerides  La  Legge  reper-- 
tor.  di  14  anni  1861-74  voc.  Espropriazione  num.  39. 

Hisce  positis,  cum  de  civili  iure  sibi  dimicandum  affir- 
roet,  ut  adversariae  morem  gerat,  quaerit  Sodalitii  defen- 
sor  quinam  pro  usufrucluario  eversionis  elTectus  esse  debuis- 
set,  quem  aperiissime  occurrere  ait,  Marchionis^a  enim  eiim 
in  gereddo  negotio  vocare  debuisset  ut  ex  integro  pretie 
areae  occupalae  ac  deletae  aedis  versuram  faceret,  ac  fru- 
ctum  sibi  debitura  perciperet.  Quod  Tiraquellii  auctoritate 
confirmat  tracl.  de  utreque  retractu  tit.  2  §.  1  glos.  16 
num.  29  atque  ipsius  Textus  qui  in  huiusmodi  negociis 
vocandum  usumfrucluarium  omnino  requirit.  L.  is  qui  funr 
dum  ff.  de  usu  et  usufr.  Ug. 

Nox  marchionissae  obiectionibus  occurrit  quae  dicet 
fortasse  sodalitio  iu§  in  pretium  minime  vero  in  aedem 
compelcre ,  iuxta   legis   civilis    praeceptum  «  pronuneiata 
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Pespropriuzionej  tutti  i  diritti  anzidetti  si  possono  far  vch 
lere  non  piu  sul  fondo  spropriato,  ma  sulV  indennita  ehe  lo 
rappresenta  ».  Sed  erroneam  io  casu  affirmationem  ait.  Ex 
ipsis  enim  legis  verbis  €  pronunciata  V espropriazione  »  id 
apparere  contendit  ut  eiusmodi  eflfectus  seqai  debeat  post, 
ac  propter  publicationis  decretum  quod  nunquam  adfuit 
in  casu.  Atqne  baec  ut  evidentius  ostendal,  quomodo  se  res 
gesserit,  ex  Bononiensis  Guriae  voto^  brevi  refert.  Prodiit 
Municipii  consullum  de  via  amplianda  ,  ita  ut  domus^  et 
Ecclesia  ex  parte  abscinderentur.  Tum  marchionissa,  nego*- 
cio  clanculum  cnm  Municipio  composito,  per  se  manum 
operi  admovity  el  ipsa,  pretio  accepto»  deslructionem  per- 
fecit.  Sed  quae  civilis  ipsa  lex  expresse  requiril  ut  omnia 
rite  procederent,  omnino  defuere.  Mulla  haec  sunt  de  ex- 
pensisy  de  existimatione,  de  actis  absolvendis,  ac  prae  cae- 
teris  expropriationis  decretum  €  II  Prefetto  .  .  .  pronun* 
cia  Vespropriazione  ed  autorizza  Voceupazione  dei  beni  » 
/.  cit.  art.  31-48.  Unde  concludit  sodalitium,  non  serva- 
tis  ex  lege  servandis,  ac  «  non  pronunciata  V espropriazio^ 
ne  »,  iure  suo  super  Ecclesia  non  decidisse.  Neque  mi- 
randum  ait  si  hoc  a  quolibet  actu  abstinuit,  ac  iura  sua 
non  deduxit :  quia  marchionissa  relinuit,  ilerata  promissio* 
neEccIesiae  inslaurandae  ac  Iradendae. 

Irao  ex  hac  promissione  et  factis  inde  sequulis,  con- 
tractum  do  ut  facias  cum  sodalilio  eam  inivisse  affirmat  , 
quia  illa  se  aedificaturam  spopondit :  sodalitium  vero  suis 
iuribus  cessit.  Huic  igilur  aclionem  prae^riptis  verbis  ex 
iure  oriri.  Neque  poenitentiae  vel  recessui  locum  fieri  , 
quod  in  huiusmodi  contractibns  ,  rebus  integris^  concedi- 
tur.  Altera  enim  pars  quod  suum  erat  fideiiler  implevit^ 
ut  res  non  amplius  integrae  dici  possunt,  prout  tradit  f^oet 
ad  pand.  lib.  A9  tit.  5  num.  2. 

Duo  igitur  ex  gesta  ioter  partes  conventione  dima- 
nare  ail.  Primum  est  quod  sodalitium  exprobrari  non  pos- 
sit»  si  iura  sua  in  aedificio  experiri  omiserit :  hodie  vero 
rite  ac  merilo  experiri,  neque  delela  fundi  parte,  usum^- 
fructum  evanuisse.  Allerum  vero  gravius  est^  quod,  cum 
pacta  servanda  sint,  ususfructosy  lieet  etiam  interiissct^  ex 
pacto  tamen  de  Ecclesia  instaurand»  ac  reddenda  ,  dubio 
procul  revixisset. 

Neque  praetereundana  ail  advevsae  intentionis  iniqui- 
tabeB».  Marcbionissa  enim  qmem  oneroso  titulo  usumfru- 
diuB  sadalilio  dederat,  usiirpalr  prelium   rei  alienae  stbt 
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vifidicat :  sodales  coDliDet  oblata  rediDlegraDdi  promissio- 
De,  el  mox  Ecclesiam  id  lapidariorum  officiaam  conver- 
tit,  Deque  adprecaDti  sodalilio    quidquam  se  coDcessuram 

adGrmat. 

Sed  extra  causam  huc  usque  se  disseruisse  coDtendit, 
ut  marchioDissae  argumeuta  expoDderet;  ab  altioribus  vero 
discipliDis  iudicium  esse  repeteudum.  Siquidem  superbum 
atque  iosaDum  figmeDtum  de  meo  ac  tuo  iD  domo  Dei 
admitti  dod  potest  iuxta  traditum  per  Anonym.  apud  Ur- 
sayam  in  disc.  eccl.  to.  3  par.  2  disc.  25  num.  9  Deque 
privatis  uuquam  domioii  ius  iu  Ecclesiam  competit,  prout 
Rota  defiDivit  io  decis.  257  num.  5  par.  i4  Rec.  atque 
iD  decis.  694  num.  8  par.  2  Rec.  UDum  igitur  ab  Episco- 
pis  ecclesiarum  usum  ac  iuspatrouatum  coDcedi  posse  aif : 
domiDium  vero  peoes  Ecclesiam  uuiversalem  mauere,  au- 
ctore  S.  H.  O.  apud  Richter  Canon.  et  decr.  Conc.  Trid. 
Sess.  21   de  Ref.  cap.  7  num.  iO. 

Vel  ipsa  civilis  aucloritas  quae  dudc  Dei  iura  con- 
temuity  eiusque  templa  deiicit,  multa  tameu  de  sacris  ae- 
dibus  coDstituit  quae  iu  Dullius  boois  esse  possuut :  Quod 
Gaii  auctorilate  coufirmat  qui  iu  fr.  6  $•  ^  ff*  de  rer. 
divis.  haec  habet;  Sacrae  res  et  religiosae  et  sanctae  in  nul- 
lius  bonis  sunt:  dcc  dod  Papiniani  in  fr.  73  ff.  de  contr. 
empt.  Pauli  in  fr.  ^3ff.  de  rei  vind.  ac  lustiniani  inlnstil. 
lib.  2  tit.  i  §.  7  -ibi*  €  Nullius  autem  suDt  res  sacrae 
€  et  religiosae  et  saoctae :  quod  euim  divioi  iuris  est,  id 
c  Dullius  iu  boDis  est.  Sacrae  res  suut  quae  rite  per  Pod- 
€   tifices  Deo  coDsecratae  suut,  veluti  aedes  sacrae  etc.   • 

Alqui  solo  emptiouis  tilulo  Ecclesiae  domiDium  sibi 
marchiooissam  viodicare  ait,  iuxta  ea  quae  ab  illius  au- 
ctore  lacobo  Zambeccario  tradita  suut  iis  verbis  parieti 
iuscriptis  templum  ....  temporum  acerbitate  publicatum 
quod  pater  eius  pretio  redemerat  etc.  Sed  res  Dullius  ue^ 
que  emi  ueque  veudi  posse  compertissimum    esse    tradit. 

Nec  obiicieudum  quod  Lotlerius  vel  Deluca  de  alicuius 
privati  sacelli  alieDatioDe  meotioDem  feceriDt.  Eos  CDim  de 
coDcessione  per  ecclesiaslicam  auctorilatem  factam  agere 
aity  alque  ila  de  alieuatioDe  locutos  esse,  dod  ut  verum 
ac  proprium  domiuium  iu  adquireutem  migraret,  sed  sola 
utilitas  ad  certos  usus  ac  praesertim  sepulcri. 

Gaelerum  ue  patrooalum  quidem  ,  licet  ius  hoDorifi- 
cum  ouerosum  alque  utile  sit,  iu  ecclesias  veDdi  posse  Disi 
per  uuiversitatem  boDorum:  ac  fuudatorem   atque  aedifi- 
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calorein  Ecclesiae  non  dominiuoi  sed  ius  patronatus  tan- 
lum  sibi  comparare;  dominium  enim  per  Episcopum  Ec- 
clesiae  universali  adquiritur,  leste  inler  multos  PignatelL 
consult.  canon.  to.  2  cons.  30  num.  14.  Absonum  propter- 
ea  alque  absurdum  contendit  plus  iuris  emptioni,  (etsi 
licila  dici  possit),  quam  fundationi  tribuere. 

Tamelsi,  non  agi  de  sacello  ait :  non  de  sepulcro  yel 
usu,  non  de  redemptione  ecclesiastica  auctoritate  peracla 
ad  patronalum  quaerendum  vel  usum.  Agitur  de  Eccle- 
sia  per  licitationem  vendila  inter  laicos,  ac  de  dominio 
exinde  comparato.  Alqui  semper  ab  ineunte  saeculo  ad 
hanc  usque  diem  quolies  de  huiusmodi  alienalionibus  di^- 
spulatum  est,  tolies  ecclesiasticam  auctorilatem  sive  in 
Sacro  koc  Ordine,  sive  in  aliis  ,  semper  dominii  figmen- 
tum  profligasse  adfirmat  iuxla  tradita  in  Spoletana  Eccle- 
starnm  12  Septembris  1829  -  Acta  S.  Sedis  etc.  vol.  5 
pag.  165  alque  ex  Collectanea  Emi  Card.  Bizzarri  pag. 
497,  in  Romana  Alienationis  Ecclesiae  1 3  itfarfiH  840.  Sa- 
cra  enim  Gongregatio  EE.  et  RR.  licet  emplor  Ecclesiae 
semper  eam  divino  cultui  addixisset,  nihilominus  cum  do- 
minium   testamento  legasset,   irritum  legatum  renuntiavit. 

Tum  aiiud  exemplum  praebet  in  decisione  eiusdem 
S«  Gongregationis  in  causa  Firmana  Restitutionis  Ecclesiae 
25  Sept.  1840,  quae  in  cit.  collectan.  pag.  498  legilur. 
Emptor  enim  Ecclesiam  in  profanos  usus  destinavcrat , 
quamvis  monasterio  adnexa  esset  et  ponlifex  monasterii 
dominium  permisisset ;  sed  Sacra  Gongregatio  publico  l)ei 
cultui  reslitui  iussit. 

Nec  praetereundum  ail  quod  eadem  S.  Gongregatio 
in  simili  casu,  alque  in  terminis  longe  durioribus  pronun- 
tiavit.  Goenobium  cum  continenti  aedicula  sacra,  ecclesia- 
slica  auctoritate  venditum  fueral  ea  lege  ne  in  sacello  di- 
vinus  cultus  intermitteretur.  Emploris  successor  usum  ae- 
diculae  contulerat  in  pium  sodalitium ,  sed  aller  demum 
singularis  successor  ,  iure  dominii  vel  sallem  patrona- 
tus  ,  coepit  sodalitii  usum  perlurbare  ,  atque  alienatio- 
nem  licilam  sibi  propugnare.  At  Sacra  Gongregatio  illius 
exceptiones  reiecit  ac  ne  ius  quidem  patronatus  ad  eum 
pertinere  decrevil.  ^Ephemerides  -  Acta  S.  Sedis  etc.  vol.  5 
pag.  i61   seqq. 

Mox  quae  a  marchionissa  obiici  solent  ,  sibi  exami- 
nanda  proponit.  Ait  illa  primo  quod  in  suo  auctore  domi- 
nium  sodalitium  agnovit  anno  1828  in  publicis  tabulis  de 
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U80S  coiicessIoDe.  Secundo  quod  Bonooiensis  Archiepiscopi 
auctorilas  accessit  qui  dominii  agnilionem  probavit.  Ar- 
diiepiscopum  quod  attinet,  etsi  iiliui»  auctorilas  interfuis- 
set,  contendit  sodalitii  defensor  non  potuisse  eum  domi- 
nium  illud  transferre  quo  ipse  non  poUebat ,  cum  Ordi- 
narii  administratores  sint,  non  domijij,  nec,  absque  Pon- 
tificis  venia,  Ecclesiae  bona  alienare  possint,  prout  aperte 
Iraditur  in  notissima  extrav.  Amhitiosae.  Sed  Archiepisco* 
pum  dominii  iu5  nullo  modo  agnovisse  ait.  Conventionem 
quidem  iliius  decretum  sancivit,  sed  unum  patronatus  ius 
integrum  manere  admisit,  prout  verba  docent  «  mIvo  to- 
men  .  .  .  iure  palronatus  eiusdem  ecclesiae  favore  praelaur 
dati  D.  Commendatoris  Zamheccari,  eiusque  successorum  >. 

Quod  vero  ad  piimam  obiectionem,  de  agnitione  ex 
parte  eiusdem  Sodalitii^  verilati  non  inniti  ait :  ipse  enim 
Zambeccarius  ius  suum  in  Ecclesia  inscribi  postulavit  «  ex 
iure  palronalus  ».  Quidquid  vero  de  agnitione  sit,  nuliius 
facto  vel  testimonio  adquiri  posse,  quae  in  privatorum  do- 
minio  esse  nequeunt. 

Nujlum  igitur  dominii  ius  Zarobeccariae  genti  admit- 
tendum  adfirmat.  Immo  vei  ipsum  ius  patronatus  oppu* 
gnari  posse  censet.  Aedem  enim  a  se  recuperatam  mar- 
chio  in  inscriptione  ait :  sed  exinde  ius  patronalus  noa 
quaeritur,  prout  Iradit  Gagliardi  de  iurepatr.  to.  I  cap.  5 
num,  48:  immo  ne  sumptus  quidem  ad  instaurationem 
prodessel ,  cum  ipsa  aedificatio  ad  patronatum  quaeren- 
dum  non  valeat  sine  dotatione.  Eum  propterea  in  bene- 
faetoribus  polius  quam  in  fundatoribus  esse  recensendum, 
proul  admonet  idem  Gagliardi  in  op.  cit.  n.  18  e<  40. 

Attamen  ius  patronatus  a  Sodalitio  si  marchionissae 
piaceat,  non  invideri  ait.  Patronus  vero  Ecclesiae  usum 
Sodalitio  concessit:  alque  ut  legitime  concederet ,  Archie- 
piscopi  auctoritatem  imploravit.  Quaerens  propterea  quid 
ageretur  in  conventione  anni  1828,  ait  ius  Sodalitii  non 
tam  a  patrono  quam  ab  Ordinario  emanavisse  atque  al- 
teri  usumfructum,   aiteri  vero  ius  patronatus  adscribi. 

Tum  animadverlit  marchionissam  frustra  gloriari  quod^ 
Ecclesiae  parte  deleta  ,  Ecclesiam  ipsam  instauravit ,  ac 
frustra  pariier  aequitatem  invocare  ne  aiios  sumptus  per- 
ferre  cogalur.  Mittit  quidem  Sodalitii  defensor  eam  prelio 
per  Muuicipium  accepto,  atque  ideo  aere  alieno,  qaod  ad 
usttfruciuarium  perlinebat ,  aedificasse.  Unum  respondet 
quod  patronus  ad  Ecclesiam  iastanrandam    vel  restilueA- 
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dam  ipso  iure  adslrin^itur  ,  vel  id  palronalum  abdicau- 
dum»  si  recusel »  eiL  Gagliardi  De  iare  patr.  to.  1  ca.  2 
wwm.  U    ac  Benedicli  XIF  Iml.  100. 

Eligendum  itaque  miarchionissae  inler  ulrumqtie  pro** 
ponil.  Aul  aedi[ica(ionean  undiquo  absolval,  riul  iure  suo 
in  Ecclesiam  decedat,  ol  quidquid  Sodalilio  debitum  sibi 
addixil  in  preiio  quod  percepil,  iiti  rependat.  Si  abdican- 
duni  pulel,  negotium  de  Ecclesiae  usii  inler  Emum  Ar- 
chiepiscopum  cl  sodalilium  componendum  ail.  Si  vero  iura 
sua  conscrvure  velil,  instauralionis  opus  perticial,  quod  de- 
cliuare  ncquil,  losie  Gagliarcli  op.  cit.  cap.  2  num.  11, 
quod  vel  luculenlius  locum  sibi  vindicare  animadverlii 
Oralor,  quia  Episcopi  at^sensus  ad  eanidem  inslauralionem 
accessiM*ai.  Restilula  igitur  Ecclesia  plane  sequi  in  usum 
ei  debilum  Sodalilium  esse  redintegrandum. 

Ilarchionissam  denique  nionel  ne  in  iure  civili  prae- 
sidium  quaeral  ut  ususlVuclus  peremplionem  conHngat » 
quae  ncc  saeculari  lege  iiec  ralioiie  nec  aequilale  susli* 
iieri  valel  alque  illud  Papiniani  referl  «  sumiiuim  essc  ra- 
liofictn  qitae  pro  religione  facit  (fr.  Vd  D.  14.  7  de  reli- 
yionis).  » 

Aiiler  omnino  di^iserit  Marchionissae  defcnsor,  qui  lo- 
lus  in  eo  esl,  ul  propugnel  ad  perficiendam  Ecciesiae  con- 
slructionem  eamdem  nulla  obligarlione  devinci»  neque  sub'* 
iude  illius  usum  concedere  leneri  Piae  Congregationi  suf- 
fraganlium.  Memoratam  siqiiidem  obligalionem  scatere  pos- 
se  subdit  sive  ex  lege  ,  sive  ex  pacto,  sive  ex  usus  con<» 
cessione.  lamvero  lex  sive  civiiis  sive  ecclcsiaslica  aclo- 
rum  praelensiones  repellere  tenei.  Lex  quideni'  clvilis  , 
quia  aedificium  .iliud  anlequam  in  Ecclesiain  converlere- 
tur  de  anno  1828  iure  proprietalis  ad  Zambeccariam  per- 
linebal  genlemr ,  exinde  qciidquid  prelio  tiestimabile  erat 
in  Ecclesia,  civiiis  legis  vrgore,  lamquaiii  res  propria  prae- 
lalae  familiae  censeri  debel.  Unde  ail  quod  perbelle  hu* 
iusmodi  quaeslionein  adversarii  caverunl  ad  civilia  Iribu- 
naiia  deferre  ob  ccrlam  instanliae  reiectioi>em.  Nec  secus 
dicenduiti  de  ecclesiaslica  lege.  Cum  enim,  ail,  ex  maioris 
vis  impetu  Ecclesia  solo  nequala  fueril  sine  ulla  Marchio* 
nissaeculptt,  nciUaobligalionttip«a  adstringi  valel  ad  eiusdeni 
reaedificatiofiem. 

Intililiter  autem  affirmari  posse  prosequtlur  suam  clieii' 
lem  teneri  ad  opus  illud  ex  pacto  perficienduin.  Siqai^ 
dem  nulla  inter  Zambeccariam   genteo» »  el  piam  Sodati^ 
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tium  iiilerccssil  hac  super  re  convenlio,  nulla  pac(io,.prouli 
aperte  pcrhibere  tenel  concessionis  usus  inslrumenlum,  el 
Arehiepiscopale  decreluni,  e\  quibus  de  hac  paclione  ne- 
que  dalur  reperire  verbum  neque  volam. 

Sed  el  neque  ad  usus  conccssioneiii  recurrendum  esse 

prosequilur  Oralor,  cum  ius    propriolalis  supcr  Ecciesia  ad 

Marchionissam  perlineat,  et  ius  utendi,  re  destrucla,  eesset. 

Primum    autem    ul   oslendal  ,  mcminil   Ecclesiam    de  an- 

no   1806  redactam   iam  fuisse   «    al  misero  slalo  di  boUe- 

ga  ad  uso   rigalUere  ^,   alque  a  patre    lacobi    Zambeccari 

cooniptam  de  anno  1808.   In    vira  igilur    praefati  coiilra- 

clus  ac  subsequulae  sanalionis  a  PontiOce  Pio  Vll    editae 

Marchio  Zambeccarius  ineniorati  fundi   dominium  acquisi- 

vit.  Quod  adeo  verum  esse  subdit  ut,   nedum  pacifice  ia 

eiusdciu  possessione  permanseril  ad  annum  usque  1828»  ve- 

rum  eliain  eiusdem  proprielatis  ius  el  Bononiensis  Archie* 

piscopus  recognoverit,   quod   nec  ipsi  Sodales  difiitcntur  iu 

pluribus  inslantiis  eidcm  uti  proprielario    datis.    Quod  si 

proprio  aere  ad  priorem  formam  reduxil  Ecclesiam,  salvum 

lamon  esse  voluil    ius    proprietalis  ,    ceu  aperle    perhibel 

ipsius  instrumenti  litera  cuin  consodalibus  rogali,   in  quo 

nedum  sibi  manere  voluil  onus  quoad   «    la   manulcnzione 

del  vollo  €  delle  pareti  »,  adeo    ut  ipsi  nihil   pro  Ecclesiae 

et  sacrarii  manutenlione  peragere  possent  c  senza  Tesprcs* 

«   so  assenso  dei  suddelto  signor  Marchcse  proprielario  o 

«   de'  suoi  successori ;  -  veruin  etiam  voluit  -  clie   seinpre 

«   ed  in  qualunque   tempo,   punto  non  ostante  la  presenle 

«   concessione  di  uso  ed   anche  il  piii  lungo  esercizio  del 

•   medesimo  nel  tcmpo  avvenire,    mai  s'intende    in  alcun 

«   modo  pregiudicato  deiranzidetta  Chiesa  e  suoi  successori 

«   l'assoluto  diritlo  di  proprieta  competentegli;  dichiarazio- 

«   ne  e  protesla  che  viene  pure  rispettivamenle   ammcssa 

«   ed   accetlala  dagli    anzidetti    Signori    Deputali  in  nomc 

«   della  loro  Congregazione  ed  anche  pei    siiccessori  dclla 

«   medesima  »• 

Modo  dicta  confirmal  innixus  decreto  ab  zVrchiepisco- 
po  Bononiensi  edilo  anno  1828,  quo  approbata  novac  Ec- 
clcsiae  ereclione  et  gratuita  concessione  usus  piae  Con- 
fralernitati,  conscrvat  in/^er/iefi/um  iuspatronalus  favoreCom* 
mendaloris  Zambeccari  eiusque  successorum,  cui  nullum  prae- 
iudicium  inferri  posset  per  graliosam  concessionem.  El  iure 
merito,  cum  ius  patronatus  super  Ecclesia  acquirit  de  iure, 
sive  qui  aedificat  cum  consensu  Ordinarii  Cap.  JSobis  25 
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De  iurepatr.,  sive  qui  collapsam  suis  sumptibus  restituit  te- 
s(e  Glossa  in  Cap.  Quoniam  3  De  iurepalr.  Gum  igilur  de 
iurepatroDalus  Zambeccariae  genlis  super  praefata  Eccle- 
sia  quam  suis  expensis  el  in  proprio  solo  aedificaveral, 
necnon  de  iure  proprietatis  (quod  integrnm  suo  decreto  ser- 
vavit  Aniisles)  ambigi  haud  posse  propugnat  Orator,  coUi- 
git  quod  ea  omnia,  quae  diclo  fundo  competere  possunt 
ratione  rerum  materialium  pretio  aeslimabiiiam  ad  Mar- 
chionissam  pertinore,  prouli  a  re  propria  el  haereditaria 
provenientium. 

iNolum  siquidem  in  iure  osse  luetur  quod  templa  ma- 
terialiter  sumpla  quoad  materiam  ,  iocum  et  ornamenla, 
quibus  componuntur  cum  rebus  prophanis  conveniunl,  ideo- 
que  possuni  esse  in  hominum  commercio.  Ipsa  enim  di- 
cunlur  esse  in  haerediiate  prophana  el  cadunt  sub  credi- 
torum  concursu,  vendique  possunl  pro  pretio  ipsius  mate- 
riis  proportionalo.  Hoc  firmat  auctoritale  De  Luca  De  /u- 
repatr.  disc.  53  num.  3^  tt  de  praeem.  disc.  \0  num.  9, 
Lolter.  De  re  bene/ic.  lib.  2  quacst.  i  num.  1  i,  Far- 
gna  de  lurepalr.  p.  2  can.  i^  cas.  13  uum.  31,  Hota  in 
Homana  Fideicommissi  22  Februarii  1717  coram  Cerro. 

Ut  allerum  vero  quod  sibi  demonstrandum  assurapse- 
ral  ostendal,  ius  nempe  utendi  re  drstrucla  cessare,  reco- 
lit  usum  pariter  ac  usumfructum  nil  aliud  esse  quam  iiis 
in  corpore^  quo  sublato,  et  ipsum  tolli  necesse  est.  Subin- 
deque  per  lotius  fundi  interitum  qui  independenter  om- 
nino  a  concedenlis  voluntate  evenil,  adeo  ipsum  usumfru- 
ctum  extingui  Iradunl  leges  ut  ne  in  area  quidem  duret. 
Ita  in  L.  Quoiies  34  ff.  §.  2  De  usufruct.  «  Si  aedes  in- 
censae  fuerinl  usmfructus  specialiter  aedium  legatus  peti  non 
potesl.  »  et  in  §.  Finali  aulem  3  Inst.  De  usuf.  lustinia- 
nus  ail:  •  Eo  amplius  constat,  si  aedes  incendio  consumplae 
fuerint;  vel  eliam  terraemolu,  vel  vitio  suo  corruerinl  exlin- 
yui  usumfructum  et  ne  areae  (ptidem  usumfructum  deberi  ». 
Concinil  L.  Repeti  potest  5  §.  2  /^.  Quibus  modis  ususf  amit. 
Sed  in  faclo  esse  ail  Ecclesiam  SS.  Cosmae  el  Damiani  de- 
slruclam  fuisse  publicae  utilitalis  causa  in  vim  regii  de- 
creti ,  cui  Marchionissa  minime  resistere  valebat.  Cum  ita- 
que  rei  interitu  usus  favore  Confralernitatis  cessus  manserit 
extinctus,  nulia  preliosa  ratio  suppetere  posse  colligit,  quo- 
minus  Marchionissa  obstringatur  ad  Ecclesiae  reaediGcatio- 
nem,  ut  pium  Sodalitium  concessum  et  iam  extinctum  asum 
prosequi  valeat. 
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Idtpstim  eviiici  subdit  sive  specteliir   Gregoriaous  Go- 
dex»  sive  EccIesiasticniD  ius,  sive    demuni     vigentes    leges 
atlendanlur.   Gregorianus  quidem  Godex,   qui    cuin   Qullam 
pecuiiarera  disposilionem  de  usu  et  usufructu  decernat,  ad 
ius  commiine  Romanorum  hac  in   parle  appollandiim  csse 
pruecipil  iuxta  disposilionem  §.  i  til.  1.  «    Le  It^ffgi  del  di* 
rillo  comane,    moderate  secondo  il  diritto  ctanonico   e    le  Co- 
sliluzioni  y4postaliche  continuernmw  ud  essere    la  norma  dei 
giudizii  rivili  in  (utlocio  che  non  vtene  altrimenli    disposto 
in  queslo  reyolamenlo.  »  Quod  ol  de  ipso  iure    canonieo  le- 
nenduiik  esse  urgel,  quia,  cum  el  ipsum  nil  hac  super  re 
consliluat.  itiris  communis  disposilioni  adliaorot    ex    recepla 
in   utroqur  foro  reguia,   qua    caveliir    ut    dispcisitfo  civilis 
iojiis,   deficiente  disposilione  canonica,    in  utroqur    forp  oh* 
servelur  Aulh.   Quas  actiones  el  Aulh,  Inffresn    Cod.  de  Sa^ 
cros.  Eccles.   lus  landem  civile  vigens  quod  in    omiiibuset 
ipsum   Romanorum  iuri  concordal,  dum  in  §.   529  slafuff: 
«  /  diritti   di  uso  e  di  abitazione    si  perdono     nella    stessa 
maniera  che  l*usufrullo,    »   quemque  desinere  firmal  «  Col 
totale  pfTfmento  della  cosa  sulla  quale  fn  slabililo  §.  51  ft  »# 
et  clarius  in  §.   662.  «  Lesermiiit,  »  qua^^  inter  usus  recen- 
selur,    «   cessano  (juando  le  cose  si  trorano  in  tale  slato  che 
non  se  ne  possa  piii  far  uso  » . 

Post  haoc   disserit  secundo  quod,   rite   conslructa  Ec- 
clesia,  minime  obligari  Marcliionissa  posset  ad  ipsiiis  usuni 
Sodalitati  concedendum.  Misso  enim  quod  in  nova   area  ipsa 
conslroctafuil,  quemadmodum  ex  graphica  areae  descriptio- 
ne    seorsim    dislrihnenda    ictu  oculi    clarescere  ail  ;   roisso 
quod  si  aliqna  pars  anliquae  Ecclesiae  permanerel  et  ius 
ulendiGonfralernilali  concessum  cessasset,  cum  indecenseva- 
sissel  pro  SS.   funclionum    eXercitio  ,   quetn  ad  finem  i^il 
H  concedeiile  Ecclesia  deierminaia;    sifsfinel    ex  hac    nova 
consiruclione  iu^    ulendi    ittinime  iwiviscere.  In  iure  enim 
caulum  esse  propugnal  ut,  si  res  frttcluario  concessaeom- 
nimodam  formae  mntalionem    p!is9ae  sinl;  {)erinde  haheri 
debeanl  ac  si  illae  periissenl  ila  ut  usufruciuarii  ius  mini' 
me  reviviscal  ex  L.   Repeti  5  §.   Rei  mutatione  ff.   Quibus 
modiis  iisusfruct.  etc^  f^oel  in  Comment.ad  Pand.  lib.  7  lit.  4 
num.  9  seq.,  Sardi  cons.  156  num.  6  -  ibi  -  «  f^erum^fit 
perire  usumfructum  mutata  rei  forma  ut  non  reviviscat  W  oii^ 
domtrs  in  eodem  loco  conslruatur  *.  Praeletquamquod  ^of*" 
fragArel  ^anonica  aequitas,  qtiae  haud  sinerel,   hl  cogere^ 
tur  ad  Ecclesiam    perficiendam    ipsiusque  -  usuni  Sodalil&i^i 
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concedendum  pia  mulier,  quae  ex  nulla  obligatione,  sed 
mera  liberalilate  pormota,  susceplum  opns  perficerel  quod 
alioquin  etiam  nunc  in   prophanum  usum  converli  possel. 

Minusque  praesidium  caplari  posse  susiine4  abexem- 
plo  deduclo  a  serviuilibus  praediaJibus,  in  quibus  reslitu* 
lo  rundo  servienli  qui  perieraf  ipsa  servitus  re«iovalur. 
Exemplum  e^iim  isthoc  minime  applicarj  posse  iu^ur  in  ihe- 
n»ale  de  quo  agilur.  cum  servilules  praedtaJes  ralione  pu* 
blicae  ulililatis  pefpeluae  sunt  L.  Servilules  20  §.  St  sub^ 
lalum  2  ff.  de  serr.  praed.  urban.  non  vero  personales, 
quas  inter  usus  el  ususlructus  aedis  recensetur,  quiquese-* 
mel  exlinclus,  exustis  vel  collapsis  aedibus,  haud  revivi- 
scil  o\  L.  20  §.  2  de  servit.  praed.  urban. 

Huc  re  perducla  inutiiiter  disquirendum  esse  subdil 
de  secundo  proposito  dubir.) ,  quod  IMarchionissam  minime 
afficere  conteixlil;  cum  enim  ipsa  ex  diclis  neque  ad  con- 
slruclionem  Rcclesiac  perficiendam  teneri  affirmat .  neque 
ad  ipsius  usum  Sodalilati  concedendum,  inutililer  disquiri 
posset  de  prciefixione  termini  pro  incoepta  Ecclesiae  con* 
strofCliono  perficiooda,  veluti  in  secundo  dubi#  proponitur. 

Hisce  aequa  lance  iibralis  EE.  VV.  fM'o  assueta  dociri* 
na  rogantur  enodare 

DUBIA 

•I.  /4n  ipnealxtt  Marchionissa  Polili  Zambecbari  ^perfi-- 
cere  Ecclesiae  conslruclionem,  ac  iltius  -umm  concedere  ,piae 
Congregationi  suffragunlium  in  com. 

Et  qua4enus  arffirmalive 

i\.   An  sil  locus  rpraefia^oni  (erntini  in  casu. 

'Dilata. 
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Sess.  21    cap. 
de  Reform. 


(jAESENATEN.  PATRIMONII  SACRI  -  Iii  vim 

publici  inslrumenti  ab  Antonio  Casadei  Guillelmus  Colli  au- 
no  1855  sacrum  pa4rimoniusn  nanciscebalur.  Quan-doqui* 
dem  dictus  Antonius  Clerico  Colli  a  die  qua  ad  Sabdla- 
eonalus  Ordinem  conscendere  debebal,  usuras  credili  fru- 
giferi  scutorum  720,  conflantes  summam  sculorum  36,  sacri 
patrimonii  titulo  se  fore  cessurum  spondebat,  donec  pro- 
viderelur.  Praeslal  liac  super  re  inslrumenti  verba  in  me* 
dium  proferre:  t  il  Signor  Anlonio  del  fu  Pier  Naria  Ca- 
sadei  costituisce  ed  assegna  al  Signor  Guglielmo  del  fu 
Giuseppe  Colli  Chierico  Accolito  doireta  di  anni  venli- 
due  compili  a  me  pur  noto  e  qui  presenle  che  accelta 
e  slipula  a  litolo  di  Patrimonio  Sacro  aflinche  esso  Chie- 
rico  possa  essere  promosso  al  Sacro  Ordine  del  Suddia- 
conato»  e  quindi  a  suo  tempo  agli  allri  Ordini  maggio* 
ri,  rusufrulto  della  rala  parle  di  scudi  720  del  capi- 
tale  creditii  di  scudi  900  frultifero  del  cinque  per  cen- 
to  ed  anno  conlro  i  Signori  Dr.  Giovanni  e  Pietro  Tur* 
chi  di  Longiano  per  residuo  di  prezzo  dci  slabili  dai  Si- 
gnori  Rafl^aele  e  Laudadio  Bolaffi  ai  delli  Signori  Turchi 
venduli  a  lermine  deirisiromento  delli  6  Decembre  1827 
a  rogilo  di  Giuseppe  Rralti  Nolaro  di  Cesena;  il  qual 
capitale  credilo  residuo  di  maggior  somma  fu  dai  Si- 
gnori  Fralelli  Turchi  riconosciulo  e  fu  al  Signor  Casa- 
dei  ceduto  dai  Signori  Fralelli  Bolafii  ...  II  quale  usu- 
frutlo  della  rala  parte  di  scudi  720  dt  detlo  Capilale 
credilo  il  Signor  Casadei  ha  asse<>;nato  o  costituito,  as- 
segna  e  costiluisce  al  Chierico  Colli  acceltante  e  slipo- 
lante  per  di^tlo  tilolo  di  Palrimonio  Sacro  colla  cessio- 
ne  amplissisua  di  tutte  e  singole  azioni  e  ragioni,  e  spe- 
cialmente  di  esigere  e  conseguire  dai  debitori  Signori 
Turchi  i  frulli  alla  delta  ragione  del  5  per  cento  liberi 
da  rata  comodi  e  cosi  annui  scndi  Irentahei  medianie 
lutte  ie  clausule  piu  opportune  ed  effieaci  da  slendersi 
e  da  aversi  qui  per  estese  a  termini  di  ragione,  pro- 
meltendone  esso  Signor  Gasadei,  e  garanlendone  la  ve- 
rila  e  realla,  non  che  resigibilita  ai  lermini  di  ragione. 
«  E  cio  ha  fatto  e  fa  it  Signor  Casadei  e  si  e  accel- 
talo  e  si  accetta  dal  Chierico  Colli  sotlo  condizione  che 
debba  corainciare  ad  avere  effeltocol  giorno  in  cui  esso 
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Chierico  sara  promosso  al  S.  Ordine  del  Suddiaconalo,  e 
debba  cessare  d'averlo  lo^loche  sara  provvislo  di  beoe- 
ficio,  prebenda  ed  allro  tilolo  che  sufficienle  sia  ricoDo* 
sciuto  dairOrdinario  secondo  le  leggi  nostre  Sinodah'. 
€  AftWmano  poi  i  suddetti  Signori  Gusadei,  e  Colli 
di  non  avere  fatlo  fra  loro  iu  questo^  ne  in  altra  cosa 
alcun  pallo  simoniaco  sotto  la  fede  del  ioro  rispetlivo 
giuramento  che  prestano  a  raia  delazione  toccate  le  scrit- 
lure  presenti....  Per  Tosservanza  delle  premesse  cose  il 
Sig.  Antonio  Casadei  ha  obbligato  od  obbliga  la  propria 
persona  eredi  e  beni  presenli  e  futuri  nella  migMor  for- 
ma  di  ragione  sotto  la  pena  deW  emenda  de'  danni  in- 

teressi  e  spese  anche  irrepelibili  ed  estragiudiziali » 

Verum  inler  haec  Franciscus  Merloni  Guillelmi  avun- 
culus  per  apocham  privatam  eiusdem  diei  pollicebalur  «  di 
ff  riuiborsare  e  pagare  al  suddelto  Sig.  Aolonio  Casadei 
€  accetlanle  e  slipulanle  per  se  e  suoi,  i  frutli  della  rata 
€  parle  di  scudi  720  del  suddello  credito  ogni  qualvolta 
«  che  verranno  esatti  dal  suddelto  Chierico  Colli  e  di  ri- 
€  levarlo  e  indennizzarlo  sempre  da  ogni  danno  e  spesa^ 
c   rimossa  ogni  eccezione  in   contradizione.  » 

Nullam  ex  eo  die  fructuum  portionem  percepit  Guillel- 
mus;  qua  de  re,  Antonio  viam  universae  carnis  ingresso 
anno  1862,  ab  Exequutore  testamentario  fructus  dccur- 
sos  a  die  conslituti  palrimonii  postulavit.  Id  aegro  animo 
perferens  ParochusScotti  haeredilalis  Casadei  repraesentans 
adhuc  diutius  Guiilelmo  instante,  supplici  libelio  Am- 
plissimum  Vestrum  Ordinem  adivit  enixis  precibus  postu- 
lans  ul  dignaretur  declarare  «  nulla  quella  costituzione  di 
Patrimonio  sacro  falla  al  Signor  D.  Colli  dal  Casadei 
unicamente  per  fargli  apparire  un  lilolo  per  polersi  or- 
dinare,  ovvero  d'imporre  al  Signor  Colli  di  sciogliere 
da  qualunque  vincolo  il  Patrimonip  Casadei,  sia  perche 
provvisto  ora  in  allro  modo,  cioe  l^  con  una  pensione 
vilalizia  di  annui  scudi  2i  che  ebbe  fin  dal  1872  sulla 
Prebenda  Parrocchiale  di  S.  Maria  Nuova  della  Diocesi 
di  Cesena:  2^  coila  Retloria  di  S.  Maria  in  piazza  del- 
le  Coppelle  in  Roma,  sia  per  non  recare  un  danno  ai 
suoi  propri  parenli,  contro  i  quali  dovrebbe  rivolgersi 
con  atti  di  pubblicita  il  Patrimonio  Casadei  se  veois- 
se  in  qaalunque  modo  moleslato  dal  ripetuto  Signor 
D.  Colli.  » 
Precibus  acceplis  rescriptum  edidi  die  8  Aprilis  1 878: 
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=  Efiscopo  pr^  infbrmationeeimto,  qmi  mtdilfis  inter€S9e  hci- 
benlibiis,  refermt  de  legitvma  petilionis  cama^  =  Handcilis 
H.  S.  0.  inorem  gercw  liipiscopus  ctie  6  lunii  nunciali 
mox  aniii  rdaia  factorum  historra  haec  ^ubdil  :  «  e  falso 
che  il  lilolo  sia  solo  apparen(e.  Impercioeche  ii  €asa- 
dei  per  mezzo  di  refi;oIare  istrumento  eede  a4  Colli  i  ti- 
loli  di  una  rendila  assicurala  sopra  un  fondo  senxa  fare 
alcuna  riserva.  ed  obhiiga  t^e  stesso  e  suoi  eredi  a  man- 
tenere  ii  Colii  nel  possesso  deiia  medesima,  ed  obbiiga 
anche  i  suoi  beni^  presenli  e  fuluri  a  garanzta  della  ialt» 
cessione.  Che  se  non  e  stala  presa  ipoleca  cio  deve  es- 
sere  avvenulo  pei*  Irascuranza  o  per  altre  cause ,  «a 
non  ceplamenle  perche  robbligazione  assnnla  dai  Casa- 
d«i  non  fosse  valida.  Che  se  ii  CasadcM  ba  in  seguilo  aiie- 
nato  ia  della  rendiia,  non  ha  per  queslo  dislrullo  il 
vincolo  assunla  verso  il  D.  Colli,  e  puo  queslo  agire  ndle 
vie  leguli  conlro  gli  eredi  Casadei  per  assicurare  ii  suo 
lilolo  d'ordinazione.  Se  poi  il  Colli  abbia  promess<>  le- 
galmenle  ai  Casadoi  di  nofi  mai  moleslario,  ne  pei  fruilr 
ne  per  ia  sorlCr  io  l'ignoro  ,  e  asserisco  solo  chc  ear 
datis  et  probalis  apparisce  il  eonlrario,  giacche  ambedue 
giararono,  che  fra  ioro  non>  era  intervenulo  alcun  pallo 
simoniaco. 

«  Ne  (»sta  a  mio  credere  ia  privala  scritlura ,  ialta, 
come  pare  contemporaneamenle  i^a  il  Casadet,  e  io  Zio 
dei  Colli  in  cui  s^i  obbliga  verso  il  Casadei  per  inden- 
nizzario.  Imperciocclie  questo  secondo  atlo  non  distrug- 
ge  i^obbligazioue  assunta  dai  Casadei  neli'islrumento, 
ma  conlicne  una  nuova  obbligazione  del  Merioni  verso 
ii  Casadei,  ed  e  anzi  uua  conferma  di  quella. 

<»  Si  oppone  che  (*ssendo  il  Merloni  afiine  del  Colli, 
e  da  ritenere  che  vi  sia  stalo  accordo  fra  loro  due  e 
che  il  Merloni  abbia  falto  quella  dichiarazione  inveci^ 
del  Colli  e  dietro  fede  datagli  da  queslo  di  non  inai  esig-* 
gere  la  corrisposta  annua  del  Patrimouio  constiluitoglr 
dal  Casadei ,  e  che  quindi  si  verifica  il  caso  di  una 
condizioue  ciie  vizia  i'  atto,  per  cui  la  Costituziofie  det 
Patrimonio  e  nufla.  Questa  dtfficolla  mi  sembra  di  qnai- 
che  peso  ,  moHo  piu  ciie  la  moglie  del  Merloni  ancor 
sttperstite  al  marilo  gra  morto  da  vari  atini  asserisce  che 
realmente  il  D.  CoMi  fece  al  Merloni  la  sutfdetta  assi- 
curazione  di  non  mai  esiggere  V  annua  corrispT>sta  dei 
Palrimoni^  «ostiluitogli  dalf   Casadei.    IMa  ohrecche  non 
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sembra  da  aUendeE*si  la  teslimoniaDKa  di  questa  donna 
per  esser  essa  l'erede  del  Merloni ,  e  qiiindi  in  causa 
resterebbe  sempre  a  vedersi  se  taie  condizione  sia  stata 
apposta  inscio  vel  sciente  Episcopo.  Ora  nel  caso  nostro 
si  dee  ritenere  che  cio  avvenisse  tn^cio  Episcopo,  perche 
la  detla  condizione  risulla  da  una  scrittura  privala  co- 
nosciuiasi  sollanto  dopo  la  morte  del  Gasadei. 

Explelis  omnibus    in  hodierno  eonventu  eausam  disce*- 

ptandara  proposui  sub  dubiorum  formula  in  calce  exscripla; 

hinc  operae  pretium  duxi  summatim  referre  quae  a  par- 

tibus  producla  fuere. 

Haereditatis  Casadei  defensor  pro  aris  focisque  tuelur 

sacri  Patrimonii    constilulionem   (ictitiam    fuisse ,    ideoque 

Dullam  renunciandam  esse.  Quod  niiitur  ostendere  ex  faeto 

quo  res  scse  habuerunt  in  tali  negocio.  Audialur  sane  : 
Fu  premesso  airistrumento  un  palto  olie  paraiizza  refii- 
cacia  del  medesimo,  patlo  che  venne  affidato  ad  una  scrit- 
tura  legale  sottoscritla  dalle  parti  contemporaneamenle 
nel  medesimo  luogo,  collo  stesso  inchioslro,  ed  alla  pre- 
senza  dei  testimoni  medesimi  ;  patto  slipulalo  in  oppo- 
sizione  apertissima  alie  leggi  Canoniche  e  dalle  medesi- 
me  condannato  colla  pena  di  nullita  dello  slesso  atto, 
che  coslituisce  il  Patrimonio.    » 

Nec  satis:  prosequilur  enim :  «  non  un  mese»  ma  soli 
tre  giorni  prima  della  S.  Ordinazione  fu  costituilo  il 
Palrimonio,  e  precisamenle  il  giorno  successivo  a  S.  Giu- 
seppe  in  modo  ,  che  dal  di  ii)  cui  fu  rogalo  Tatto  a 
quello  deirOrdinazione  non  resfayano  che  tre  giorni  fe- 
riali,  in  cui  certamente  non  pr.levansi  fare  le  prescrilte 
pubblicazioni  inler  missarum  solemnia.  Non  fu  punlo 
denunciala  la  liberla  e  sicurezza  dei  Capitale,  che  aitro 
non  era  se  non  un  credito  del  Casadei ,  senza  alcuna 
ipoleca  conlro  i  Turchi  di  Longiano.  Non  fu  mai  poscia 
assunla  ipoteca  dal  Colli  come  era  obbligato  per  legge 
sinodale  entro  cinque  giorni,  non  peuso  mai  a  ritirare 
almeno  i  titoli  dal  Casadei  su  quel  credilo,  che  veniva 
a  lui  assegnalo  ;  in  una  parola  non  compi  alcuna  di 
quelle  formalita  e  disposizioni  di  legge  che  sono  indi- 
rizzate  a  scoprire  le  frodi  e  gPinganni  che  fossero  in- 
tervenuti;  cose  tullc  che  per  legge  sinodale  dovea  com- 
piere  il  Golli  medesimo  ». 

Si  porro  haec  omnia   insimul  ponderentur  cum  facio 

Guillelmi,  qui  nonnisi  post  fatum  constituenlis  fructus  repe« 
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tere  curavit  a  die  constiluli  patrimoniip  simulque  attenda- 
tur  quod  in  invenlario  haereditatis  Gasadei  de  anno  i862 
non  risulta  la  inserzione  di  alcun  credito  favorevole  a  D. 
Guglielmo  Colli,  uli  refert  Praeturae  Cancellarius,  vehe— 
mentissimae  habentur  coniecturae  ,  quae  omnino  suadent 
patrimonii  sacri  constitutionem  fictitiam  fuisse.  Ad  decla- 
randum  enim  contractum  simulatum  non  requiritur  tam 
exacta  probatio  sed  sufficiunt  coniecturaei  indicia  et  prae-* 
sumpliones  L.  Non  omnes  §  A  barbaris  ff.  de  re  milit.  Bald 
in  consil.  31 1  prope  fin.  coL  6,  Covarr.  in  lib.  3  var.  resoL 
cap.  7.,  Marta  vot.  54  n.  9  seqq.  quia  simulationes  fiunt 
occulte»  et  alter  de  allero  confidit. 

Ideo  dicit  Salyc.  in  L.  Empt.  coL  final.  Cod.  plus  vo- 
lere  etc.  quod  duo  testes  sufficiunt  ad  probandam  simula- 
tionem;  eiAffictus  testeMarta  loc.  ctf.  n.  i3simuIationem 
contractus  probari  posse  docet  per  testem  singularem.  lam- 
vero  non  duo  sed  tres  exhibentur  in  actis  testes»  quos  in- 
ter  Francisci  Merloni  vidua  recensenda  est,  qui  monent  a 
memorato  Francisco  audivisse  c  che  il...  Gasadei  avea  fatto 
«   il  Patrimonio  al  Ghierico  Guglielmo  Golli  solo  per  fargli 

•  una  carita,  e  perche  avesse  potuto  dir  Messa,  ma  senza 

•  che  fosse  corso  fra  di  loro  alcun  interesse  di  frutti.  » 
Quod  ma^s  magisque  obfirmatur  ex  ipsa  apocha  quae  in- 
ter  Franciscum  Merloni  et  Antonium  Gasadei  intercessit, 
in  qua  perl^itur  «  a  cio  fare  il  Signor  Gasadei  si  e  indotto 
ff  perche  il  Signor  Francesco  Merloni  Zio  del  suddetto  Ghie- 
«  rico  ha  promesso  e  si  e  obbligato  di  rimborsare  e  pa- 
«  gare  al  Signor  Gasadei  i  frutti  che  in  sequela  deiras- 
«  segnazione  di  detta  rata  di  credito  il  Ghierico  GoIIi  an- 
<  dra  ad  esigere  ».  Omnibus  igitur ,  altente  ponderatis 
de  simulata  fictitiaque  patrimonii  constitutione  ambigen- 
dum  haud  esse  c6ncladit. 

Nec  iuvat  oggerere,  eum  qui  donat  simulatum  patrimo- 
nium,  teneri  Glerico  fructus  conventos  solvere.  Subdit  enim 
Exequutor  testamentarius:.«  La  dottrina  dei  sacri  canoni 
e  applicabile  al  caso  in  cui  la  frode  si  verifichi  nel  con- 
stituente  il  patrimonio  \ .  il  quale  coi  maneggi  ed  iotri- 
ghi  suoi  avesse  tratlo  in  errore  ed  inganno  per  V  una 
parte  il  Vescovo  Ordinante,  e  per  Tallra  il  Ghierico  or- 
dinando  rappresentando  come  vero,  legittimo  e  valido 
un  patrimooio  nullo  e  fittizio.  Ma  quando  la  frode  e 
il  dolo  [e  opera  deirordiualo  medesimo  il  quale  trasse 
in  errore  non  pure  il  Vescovo»  ma   lo  stesso  costitu^n- 
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c  te,  che  senza  grintrighi  e  le  arti  fraudolenti  di  lui 
c  mai  si  sarebbe  indotto  a  queiratto,  non  ha  ne  puo  aver 
c  luogo  a  carico  del  costituenle  rapplicazione  della  san- 
c  zione  canonica,  la  quale  appunto  perche  ha  ragione  di 
c  pena  presuppone  sempre  la  colpa  ».  Quod  autem  Anto« 
nius  Casadei  immunis  sit  ab  omni  labe  hac  super  re  evincit 
ex  Irium  testium  depositione  fidem  perhibentium  eumdem 
foisse  persona  religiosa  ed  onesta  e  che  sebbene  non  fosse 
istruito  nelle  leggi  canoniche  era  impossibile  che  avesse  fatto 
unazioncy  solo  che  avesse  saputo  cheera  dalla  Chiesa  proibita. 
Verumtamen  in  damnata  hypothesi,  quod  palrimonii 
constitutio  suis  adhuc  viribus  consistat ,  tamen  eiusdem 
resoiulioni  modo  locum  esse  propugnat.  Sane  ex  facti 
enarratione  compertum  fit,  religiosissimum  virum  Casa-* 
dei  Clerico  Colli  scuta  36  in  (itulum  sacri  patrimonii 
assignasse,  donec  provideretur.  lamvero  tralatilium  in 
iure  est,  verbum  donec  conditionem  facere,  Leg.  qui  Goncu^ 
binam  §.  Uxori  ff.  de  Legat.  3;  hinc  huiusce  patrimonii  con- 
stitutionem  conditionalem  fuisse  ambigi  haud  posse  vide- 
delur.  Quocirca  cum  in  confesso  sitCoiiium  obtinuisse  pen- 
sionem  scutorum  24  super  Paroecia  S.  Mariae  Novae,  et 
Romae  scutata  12  quotannis  exigere,  nequit  proinde  du- 
bitariy  quin  purificata  conditione  sub  qua  assignatio  facta 
fuit,  patrimonium  ad  haeredes  concedentis  pertineat.  Id-^ 
que  eo  vel  fortius  retinendum,  quia  patrimonii  assigna* 
tio  locum  habuit,  Clerici  Colli  paupertate  urgente.  Pro* 
missio  vero  ob  causam  pauperlalis  elicita,  cessat,  cessante 
padpertate,  L.  cura  §.  Deficientium  ff.  de  muner.  et  hono^ 
rib.  et  L.  Ab  his  oneribus  §.  auctis  ff.  de  vocat.  et  excusat. 
muner.  Aliter  sequeretur,  quod  credilum  a  munificentia  An- 
tonii  Casadei  constitutum  inopiae  sublevandae  gratia,  qua 
premebatur  Clericus  Colli  ad  Sacros  Ordines  promovendus, 
in  eiusdem  locupletationem  converleretur.  Quod  ferri  non 
debet  ex  Rota  decis.  89  num.iO  ef  11   coram  Buratt.et  in 

« 

Spolelana  Bonorum  i   Februarii  1683    §.   Tum  quia  coram 
Vrsino. 

Hisce  tamen  minime  obstantibus  nedum  videtur  il- 
lud  patrimonium  iuisse  valide  constitutum  ,  imo  vero  io 
sua  virtute  adhuc  consistere  evincitur.  Profecto  sacri  pa-* 
trimonii  constitutionem  realem  fuisse  tum  praesumptio- 
nes,  tum  acta  docent.  Praesumi  namque  non  debet»  re- 
ligiosos  probosque  viros  ^  quemadmodum  contrahentes 
fuisse  perhibent  acta  ,  fraudem  hanc  moliri  voluisse  eam- 
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demque  impune  contra  eedesiaslicas  leges  perpelrari.  Prae- 
sumi  pariter  non  debel  Guillelmum  moribus    el  religioDe 
praestantem,  eeu  adduclis   ostenditur  documenlisy  conficlo 
titulo  ordinantem  decipere    voluisse,  ut   in  poenas  a  iure 
canonico  comminatas  incideret.  Praesumi  demum   non  de* 
bel  eumdem  tam  bardum  esse,  ut,  si  tulus  in  sua  conscien- 
tia  non  esset,   pro  causae  proposilione  irisislerett    dum  in 
ea  conditione  modo  versalur,  ut  ex  bonis  propriis  valeret  sibi 
requisiium  a  Synodalibus  legibus  palrimonium   conslituere. 
Omnis  autem  liac  super   re   arcelur  amariludo  si  pa- 
rumper  conslitulionis  patrimonii    sacri  inslrumenlum  per- 
pendalur.  Quandoquidem  non  modo  Anlonius  Gasadei  ipsum 
constiluere  voluit  in  enunciato  credilo  frngilero  con  ragtone 
amplissima  di  tutte  c  singole  azioni  e  ragioni  e  specialmente 
di  esigere  e  conseguire  dai    debitori  i  frutti  alla  detta  ra^ 
gione....  promettendone  e  garantendone  la  verila  e  realld  non 
che  1'esigibilitd...  sed  eliam  per  l^osservanza  delte  preinesse 
cose  il  Sig.  Antonio  Casadei  ha  obbligato  ed  obbliga  la  pro^ 
pria  persona    eredi  e  beni   presenti  e  futuri    nella    miglior 
forma  di  ragione  sotto  la  pena  delVemenda  de  danni  inle^ 
ressi  e  spese  anche  irrepetibili  ed  estragiudiziati.  Cum  igi- 
tur  ex  instrumenti  fide  scateat  omnia  in  constitueQtis  prae- 
iudicium  redundare,  non  polest  colligi  aliqua  fraus,  quam 
nullus  praesumitur  commiltere  sine  commcdo  et  utilitate 
mullo  minus  cum  eius  damno  ceu  optime  ponderat  Gra-' 
tian.  in  discept.  for.  278  n.  25. 

Quod  magis  magisque  evincit  agendi  ratio   pandila  a 
Paroclio  Scolti,  Guillelmo  adnolanle:  «  il  Sig.  Parroco  ScoUi 
Esecutore  Teslamenlario   e  rappresenlanle   TErede   Ca* 
aadeit  era  tanto  persuaso  che  ii  palrimonio  Casadei  era 
gravato  del  peso  della  costituzione  del  mio  Patrimooio 
sacro,  che  lo  denuncio  al  Regislro,  onde  regolare  il  pa- 
gJBimenlo  della  tassa  di  successione  •;  alio  in  loco  sub- 
dil:   €  E  poi  falso  che  non  sia  presa  ipoleca  sui  beni  del« 
reredila  Casadei,  altritnenli  lo  slesso  Sig*  Parroco  Scotti 
nella  lettera  scrillami  in  Agoslo  1877  non  avrebbedelto 
clie  io  facessi  un  mandalo  di  procura  a  persona  di  mia 
fiducia;  perche  questa  potesse  a  nome  mio  far  caucel- 
lare  Tipoleca  presa  suireredita  Casadei  a  mio  favore^* 
porro  diciis  plenam  fidem  adhibendam  esse  suadeot 
ipsius  actoris  preces  S.  O.  oblatae  ila  sonanles  dUmporre 
al  Signor  Colli    di    sciogliere  da  qualunque  vincolo  il  por 
trimonio  Casadei. 
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Neqiie  turbat  quod    in   apcH^ha    privata  legatur:   €  H 

«   S'gDor  Francesco  Merloni  prometie  e  si  obbliga  di  rim- 

€  borsare  e  pagare  al  suddello  Signor  Anlonio  Gasadei  i 

«  fruKi  della  rata  parie  di  seudi  720  del  suddeUo  credi- 

«   to  ogni  qualvolla  che  verranno  esalli   dai  Chierico  Gol- 

«  li   ».  Tralatilium   enim  in  iure  esl  quod  res  inter   alios 

acta»   tertium  non    afficiat,  L.  De  vnoquoque  ff.  De  reiu^ 

dicat.    Rota   in    Fulginaten.    Damnorum  3  lulii   1815   co^ 

ram    Caesarei   de   Leonibus.   Quin    imo    ex    reciiaiis    ver- 

bis  sacri  Palrimonii  constitutio  firmamentum   accipit.   Ey- 

ploratum    siquidem    est    recitala   verba    relevalionem    so- 

nare.  Atqui   principalis  obligatio    sit    oporiel,  cui   releva- 

tio  addaiur ;  neque  enim  sine  principali   suo  accessorium 

esse  polest,  neque  sine  eo,  quod  firmetur  concipilur  firma- 

mentum.   Gum    igitur  Antonius  Gasadei  accepiam  habue- 

rit  relevationem  a  Merloni  promissam  pro  fruclibus  a  Gol- 

iio  exigendis,  iam  in  propalulo  esl  patrimonii  constitutionem 

omnibus  numeris  absolutam  fuisse. 

Inani  rursus  labore  conlenditur  patrimonii  conslitutio- 
nem  nullam  esse  existimandam  ob  solemnitatum  defe- 
fi^clum-quae  ad  Iramites  legum  synodalium  infercedere  de- 
bebant.  Primo  enim  hanc  nullitalem  non  cuilibet  ex  con- 
trahentibus  obiicere  licet,  sed  ille  dumtuxat  cuius  favore 
solemnitates  induclae  fuerunt,  de  earumdem  defeclu,  et  de 
nullitate  contractus  excipere  valet  ,  Tenzon.  ad  Slat. 
Vrb.  cap.  15  num.  51,  Rota  in  Recent.  dccis.  595nt4m.  9 
poTt.  13.  Gum  igitur  solemnilales  indudae  haud  fuerint 
Casadei  favore  consequitur  quod  ob  iilarum  omissionem 
excipere  haud  valet  defensor  haereditatis  de  nullilale  pa- 
trimonii.  Deinceps  etiam  quia,  auctoranle  Emo  Ordinario 
Orfei,  a  solemniis  recessum  fuit,  affirmante  Guillelmo:  «  Que* 
«  gli>  il  quale  fece  ristrumenlo  fu  il  Sig.  Luigi  Ferri  No- 
c  taro  e  Gancelliere  della  Guria  Vescovile  di  Gesena^  e 
«  venne  a  quest'atto  per  espresso  mandato  del  Vescovo  Ge- 
«  senate  Gard.  Orfei»  il  quale  col  fatto  dispensava  dalle 
«  formalila  volute  dal  Sinodo  ,  e  trovava  tuito  in  re- 
«  gola  a  mio  riguardo  ammettendomi  alla  sacra  ordina-* 
«  zione  ». 

Nec  validius  dolum  atque  fraudem  in  constilutione  pa- 
trimonii  arguit  adversarius  Scotti  ex  eo  quod  Guillelmus 
a  petenda  pecunia  sese  abstinuerit.  Greditor  enim  ius  suum 
salvum  esse  sciens,  silendo  aut  non  petendo  nullum  sibi 
praeiudicium  infert ,  Rota    in  Aibanen.   Dotis  et  fructuum 
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23  Februarii  1752  §.  12  cor.  Elephantutio:  eo  vel  magis 
quia  Guillelmus  autumabat  «  di  non  poter  domandare  i 
«  frutti  per  delicatezza,  perche  il  Casadei  mi  faceva  ogni 
<  anno  diversi  regali,  mi  faceva  applicare  diverse  Messe 
-M  con  pingue  elemosina,  e  perche  mi  aveva  promesso  di 
«  pensare  a  me  nel  suo  testamento.  Ma  vedendomi  poi 
«  deluso,  domandai  allora  diverse  volte  i  frutti  del  co^ 
«  stituitomi  Patrimonio  sacro,  ben  persuaso  del  mio  di- 
«  ritlo.   » 

Statuta  validitate  constitutionis  patrimonii  sacri  luce 
meridiana  claret  eiusdem  resolutioni  in  tali  rerum  statu 
locum  esse  non  posse.  Quandoquidem  conditio  purificata 
non  est,  uti  ipse  notat  Antistes,  dum  Guillelmus  sufficienter 
provisus  dici  non  potest  ex  perpetua  pensione  annua  24 
scutorum  quam  ab  anno  1872  obtinuit  super  Paroecia  S* 
Mariae  Novae,  quando  la  quota  stabilita  dalla  iegge  Dtoce- 
sana  per  gli  Ordinarii  e  di  sc.  36.  Quae  summa  minime 
valet  compleri  ex  alia  quam  percipit  pro  officio  Rectoris 
quod  Romae  obtinet  in  nunciala  Ecclesia  SSmae  Virgioi 
dicala.  Hoc  enim  officium  ad  nutum  amovibile  satis  Qon 
est  ad  Ordinationis  titulum  efformandum,  quod  in  re  certa 
et  stabili  consislere  debet,  quemadmodum  pluribus  recita- 
tis  S.  H.  0.  resolulionibus  oslenditur  in  causa  De  Chiapas 
Circa  litulos  Sacrae  Ordinationis  diei  21  lunii  nuper  effluxi 
§  Concilium  et  seq. 

Hisce  igitur  utrinque  animadversis  erit  EE.  VY.  sa- 
pientiae  et  prudentiae  decernere  quonam  responso  dimit- 
tenda  sint 

DUBI4 

I.  An  constet  de  nullitate  constitutionis  patrimonii  sacri 
in  casu. 

Et  quatenus  negative 

n.  An  eiusdem  resolutioni  locw  sit  in  casu. 

Ad  I.  et  H.  Subrogandam  esse  pensionem  scuta- 
torum  vigintiquatuor  cum  dispensatione  super  integritate 
taxae:  facto  verbo  cum  SSmo. 


Die  23  Mgusti  1879.  407 


A 


NDRIEN.  DISTRIBUTIONUM  ET  PROVENTUUM.=  Sess.  24  cap.  i2 
Gapitulum  Gathedralis  Ecclesiae  ADdriensis  usque  a  primis  de  Reform.  * 
temporibus  cura  habituali  alque  actuali  super  universa  ci- 
▼itale  poliebatur,  subindeque  Gapitulares  animarum  curam 
exercentes  nedum  a  punclaturis  extorres  erant  j  verum 
etiam  distributionibus  tam  ordinariis,  quam  extraordinariis 
fruebantur. 

Volvente  atvero  anno  i857  atque  Andriensem  sedem 
Episcopo  Longobardi  regente,  per  Apostolicum  Rescriptum, 
cui  nomen  Brevis  inditum  est,  caulum  fuit,  ut,  sex  prae- 
bendis  canonicalibus  suppressis  pro  congrua  parochorum 
alimonia,  sex  pariter  in  tota  civitate  novae  et  distinctae 
crearentur  Paroeciae,  quas  inter  et  una  in  Gathedrali  exi- 
steret  ab  Archipresbytero,  secunda  dignitate,  regenda.  Ex 
hoc  factum  fuit»  ut  haec  secunda  dignitas  uberes  fruclus  perci- 
perel.  Quandoquidem  nedum  ipsa,  utcaeteri  Ganonici^potie- 
batur  praebenaa,  sed  et  sexla  parte  praebendarum,  quae  ex 
BuIIae  dispositione  suppressae  fuerant;  adeo  ut  fructus 
Praebendae  Archipresbyteralis  summam  libellarum  3301 ;  52 
in  praesentiarum  conflent.  Id  aegre  ferens  Gapituluin,  per 
suum  Praesidem  sub  die  i6  Septembris  1878  supplicem 
Augustissimo  VestroOrdini  libellum  porrexit  ut  haec  dubia 
dirimere  dignaretur: 

1.  €  Potrebbe    TArciprete   considerarsi    presente    in 
«  Goro  mentre  sta  occupato  negli  officii  Parrocchiali^  e  quin- 

<  di  lucrare  le  fallenze,  ed  altre  distribuzioni  quotidiane 
«  come  in  antico,  quando  niente  di  piii  si  percepiva  dai 
«  Gapitolari  impiegati  neir  esercizio  della  Gura,  quando 
«  questa  era  presso  il  Gapitolo? 

2.  €  Nella  ipotesi  di  doversi  considerare,  anche  cosi 
«  largamente    retribuito^  come  presente  in  Goro,  mentre 

<  e  impegnato  nella  Gura,  potrebbe  oltre  alle  Fallenze 
«  partecipare  eziandio  agli  avventizii,  alle  associazioni  ed 
«  esec|uie  dei.  Morti,  ed  ogni  altra  distribuzione  inter  prae^ 
«  sentes,  quantunque  non  personalmente  intervenga? 

3.  «  Essendosi  in  perpetuo  addetta  alla  puntatura 
«  la  terza  parte  della  Massa  Gorale  per  decreto  sinodale 
«  del  Prelodato  Defonto  Monsignor  Longobardi  del  10  Feb- 
«  braio  1858:  -^videltcet,  Tertiam  Massae  Choralis  fructuum 
«  partem  deductis  prius  oneribus  legitime  impositis  quibus-- 
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cvmque,  Chori  punctaturne  esse  perpetuo  addicendam  -  per 
poler  essere  eonsiderato  preseiile  alle  dislribuzioni  io 
Coro  l'Arciprete  debba»  o  no  assoggettare  la  saa  lerza 
parte  della  Massa  Cauonicale  alla  puntatura,  egualmen- 
te  come  ogni  Canonico,  essendo  ora  eslranea  al  Capi- 
lolo  la  Cura  e  largamente  relribuita  dallo  slralcio  dei 
Beni-Fondi?   • 

Accepto  llbeilo  stalim  rescribere curavi  -  Episcopopro  tn^ 
formatione  et  voto,  audito  Capitulo,  ac  seorsim  Archipre- 
sbylero  in  scriptis.  "Hhce  mandatis  morem  gerens  Sacer 
Anlisles  informalionem  Iransmisit  die30  Aprilis  1879  haec 
adnotans:  «  apro  il  mio  animo  sulla  verlenza  e  riflello 
1,  che  il  Capilolo  a  mio  parere  mal  si  appone  uel 
cliiamare  su  una  queslione  di  dirillo  o  non  dirillo  deU 
TArciprete,  intorno  airesser  considerato  come  presente 
al  coro,  Tidea  della  pingue  porzione  spetlanle  ad  esso 
Parroco;  anclie  perche  si  sa  bene  quale  uso  debba  fa- 
re  il  bencficiario  del  superfluo  al  suo  onesto  manleoi- 
menlo,  come  ben  si  conosee  che  la  Parrocchia  della  Cal- 
tedrale  ha  una  grande  ed  impicciosa  figliania:  2,  ehe 
la  porzione  canonicale  speltiinte  alTArciprete  medesimo 
essendo  fusa  neiridentico  beneficio  Parrocchiale,  la  cui 
cpngrua  cosla  di  piu  elementi,  non  si  sa  percbe  dovesse 
essere  considerata  in  modo  diverso  da  quello  che  si 
usa  in  allri  Capiloli  pel  Canonico  Parroco:  3,  che  do- 
vendosi  da  essa  porzione  Canonicale  spettante  airArci- 
prete,  la  quale  il  Capilolo  asserisce  ammontare  a  Li- 
re  1225,  6i,  prelevare  una  quota  per  far  parle  di 
quelloy  che  e  assegnalo  per  le  dislribuzioni  corali,  ove 
r  Arciprele  perche  impegnato  negli  atli  della  cura  delie 
aninie  fosse  tenuto  come  presenle  al  servizio  corale  non 
seguirebbe  scapito  considerevole  per  gii  allri  Capilolari; 
cio  poi  massime  se  della  porzione  canonicale  spcllanle 
airArciprete  in  Lire  come  dicesi  1225,  6i  si  rilcnga  che 
il  terzo  debba  metlersi  nella  massa  per  le  dislribuzioni 
giornaliere  inter  praesenles,  perciocche  gli  altri  Canoiii- 
ei  verrebbero  a  meltere  in  delta  massa  un  terzo  della 
loro  porzione  ehe  essi  dicono  essere  slala  ridotla  a 
Lire  672,  80,  lo  che  importerebbe  un  vanlaggio  al  ce- 
Spite  divisibile  inter  praesentes  provenienle  dalla  posizione 
delTArciprete:  ma  in  iale  ipotesi  sarebbe  slrano  queilo 
di  volersi  vantaggiar  della  quola  spetlanle    alFArcipre- 
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€  te  ed  intaDto  non  voler  che  costui  godesse  dei  privi- 
c  legii  che  gode  uo  Gaoonico  Parrooo^  quanto  airesser  te- 
c   outo  presente  al  €oro  secondo  il  diritto  comune.  » 

Misce  absolutis  atque  mandato  ut  causa  de  more  [h>- 
neretur  in  folio,  slatutaque  praesenli  die,  omnibus  actis 
compietis,  pro  eiusdem  discussione  mei  muneris  ralio  po* 
stulat  utaotequam  ad  dubia  enucleanda  descendam,  sum* 
matim  rderam  quae  a  contendeotibos  prolata^fuere  non- 
nuUis  interdom  ex  officio  adnotatis. 

Dislributionibus  ab  absente  lucrandis  obicem  parare  vi- 
detur  prae  primis  caput  unic.  De  Cler.  non  resid.  in  6.  Si- 
qoidem  in  hocceleberrimo  Bonifacii  Vllldecrelo  haec  legun* 
tur :  =  Statuimus  ut  distributiones  ipsae  quotidianae ,  in 
quibuscumque  rebus  consistant,  Canonicis  ac  aliis  Beneficiatis 
et  Clericis  Ecclesiarum  ipsarum,  qui  eisdem  officiis  adfuerini 
<rt6tianftir  •  . .  Quod  Bonifacii  VIH  decrelum  io  usum  revo- 
calum  a  Goncilio  Trideotioo  in  notissimo  Capite  i2ses$.  24 
de  Reform.  non  obslantibus  quibuscumque  statutis,  et  coi>^ 
soetudinibus  indubiam  atque  indeclinabiiem  legem  firma^^ 
vit  in  dislributionibus  percipiendis  «  Dislributiones  vero, 
ita  Tridentini  Patres,  qui  statulis  haris  interfuerint  ,  reci^ 
piijml,  reliqui  quavis  collusione,  aut  remissione  exclusa,  hi^ 
eareant  » .  Gt  iure  optimo.  Dislriboliones  enim  Glericis  de-* 
bentur  ratione  servilii  personalis,  non  autem  respectu  ti- 
tuli,  nec  dantur  tamquam  Ganonico  sed  tamquam  inservien- 
ti  divinis. 

Quod  si  haec  S.  G.  quotidianas  distributiones  iis  aliqoan- 
do  attribuit,    qui  a  choro  abessent  propter  animarum   cu* 
rae  exercitium,  perpendendum  srdulo  est  de  illis   tantum 
loqui^  quorum  canonicatui  curae  anioiarum  onus  esset  ad- 
nexum  uti  docent  Barbosa  de  Can.  et  Dignit.  cap.  24.  n.  i i ., 
Moneta  de  Distrib.  quot.  part.  2.  quaest.  1i  •  n.  69,  teuuilquei 
S.  Gongregatio  in  Montis  Regaiis  Distributionum  6  Dec.  1732 
Perusina  25  lunii  1765.  In  themate  autem    id    dici    non 
posse  videtur.  Quaiidoquidem  ex  causa  penes  S.  V.  0.  agi- 
tata  sub  die  6  lunii  1874  cui  litulus  Andrien.   Congruae  Pch 
r&chialis  (quae  eoncinne  resumpla  habetor  in  foiiis  pro  Gon- 
gregatione  diei  26  Aprilis  1879  distributis)  patet  Gapilu- 
lum  tum  habiluali»  tum  actuali  animarum  cura  ex  Pontificia 
dispositione  orbatum  fuisse :  insuper  sex  praebendas  cano- 
nicales  eKtinotas  esse  pro  efformanda  sex  Farochorum  con- 
groa.   Gum  igitor  extincta  fuerit  habitoalis  et  actualis  cura 
aoimarom  io  Gapitulo  dici  ooo  posset  quod  ipsa  archipre^ 
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byterali  praebeodae  adoexa  sit,  sed  polius  portioni  suppres- 
sarum  praebendarum^  quae  Archipresbytero  adiudieala  fuit 
pro  gerenda  animarum  cura;  subindeque  neque  ius,  neque  re- 
cla  ratio  pateretur,  ut  ipse  aliis  iaboribus  distentus  pro  quibus 
mercedero  et  non  levem  percipit,  etiam  omnibus  potiri  de- 
beat  privilegiis,  quibus  ii  fruunlur  Parochi»  quorum  dignilati, 
vel  canonicatui  adnexum  est  onus  curae  animarum. 

Oplimo    proinde    iure    concludit    Capitulum^     oneris 

Parochialis  gratia    cessisse  €   un  particolare  e  ben   pingue 

stipendio,   che  prima  non  si  godeva    da    ciii    esercilava 

la  cura  delle  anime.  E  di  fatlo  egli  ii  Signor  Arciprete 

oggi  percepisce  la  vistosa  somma    netta    da    quaiunque 

peso  e  tasse  governalive,    ordinarie  e   straordinarie,  di 

Lire  trcmila  seicento  ottantuno  e  centesimi  cinquantatre 

diviso    nel    modo    seguente,    cioe    come    Ganonico   Li- 

re  1225,64;  come  Sacerdote  Lire    841,13;    per    quola 

parrochiale  che  gli  riviene  per  sesla  parte  di    sette    ca- 

nonicati  soppressi  Lire  1189,76;  e   finalmente    dal   le- 

gato  Ponza  Lire  425,00...   mentre  il  sempiice  Canonico 

ed  anche  le  quatlro  Dignita  del  Capiiolo,  cioe  Arcidia- 

cono,  Cantore,   Primicerio  e    Priore    non   ricevono    per 

Massa  che  Lire  672,80;   per  Messe  Lire  730,41     giusla 

la  liquida  stabilita  dal  Governo,  e  che  in  uno  formaao 

Lire  1403,21.   • 

Idem  consectarium  potiori  ratione  tenendum  videtur 
etiam  in  distributionibus  quae  audiunt  inter  praesentes.  Ma- 
xime  quia  ad  hasce  lucrandas  satis  non  est  ficta,  sed  realis 
et  physica  praesentia  beneficiati  requiritur  quemadmoduni 
passim  docet  S.  C.  praecipue  vero  in  Praenesttna  Fallentia- 
rum  29  lulii  1837  §.  /n  tertio  Dubio,  Terracinen.  Pii- 
vernen.  Emolumentorum  23  Dec.  1826  §.  Dcin,  Savonen.  Di* 
^ributionis  15  Decemb.  \7^&,  Calaritana  Onerum  17  Sepl. 
1731  §.  Quoad  reliquum,  Reatina  Jubilationis  28  yiprilts 
1770  §•  Contra  ubi  tradilur  quod  tribui  debent  «  Emolu- 
€  menla  Anniversariorum,  Processionum  aliorumque  si' 
«  milium  quae  ex  praesumpta  lestatorum  volunlate  relio- 
«  quuntur  Capitularibus  actu  interessentibus,  qui  pro  am- 
«   mabus  Benefactorum  preces  fuderint  ». 

Quod  vero  spectat  ad  fallentias  animadvertendum  oC' 
currit  ex  iuris  dispositione  accrescere  debere  tantummodo 
interessentibus,  qui  ob  aliorum  absentiam  maiorem  subeuot 
in  choro  laborem.  Ipsae  enim  tamquam  premium  inleres- 
sentibus  dantur,  et  in  poenam  absenlibus  auferuntur.  Hiu<^ 
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docei Barbosa  de  Canonicis  et  Dignitatibus  cap.  212  n.  18  -ibi  - 
c  Utrum  auiem  dislribuliones  absenlium  debeanlur  actu 
<  inleressentibus,  verum  eliam  aliis,  qui  iuris  (ictione  cen- 
c  senlur  inleressentes,  ul  quia  absunt  ex  causa  infirmitalis 
c  vel  in  Ecclesiae  suae  utililatem»..  solum  deberi  aclu  inte- 
c  ressentibus  constal  ex  cap.  unic.  vers.  Statuimus  DeCleric. 
c  non  resid.  »  Concinunt  Bona.  De  distrib.  Disp.  2  quaest. 
ult.  punct.  1  n.  6.,  Garc.  de  Benef.  p.  3  cap.  2  n.  465. 
Hi  enimDD.  moventur  ad  hanc  tuendam  scntentiam  ex  eo 
quod  absens  ob  legilimam  causam  reputalur  praesens  in 
choro  ad  lucrandas  suas  dislribuliones  ex  Conc.  Trid.  sess.  24 
cap.  12;  non  vero  a  negli^entibus  amissas;  quia  congruum  est 
ut  hae  illis  accrescanl,  qui  slanle  aliorum  absenlia  maiori 
labore  gravantur.  Hisce  igitur  omnibus  attenlis  prono  veluti 
alveo  fluil  Archipresbylerum  Memeo  ad  lucrandas  dislribu- 
tiones  inter  praesenles  nec  non  fallentias  a  negligentibus 
amissas  bono  iure  deslilatum  fore. 

Altera  sed  vero  ex  parte  scitissimi  iuris  est  Parochum 
animarum  curae  incumbentcm  ifa  praesentem  in  choro 
reputari  ac  si  divinis  intersit,  Trident.  Synodus  sess.  22 
cap.  3.  Quare  non  modo  de  distributionibus  ordinariis 
parlicipem  fieri  debere,  verum  etiam  de  extraordinariis 
docel  Scarfant.  llb.  2  tit.  10  n.  9  et  seq.  -  ibi  -  «  Et 
eo  magis  certa  Gapituii  persona^  cui  dumtaxat  immineat 
cura  animarum,  cumulanda  est  distributionibus,  si  divi^ 
norum  tempore  parochialia  munia  exerceat...Accipe  de 
quibuscumque  Distributionibus  tam  ordinariis,  quam 
extraordinariis  ila  conlra  Bonac.  de  distrib.  d.  2  quaest.  5 
§.  7  in  /£ne  absolute  tenet  Trulhn.  in  Decal.  lib.  1  cap.  8 
dec.  2  num.  7.,  et  declaravit  Sacra  Gongregalio  teste 
Nicolio  in  Flos.  V.  Distributiones  num.  13.  »  Et  meri- 
to;  si  enim  indultum  iubilationis  suffragatur  pro  particl- 
patione  omnium  frucluum  et  distributionum  etiam  extraor- 
dinariarum  ut  declaravit  H.  S.  C.  in  Burgi  S.  Domnini 
19  Aprilis  1704;  imo  si  sufl^ragatur  ad  percipienda  prae- 
ter  dislributiones  ordinarias  quaecumque  aiia  emolumenta, 
ut  in  Aquipendien.  27  Sept.  1659  ad  dub.  11. ,  Perusina 
17  lulii  1 668^ /toinana  29  lanuarii  et6Martii  1678>  nulla 
pretiosa  ratio  suppetere  videtur  ad  id  denegandum  Archi- 
presbytero  Parocho,  qui  dum  animarum  curae  incumbit 
inhaerenti  suae  dignitati^  non  minus  quam  Ganonicus  iu- 
bilatus  pro  praesente  el  interessente  habendus  est;  Garcias 
de  benef.  p.  3  cap.  2  n.  334. 
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Neque  4d  deDegandas  eiLtraordinarios  provenrlas  facessii 
Bituntina  Anniversariorum  i  lulii  i  679  GaiiMiicos  iubilatoa 
respiciens.  Ipsa  eDim  iDlelligeDda  videlur  Don  de  aoai- 
▼ersariis  fixis,  sed  de  illis,  iD  quibus  cautum  a  teslatoribus 
fuil,  ut  iuteresseDles  taDtum  parlicipare  debeaot  ceu  videre 
est  iu  /Vdvarien.  lubilat.  2  Octob.  1677,  iD  qua  proposito 
dubio  «  An  duo  Canonici  iubilati  S.  Gaudentii  frui  debe^ 
rent  emoluwentis  anniversariorum  ^uae  fiunt  intra  annum, 
licet  non  assisterent,  respoDsum  fuit  affirmative.  Gausa  taotieii 
iterum  proposita  die  29  lan.  i68i  rescriptum  fuit  «  In 
dwcisis  quoad  anniversaria  fixa,  et  in  quibus  iwn  eautum  est 
a  testatoribus  ut  interessenles  tantum  participare  debeant,  ut 
habetur   iu  lib.    42  decret.  fol.  44. 

Nec  miDus  parocbum  officii  causa  et  propter  exerct- 

tium  curae  aDimarum  abseotem  a  choro  DegligCDtium  fal- 

leutias  coDstat  lucrari.    Nemiuem  CDim   latet  praeseDti  ia 

choro  iuris   fictioue    haec    emolameDta  tribui.    Ipsa  eoim 

dautur  et  GaDODicis  iDdulto  donatis  iutirmitatis  causa  uti  vi- 

dere  est  iu  Romana  5  Maii  1703    ad  II  Dubium,  io  qao 

quaerebatur;  An  eidem  Canonico  (abseati  a  choro  et  aliirs 

diviuis  officiis  ex  iDdulto  propter  iofirmitatem)  comp^atpro 

sua  rata  parte  eliam  ius    aecrescendi   earum   disUributionum 

et  communium  quae  ob  absentiam  vel  vacationem  Canonicorum 

interessentibus    OGcrescunt^    et    a  qua    die    wpradicta  omnia 

debeantur  in  casu,  -  RespoDsum  prodiit  *  Affirmative  a  die 

praesentationis  indulti.  -^  Item  daDtur  et    iubilatis  ati  vi«- 

dereest  iD  Aquipendii  2  Martii   1697  ad  III  Dub.^  ctufn- 

modo  non  obslent  constilutiones  particulares  ,  et  consuetudo 

Ecclesiae.  UDde  ScarfaatoDius  loqueas  deGauoDicis  absea* 

tibus  a  publica  psalmodia  ob  ratiouabilem    causam»   facto 

sibi  dubio,  utrum  istts  debeaQtM  distributioues,  quas  alii 

GauoDici  absque  ratioDabili  cattsa  abseDles   a  Ghoro  tuuc 

temporis  amittont,  profitetur  se  pro  affirmativa  stare  seu- 

teatia  coDtra  BooaciDam  aliosque  -  ibi  -»  <  Si  est  verum 

€  quod  refert  Barbosa  iu'  CollectaDea  V.  GaDODici,  videli- 

«  cet  Sacram  GoogregatioDem  GoDcilii  sub  die  20  Novem- 

<  bris  1600  declarasse  Ganooicos    ob  kgitimum   impedi- 

€  mentum  Ghoro  dod  intetessentes,  dod  solum  lucrart  suas 

€   distributioues  sed    reputari  praesentes    quoad  acquireo- 

€   dam  portiouem  earum*  quae  ab  aiiis  absque  iusta  caoaa 

«  a  Ghoro  abseutibus  fueruDt  amissae  ».  Atque  liaDO  opi- 

DioDcm    eliam    probabilem   dicuut  Castr.  Pal.  tom.    2  et 

Trullen.  in  decis.  cap.  8  num.  7;  et  Benedictus  XIF  l«- 
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stiU  107  n.46referl  S.  H.  G.  sub  die  15  Aprilis  1511 
relalaitt  i^  L.  XI  Dexar.  p.  98  censuisse:  <  Eos  qui  absuot; 
€  a  servilio  Ghori  ob  infirmitalein,  vel  aliam  causan^ 
€  percipere  debere  distributiones  quolidianas  sui  Ganouicatus 
€  perinde  ac  si  skatis  horis  interessent:  percipere  etiam 
«  augmentom  distributionum  quas  amiltunt  illi^  qui  divinia 
€  non  interfuerint.  »  Ex  quibus  colligilur  fallentias  absentium 
ai  Parocho  Memeo  actu,  quo  abest  a  Ghoro  ob  exercilLum 
curae  animarum  percipiendas  fore  ,  cum  eum  abesse  en^ 
l9g)tima  causa  in  dubium  r«vocari  non  possil. 

Omnem  praeterea  amaritudinem  hac  super  re  toJlit 
observantia«  Observantia  est  enim  fida  interpres  disposi- 
lionum  bumanarum  et  niaximum  valorem  habet  in  distri- 
butionQm  materia.  Porro  comperlum  esl  duce  observan- 
tia  Gapitulares  munere  Parochiaii  fungentes  pro  praesen- 
tibus  in  Ghoro  habitos  fuisse»  consequenter  dislriboliones  or- 
dinarias  el  alios  proventus  nactos  esse.  Ergo  eodem  iure 
poll^e  Archipresbyterum  actualem  praedicandum  est,  cum 
sit  subrogatus  Gapilularibus  animarum  curam  gerentibusi 
atque  hoc  eo  vel  maxime  quia  ab  anno  1857  in  quo  Gu- 
ram    obtinuit,  in  pacifica  adest  possessiope. 

Haud  meliori  defensione  Gapituluro  ad  sidera  extol- 
lit  reditus  Archipresby teri  ad  effectum  illum  privandi  distri- 
buiionib«s  atque  fsdl«ntiis;  Nam  Archipresbyter  subdit; 
quesio  fatto  su  cui  il  Gapitolo  si  appoggia,  dapprima  0 
mal  fermo;  dal  che  nella  sua  rimostranza  il  medesimo 
Ga|)itolo'  ritenne  competere  airArcipretura  la  rendita 
netUi  di  Lire  3,671  e  Gent.  53;  posteriormeate  uoa  tal4 
cifra(  la«  volle  ridotta  ed  e  presso  di  me  ii  conteggio 
dei  Ra»onali  ;  infine  ha  ridotla  una  seconda  volta  la 
eifra  con  1'agginnta  di  dover  subire  m«difiche  secondo 
il  numero  dei  Partecipanli  neiravveniire,  ed  ii  quaQttta- 
livo  degli  esiti  annuali  per  lo  cullo  della  Ghiesa.  La 
mia  rispesta  ai  Signori  Canonici  e  stajta  senapre  queUa^ 
assegnateaii  la  qudta  giusta  i  criterii  del  dirilto  e  sqIIo 
roaservaauone  ed  il  giudizio  dei  S^periori.  Eila  ricprda^ 
Monsig.  lilmo»  che  da  tre  anni  il  Gapitolo  e  stato  sem- 
pre  restio  di  stabilire  nei  debiti  modi  Tassegno  airAr- 
oiprete  anche  dopo  presi  gli  appunti  Ira  la  depijitafliigine 
Gapitolare  e  rEccetienza  Vostra.  In  secondQ  ivogp  il 
fMto  di  cui  e  parolai  e  mai  definito  dal  Gapitoio  istai^ 
le,  cioe  non  e  messo  sotto  il  giudizio  deiia  S.  Congire- 
gazione  con  le  sue  proprie  circostanze.  Nell'  ailra  alle- 
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gazione  io  eccepiva  che  i  redditi  del  Parroco  delia  Cal- 
tedrale  non  sono  mica  nelii  ,  quali    si    predicana  »   ma 
lordi  di  moltepiici  spese,  che  ora    non    e  d^uopo    enu- 
merare  la  seconda  fiala.    Debbo    inlanto  aggiungere  le 
seguenti  osservazioni:  ^^  che  dal  5  Agosto  4873,  epoca 
dei  mio  riconoscimento  governalivo  ,  come    Parroco  mi 
ebbi  dal  Capilolo  soltanto  Lire  38  al  mese,  e  pro  bono 
pacis  me  ne    contentai   sobbarcandomi   con    la  rata  dd 
Legato  Ponza  in  Lire  360:00  annue  al  totale  peso  de- 
gli  esili  della  Parrocchia:  2^  per  le  cause  soslenule  dal 
Capitolo  contro  il  Demanio  e  rEconomalo  la  mia   par- 
tecipazione  si   Irova  al  presente  aggravata  della  rala  di 
spese  e  di  lasse,   cui  debbo  subire  sino    al  1878  come 
Canonico:   3^  che  per  provvedere    ai    poveri  il  Parroco 
e  obbligato   di  allargare    la    mano  in  ogni  ora   nella  Sa^ 
grestia  e  per  dovunque  passa  e  specialmente  nelle  case 
degli  Infermi,   cssendoche    questa  Cilla  mancante  d'Isti- 
tuli  di  opere  pie  ed  avenle  un'  Ospedale  con  solo  quio- 
dici  piazze,  avvezza  ad  essere  soccorsa  dai  tanti  Frali  e 
tanti  Beneficiati    di  una  volta,   nei    tempi   presenti  non 
ha  ricorso  se  non  al  Vescovo  ed  ai.  Parrochi :  V  infine 
rArciprete  comunque  es€Tciti  la  Cura    nella  Caltedrale 
egli  sopporta  ancora  le  spese  per  le    ostie,  per  Fincen- 
so,  per  Tolio   delle  lampadi  del  SSmo,   per  i  sacri  arre- 
di  occorrenli  per  ramministrazione  de' Sacramenli  ». 
Nunc  ad  allerum  dubium  in  quo  quaeritur  an  Archi- 
presbylero  onus   sit    conferendi    lcrtiam    partem  fructuum 
Praebendae  distributionum  quotidianarum  gratia.  Senlen- 
tiae  affirmativae  subscribendum  videtur.  Scitissimum  enim, 
in  iure  est,  quod  qui  commodum   persentit,    onus  subire 
teneatur  Reg.  55  de  Reg.  iuris   in  6\  Ratio   autem    huius 
principii  fundalur  in  aequitate  naturali,  quam  adeo  agno- 
vit  eliam  Imperator,  ut  illumnecferendum,  nec  tolerandum 
existimarety  qui  lucrum  et  commoda  amplectitur,    et  an- 
nexa  incommoda  sufferre  non  vult,  L.    un.  §.    4  ad    fin. 
C.  de  Caducis  tollend.  -  ibi  -  D/eque  enim  ferendus  est  is, 
qui  lucrum    quidem    amplectitur,    onus    autcm    ei    annexum 
contemnit  -.  Cum    itaque  z4rchipresbyter    Memeo    aliarum 
praebendarum  utilitatem  in  lertia  parle   persenliat ,   quae 
pro  quotidianis  distributionibus  assignata   est,  consequitur 
subinde  ipsum  teneri  conferre  etiam    pro  distributionibus 
tertiam  suae  praebendae  partem.  Quod    et  decrevil    Tri- 
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dentinum  in  sess.  21  cap.  3  el  22  eod.  cap.  de  Reform. 
docuilque  S.  C.  in  Bosanen.  15  Aprilis  1592  ad  2  c/ti6.^ 
Terracinen.  13  lanuarii  1624  arf  rfwft.  1,  Nicien.  18  iVo- 
vembris  1628  aci  2  c/u6.  Neque  reievat  quod  hodie  aliae 
oanonicales  praebendae  diminutae  sunt.  Nam  id  contra 
Ganonicorum  voluntatem  evenit ,  et  quod  servavit  Archi- 
presbyler  ad  Capilulum  perlinebal,  cum  ex  decreto  Syno- 
dali  de  anno  1828  lerlia  lotius  Massae  Choralis  pars  in  di- 
stributiones  quolidianas  perpeluo  assignala  fuit. 

Nihilo  tamen  secius  non  in  terlia  parle  fructuum  lotius 
praebendaeipse  obstringendus  videlur,  sed  in  contributione 
qua  quilibet  Canonicus  infandis  noslris  (emporibus  iuxla 
redilus  Ecclesiae  deviclus  manet.  Alias  enim  Canonici  lu- 
crum  captarent  cum  damno  Archipresbvteri;  quod  quan- 
(um  uefas  sit,  nemo  est,  qui  n^o  videat. 

His  ilaque  expositis  videant  EE.  VV.  quonam  responso 
dimitlenda  sint 

DUBIA 

I.  An  Archipresbytero  ob  curae  animarum  exercitium 
absenti  a  Choro  debeatur  parlicipatio  in  distributionibus 
qtu)tidianis  necnon  in  emolumentis  exlraordinariis  et  adventi^ 
tiis  in  casu. 

IL  An  eidem  Archipvesbytero  absenti  ut  supra  debean^ 
tur  fallentiae  Canonicorum  absentium  in  casu. 

Et  quatenus  affirmative  ad  utrumque. 

III.  An  et  in  qua  quantilate  frucluum  suae  praebendae 
Archipresbyter  concurrere  debeat  pro  distributionibus  quoti^ 
dianis  in  casu. 


Ad  I.  Affirmative  dummodo  non  obstet  voluntas  te- 
statoris  vel  dantis 

Ad  II.  Affirmative. 

Ad  III.  Affirmative  pro  tertia  parte  praebendae  ca- 
nonicalis  tantum. 
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Sess.  21  cap.  4  IPPOREGIEN.  OISMEMBRATIOfff S.  :=  Parochialis  Ec- 

de  Reform.  «le^a   loei   Scwrmagno  Dioecesis   Ipporegiensis   duos   inter 

suos  fines  complectitur  pagos  Scarniagni  Commuiiitalem 
efformantes  ferme  aeque  interse  ac  aparochiali  Ecclesia  di- 
MaoteSy  quorum  alteri  223  capitibus  fr^quenti  nomen  Be^ 
soloj  aheri  Masero  140  habitatoribus  constanti  inditum 
est.  In  horum  primo  exlat  satis  ampla,  sacrisque  supelle- 
ctilibus  provisa  Ecdesia  S.  loanni  dicata  ,  in  qua  funda^ 
tum  est  beneficium  pluribus  sCabilibus  conflatum  de  ioi- 
repatronatus  nobitis  familiae  Perrone  Saladino.  Labe«fte 
anno  1878  plures  incolae  Bessoli  et  Maseri  Ipporegieo- 
sem  adiverunt  Antistitem  enixe  flagitantes  ut  Ecclesia  S.  lo- 
annis  Baptistae  in  novam  erigeretur  Paroeciam,  idque  pro- 
pter  dislanliam  utriusque  ioci  a  Parochiali  Ecdesia  S.  Mi- 
chaelis  loci  Scarmagni  »  viarumque  asperitatem  hibemo 
praesertim  tempore. 

Ut  autem  Parochi  congruae  alimoniae  prospici  posseti 
ntdbHis  comes  Perrone  Saladino  ultro  suura  praebuit  as- 
sensum  ut  beneficium  de  sno  iurepatronatus  in  memorala 
flcclesia  existens  ad  parochiale  evehi  posset.  Neque  ad  hoc 
deesset  ipsius  Gubernii  assensus,  quod,  dum  exquirit  pro 
Parocho  congruam  in  annuis  libellis  800,  instat  ut  bona 
praefati  beneficii  convertantur  in  schedulis  vulgo  Cartelle 
di  ConsolidatoJi^naLmvis  autem  exceptio  producta  fuerit  ad 
oslendendum  dotem  memorati  beneficii  dictam  summam 
conslituere,  fuit  attamen  reiecta,  quia  in  assignatione  taxae 
vulgo  di  manomorta  declaratum  fuerat  eamdem  minime 
sexcentum  libellarum  summam  excedere.  Ad  hanc  igitur 
avertendam  exceptionem  occurreret  nobilis  et  pia  muliter 
Glolildes  vidua  Revelli,  quae  prompta  esset  dictos  bene- 
ficii  coemere  fundos^  excepta  domo  urbana  et  rustica  una 
cum  adnexo  viridario  ,  quae  Parocho  remanerent,  atque 
pro  iis  syngrapham  traderet  Gonsolidatus  annui  fructus  li- 
bellarum  800,  a  taxa,  quam  dicunt  di  ricchezza  m/obile, 
prorsus  immunis.  Gui  propositioni  nedum  consensit  patro- 
nus,  sed  et  ipsum  gubernium,  atque  actualis  beneficii  re- 
ctor,  quem  et  zelo  salutis  animarum  et  doctrinae  raerito 
plurimum  commendat  Antistes.  Imo  praefata  mulier ,  ut 
animarum  saluti,  novae  paroeciae  erectione  quamprimum 
prospici  posset  ,  oraliter    spopondit  expensas   omnes  tam 
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pro  ereClione  ,  *quain  bonoruln  cessioue  sbluluratn  ^sse, 
atque  congruam  ad  annuas  mille  et  centuhi  libellas  au- 
gere,  dummodo  tesserarum  consolidalus  valor  non  ex- 
•cresceret. 

Haec  omni^  S.  Gongregationi  Episcoporum  et  Regu- 
larium  negotiis  praepositae  Ippo^egiensis  Antistes  e^po- 
nere  duxit  totum  negochim  insimul  commendans  eo  quia 
c  il  bisogno,  il  vantaggio  della  chiesta  erezioYie  di  Parroc- 
ii  chia  nella  fiorgata  di  Bessolo  Comune  di  Scarmagnd 
€  sono  inconleslabili  -  addens  -  supposto  eziandio  che 
€  occorresse  di  dare  qualche  somma  al  Parroco  di  Sckr- 
c  tnaguo  la  Fabbriceria  della  Ghiesa  del  Bessolo  puo  pre- 
c  slar\'isi  ».  Gum  autem  a  metaorata  Gongregdlione  ad 
S.  V.  0.  preces  huiusmodi  fuerint  remissae»  neduYn  mah- 
davi»  ut  Parochus  audiretur  in  scriplis,  verum  etiam,  cum 
sedes  Ipporegiensis  de  novo  fuisset  pl^ovisa  Pastore,  eum- 
dem  audiri  praecepi  ad  hoc  etiam  ut  referret,  an  patro- 
nus  assensum  praeberet  pro  se  suisque  successoribus,  ut  in 
futurum  eiigi  possit  ac  praesenlari  unus  inter  approbatos  in 
formali  concursu. 

Quibus  obtemperans  praeceptis  memoratus  Anlistes 
sub  die  13  Decembris  1878  retulit  quod  patronus  c  de- 
sidermdo  mantenere  inlatti  tutti  i  ....  diritli  di  patronatd 
come  vennero  stabiliti  neW  istromento  1860  h  enixe  rogat 
c  affinche  nessuna  modificazione  sia  introdotta  riguardo  alla 
nomina  del  Parroco  in  caso  di  vacanza  ».  luxta  autem  me^ 
moralum  instrumentum  statuilur  ul,  in  beneficii  vacalione^ 
fosse  lecito  ai  Priori  pro  tempore  della  Gappella  del  Bes- 
solo  di  formare  una  terna  di  Sacerdoti  Gonfessori ,  li 
quali  dai  Signori  Vescovi  pro  tempore  fossero  ricono- 
sciuti  e  con  loro  attestato  dichiarati  idonei  a  tale  Bede- 
ficio»  riservato  solo  al  Patrono  la  scelta  fra  i  tre  Sacei- 
doli  suddetti  con  che  i  Particolari  del  Bessolo  venivano 
posti  in  grado  di  eleggere  per  loro  Gappellano  uomini 
di  conosciuta  probita  e  sane  dottrine  che  li  assistessero 
con  tutta  carifd  e  zelo  ». 

Deinde  monet  tali  iurispalronatus  exercitio  prospici 
optime  posse  electione  digni  Pastoris  c  perche  e  sempre  il 
Vescovo  che  deve  riconoscere  e  dichiarare  gVidonei  al  benc" 
ficio  »  maxime  quia  in  Sacerdotum  petiuria  «  potrebbe  fa^ 
cilmente  atcadere  che,  pel  concorsd  della  nuova  parrocbhid 
erigenda    la  quale  ha  behsi  una  sufficiente   ma   non  pingue 
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prebenda^  un  solo  ed  anche  niun  concorrenle  si  presentasse  , 
e  nascessero  percio  dubbiezze  e  rilardi  nella  nomina  del  nuo- 
vo  Parroco  ».  Hinc  preces  fundit  €  a  volere  aderire  al 
desideri6  cosi  dei  Priori  della  Cappella  di  S.  Giovanni 
Batlista  del  Bessolo  che  delVlUfho  e  benemerito  Palrono  Con" 
te  Roberto  Perrone  di  conservare  intatti  i  loro  diritti  suac" 
cennati  nella  nomina  del  Parroco  della  erigenda  Parrocchia" 
le;  e  per  secondare  le  mire  di  una  proprietaria  del  Besso- 
lo,  la  (juale  fece  e  fa  sacrifizi  per  ollenere  Verezione  della 
Parrocchia  in  vista  del  molto  bene  spiriluale  che  ne  ri- 
donda  a  quella  popolazione,  la  quale  per  ogni  ritardo  nel- 
Verezione  di  essa  Parrocchia  ne  acrebbe,  come  gia  ne  ebbe, 
a  soffrire  non  lievi  danni  per  incagli  frapposti  dalVautori- 
ta  civile  e  polrebbe  forse  per  tali  danni  ritirare  le  genero- 
se  sne  offerte,  e  rendere  cosi  impossihile  la  hramata  erezio- 
ne  della  nuova  Parrocchia  » . 

Ilaque  acceplis  Parochi  deducl^ionibuSy  quibus  pro  aris 
el  focis  novae  Parochiae  ereclioni  obsislit,  alque  aclis  de 
more  complelis  causam  iussi  ponere  in  folio,  praesenleoi- 
que  diem  pro  ipsius  discussione  statui  nonnullis  prius, 
uti    fieri  solet,    lum    in   iure   lum  in  faclo  adnotatis. 

Neminem  lalet  quantopere  SS.  Canones  a  beneficio- 
rum  maxime  parochialium  dismembratione  abhorreant,  ut- 
pole  quae  alienalionis  speciem  praesefert,  atque  ideo  odio- 
sissima  in  iure  reputalur  Abb.  in  cap.  3  Ad  Audient.  De  Ec- 
cles.  aedif.,  Reiffenst.  lib.  3  Decret.  til.  48  §.  2,  Amostaz 
De  caus.  piis  lib.  5  cap.  3.  JNulIatenus  igltur  ad  hoc  dis- 
membrationis  remedium  deveniri  debel,  quoties  exulat  ca- 
nonica  causa,  quae  in  aclis  per  legilimas  probaliones  con- 
stare  debel,  ila  ut  sola  Episcopi  assertio  non  sufliciat  Card. 
De  Luca  De  benef.  disc.  45  num.  6,  et  disc.  35  de  Paroch. 
num.  6,  Rota  coram  Olhobon.  decis.  6.  Causae  aulem  ca- 
nonicae  pro  dismembratione  Paroeciarum  decernenda  in 
necessitale  vel  evidenli  Ecclesiae  ulilitate  consislucl^  ve- 
luti  fluit  ex  Tridentini  disposilione  in  sess.  21  cap.  4  De 
Reform.  docentque  Rebuff.  in  sua  praxi  tit.  De  retoc.  union. 
num.  6,  Reclusius  De  re  paroc.  part.  1  til.  12  num.  63, 
Rota  part.  4  decis.  68  num.  15,  et  part.  10  decis.  224 
nMfh.  4  recent. 

Sed  in  themale  neutra  verificari  videtur.  Abest  sane 
necessilas  sive  a  magna  distanlia,  sive  a  viarum  emanans 
asperitale.  Locus  namque  Bessolo  aeque   ac    alter   Masero 
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vix  uno  dislal  lapide  a  Parochiali  Ecclesia.  Talem  vero  di- 
stantiam  salis  non  esse  ad  inducendam  novae  parochiaeneces- 
silatem  docet  Fagnanus  in  cap.  Ad  audientiam  De  eccl.  aedif. 
ti.  23,  centiesqueretinuil  S.  0.  V-,  quemadmodum  caeteris 
missis  videre  est  in  Lancianen.  18  Novenibris  1747,  et  in  iVo- 
varien.  Dismcmbrat.  12  Augasti  1747  conf.  18  IVovem- 
bris  eiusdem  anni.  In  quarum  poslrema  reiecit  preces  pro 
paroeciae  dismembratione  oblalas,  licet  agerelur  de  trium 
milliarium  dislantia  iuncla  cum  nulla  securilale  viarum. 
iNeque  secus  dicendum  de  viarum  asperilate;  quando- 
quidem  via,  quae  ad  parochialem  ducil  Ecclesiam  omni- 
bus  numeris  absoluta  manet  pro  facili  ad  eamdem  accessu. 
Ipsa  enim  non  difficilis,  non  ardua  vel  lorrenlc  aut  flumi- 
ne  interiecla  exlat  ita,  ul  nec  Parochianos  impedial  hyemali 
praeserlim  tempore  Ecclesiam  petere  sine  evideutissimo 
vilae  discrimine,  nec  Parochum  illuc  conlendere  pro  Sacra- 
menlorum  administralione  occasione  infirmilalis,  quod  al- 
teram  necessilatis  peragendae  dismembralionis  causam  sup- 
peditarel,  ex  Tridenlino  sess.  21  cap.  4  de  reform.,  Rota 
decis.  48  i  num.  3  part.  10,  decis.  22^num.  6  et  S  part.  17 
rec.  S-  Congr.  in  lanucn.  6  lanuarii  1694  lib.  M  Decret. 
pag.  5,  Puleolana  Ereclionis  Paroeciae  18  lanuarii  1701 
lib.  51  Decrel.  pag.  340,  Novarien.  Divis.  seu  Dismembr. 
20  Septembris  1760. 

Audiatur  sane  Parochus  hucusque  dicta  confirmans: 
Questa  borgata  dista  dalla  Chiesa  matrice  un  miglio  e 
non  circa  tre  chilomelri;  come  fu  riferito  da  non  pe- 
rili.  La  via  di  comunicazione  tra  il  Paese  ed  il  Bessolo 
e  ampla,  sana,  non  traversata  ud  fiumi  o  torrenti,  senza 
pericoli  in  ogni  slaglone^  sempre  tenula  in  ottimo  stato 
a  spese  del  Comune,  talche  i  Borghigiani  di  cola  pos- 
sono  facilmente  e  sempre  accedere  alla  loro  Chiesa  ma- 
trice.  . .  .  La  gerenza  mia  della  Parrocchia  di  Scarma- 
gno  dura  da  ventinove  anni  a  questa  parle,  pare  percio 
che  lale  mia  esperienza  possa  merilar  fede.  II  Masero 
allra  Borgata  di  Scarmagno  dal  centro  del  Paese  egual- 
mente  che  ii  Bessolo  disla  un  miglio,  la  via  che  pone 
quesla  borgata  in  comunicazione  col  suo  centro  e  pari- 
menti  ampla,  sana,  non  traversata  da  torrenli  ecc.  te- 
Duta  in  ottimo  slato  a  spese  del  Comune^  ondegli  abi- 
lanti  di  cola  a  loro  lalento  possono  intervenire  ,  come 
sempre  intervengono  alle  sacre  funzioni  parrocchiali  ». 
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Quare  unica  ratio  dismembrationis   ad    solam    utilila- 
tem  reduceretur,  quae  praecisa  evidens  alquc  absoluta  esse 
deberel  iuxta  cap.  '\  De  Rebus  Eccles.  non  alien.  in  6  et  Loth. 
De  Re  henef.  L  i   cap.  28  n.  30.  Ast,  si    unam  excipias 
in  casu  viciniorem  Parochi  praesentiam,  nulla  alia  ulilitas 
Oraloribus  incolis  obvenire    polest.    Nunc    temporis    enim 
nihil  ipsis  in  spiritualibus  deest,  nusquam  queruntur  ali- 
quem  absque  sacramenlis  decessisse*  In  ioco  Bessolo  adest 
Ecclesia  cura  beneficiato  qui  Missam  celebrat  diebus  festis, 
atque  fidelium  Confessiones  audit.   In  altero   Masero  pari- 
ter    beneficiatus    residet,    qui    ex   fundatione     tenetur   et 
Missam  in  Sacello  D.  Eusebio  dicato  diebus  festis  celebrare 
et  catechesim    pueris  tradere.  Qui  porro  beneficiati  etiam 
in  casu  urgentis  necessitatis  valerent  Parochi  munia  obire, 
quin  necesse  sit  ad    odiosum    dismembrationis    remedium 
deveniendi.  Quapropter  cum  utilitatis  ratio  neque  evidens, 
neque  praecisa,   neque  absoluta    esse    videatur    Oratorum 
preces  in    totum    reiiciendae  viderentur,  cum   ipsae   ambi- 
tiosam  pietatem  praeseferre  videantur  ad  hoc,   ut  matrem 
deserant  Ecclesiam. 

Quam  ambitiosam  pietatem  eo  vel  fortius  coercendam 
putarem,  quia,  experienlia  ipsa  teste,  dismembrationum  pe- 
titiones  conlinuo  pullulant  cum  detrimento  ac  dedecore  ma- 
tricis  Ecclesiae;  subindeaemulationes,  invidia  et  popuioram 
mutuum  odium  ac  beilum  ortum  habent;  quae  omnia  mioi- 
me  fovenda»  ast  essent  indubie  coercenda.  In  themate  autem 
dismembrationem   in    matricis    Ecclesiae    detrimentum    et 
dedecus  redundare  patet  ex   eis   quae    Parochus    exponil: 
c   I  Signori  Cappellani  delle  mie  Borgale  Bessolo  e  Masero 
«   sono  tenuti  ad  assistere  alle  sacre  funzioni  che    ii  P^i** 
«   roco  pro  tempore  di  Scarmagno  deve  disimpegnare  traWo 
€   tratto  nelle  solennita  occorrenti  in  ogni  anno,  altrimenli 
«   in  loro  difetto,  sarebbe  necessario  al  Parroco  toties  quo- 
€   ties  (ipsiusmet  sumplibus)  ricorrere  ai  paesi  circonvicini.«- 
€  erigendo  una  nuoya  Parrocchia  nel    Bessolo,    la   Chiesa 
«   antica  Parrocchiale  sarebbe  per  sempre  privata  di  tale 
«  servizio  c  di  tale  comodita.  Quindi...  la  Parrocchia  prin- 
t  cipale  perderebbe  del    suo   antico    splendore   e    decoro 
«  che  le  compete  come  Chiesa  matrice.   » 

Sed  et  ullerius  non  minora  urgenl.  Siquidem,  dis- 
membrata  Paroecia,  damnum  el  forte  irreparabile,  obveniret 
Parochi  congruae  quae  hodie^  Oratoribus  falentibus»  consi' 
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slil  iu  ettari  30  di  terreno.  Imminet   enim    proposilio  Je- 
gis,  quac  coDgruam  pro  paroeciis   mille  incolarum  nume- 
rum  haudquaquam  e&cedentibus  ad  libellas    800  coarcla--- 
ret»  qua  lege  Parochialis    in    ihemate    perculsa    maneret. 
Audialursane  Parochus:«Veggo  che  tratlo  tralto  rincamera- 
mento  de'beni  Parrocchiaii   fa  capolino....  II   progettOi 
come  e,  accorda  la   pensione  di    Lire  1500  alli  Parro- 
chi  che  hanno  una  popolazion^  superiore  al  N.  di  1000- 
anirae;  alle  Parrocchi^  inferiori   al   i\«  di  1000  accorda^ 
solo  una  pensione  annua  e  perpetua  di  Lire  800  .   .    .» 
Erigendo  una  nuova  Parroochia-  nel    Bessolo  •   .   .   .   la- 
mia  popolazione  centrale  si  riduce  al  numero   inferiore 
di  miile  anime.  Eccoti  di  un  colpo  dimi»uita  la  peneio- 
ne  di  Lire  700  annue  e  perpetue  ». 

Neque  praeteriri  debet  quod    municipii    rectores  loci 
Scarmagai  tolis  viribus  Paroeciae^ivisioni  olbstant  nedum 
ad  simultates»  lites    et   iurgia  inter  populum»  et  populum 
vitanda,  verum  etiam  ad  novas  expensasx*ilra  vires  atcen-- 
das.  Audiatur  Parochus,  qni  hac  in  re  eosdtm    sciscilatus** 
est)   «  II  municipio   di  Scarmagno   co»   sua  deliberazione 
io  seduta  straordinaria  diedei  un  voto '  negativo  airere- 
zionet  di  uotti  nuova<  Parrocchia  al   Bessolo  ^.   .    .  II  suo^ 
bilancio  a  oltranza.  gravato  d^impostenefi  potrebbe  reg- 
gere  aggravi  i  ulteriori   .   .  .   insopportabili  aUe  forze  del 
paese  nel  presente^  d  neirayvenire  ^   trAiiaodosi  massi- 
BM>  dt  spese  di  cultoi  che  ctrto  riesoirebbero  indi^en- 
sabili  int  avvenire  ora  per  Folio  della  lampadain  Chie* 
sa  dtnansi  al  SSmo,  ora  per  cera,  ora  par  Tbrolog^ie  e* 
campane,  ora  per  iLvpulpito   che  ci  maaca » .  ora^  per  iL 
dilatameftto  della  Giiesn  stessa  ed*^ceessotfi,  tora  per  il^ 
Cimitero  che-  non  ci  ^e.  » 

VerumtameB  dato,  at  numquam  concesso,  quod^^sit  in^ 
casu  deveniendum  ad  dismembr^lftonem:,  lanen  numquam'^ 
pormitti  posse  videtur  ut  locus  Masero  seiunctus  ab  »Eo^ 
clesia  malre  uniatur  novae  erigendae  Paneeciae.  Quodet^ 
ius»  et  congruentiae  ratio  suadet.  lus  quidem/monendodis- 
membvationem»  odiosissimam  essey  exigit  ut  m^iMis  qiiam» 
fied'  potest  disraembrandae  Ecclesiae  praeiudioium  afflsra-^- 
tiir.  Congrueiitiar*)Vero  ,  .quia  vipsa  non  patitur  ut  incotae-^ 
MAseror)BesBolvim  petant  pro  explendis  religiosis  ^ctis» .  et^ 
dein  Scarmagnum  contendant  pro  actorum*  civiiium  -  im>-' 
plemento.  Hinc  est  quod  ipsi  hatf  de  re^querun^tur  habi^ 


422  Die  23  Augmti  1879. 

tatores,  suasque  preces  tum   Ordinario    Ipporegiensi ,  lum 

civili  gubernio  obtulere,  ne  a  Paroecia  Scarmagni  separen- 

tur;  ita  adnolante  Parocho:    «    La  borgata  Masero 

un  anno  fa  ha  sporto...  un  suo  memoriale  anzi  due  me- 
moriali  sottoscrilti  dai  capi  di  famiglia  e  da  altri  suoi 
abitanti  maggiorenni  .  .  uno  alTOrdinario  della  Dioce- 
si,  c  Taltro  al  Minislero  di  Grazia  e  Giustizia  e  Culli 
con  cui  ....  prolcslo  di  non  volere  essere  segregaU 
dalla  Chiesa  Parrocchiale  Matrice  e  di  non  volere  per 
niun  conto  far  par.te  della  nuova  Parrocchia  erigenda 
dcl  Bessolo  come  si  lentava  di  fare- 

«  jVel  Decembre  1877  .  .  .  ripete  la  medesima  pro- 
testa  al  dello  Minislero  dicendo  -  Ove  noi  ci  aggregassi- 
mo  alla  nuova  Parrocchia  nel  Bessolo  non  avreiQO  oes- 
sun  vanlagjjio.  Dilatli  per  recarci  cola  dobbiamo  vali- 
care  una  collina ,  e  per  senlieri  laslricati  di  ghiaccio  ih  I 
verno  con  grave  pericolo  di  cadere  .  .  .  •  Piii  se  cola 
porliamo  i  Bambini  al  Baltesimo,  se  andiamo  per  cele- 
brare  il  matrimonio  se  porliamo  cola  i  morti  .  .  .  coq 
doppio  nostro  incomodo  dobbiamo  ancora  fare  un  viag- 
gio  a  Scarmagno  per  il  volulo  atto  clvile  .  .  .  Audaii- 
do  a  Scarmagno  per  i  noslri  affari  abbiamo  molti  van- 
laggiy  strada  migliore,  soda,  sana^  senza  pericoli  di  sorta 
e  cola  d'un  colpo  solo  ci  sbrighiamo  di  tutlo:  ove  fos- 
simo  al  Bessolo  sarebbe  tutto  alfopposto  -  » . 

Sed  conlra  perpendendum  occurrit  quod  in  iure  quan- 
ta  esse  debeat  conciliaris  dislantia  pro  dismembratione  per- 
agcnda  deHnitum  adhuc  non  esl;  ideoque  iudicis  arbilrio 
relinquendum  docel  Fagnan.  loc.  cit.  num.  18  in  fine;  tna- 
xime  vero  deferondum  hac  in  re  Episcopi  prudenliae  Iradit 
Rebuff.  in  praxi  benef.  part.  c.  1  de  erect.  in  Cur.  et  Paroch. 
cui  profeclo  locorum  indolos  et  sibi  conimissi  gregis  nc- 
cessilas  atque  utilitas  magis  quam  alleri  cuilibet  nolissitna 
morito  censenlur.  Graviler  subinde  errarel  qui,nisus  qui- 
busdam  S.  Congregationis  declarationibus  ,  vel  Rotae  de- 
eisionibus  ,  vel  quorumdam  doctorum  sentenliis  ,  in  sola 
litera  procederel  pro  nova  Paroeciae  ereclione  slaluenda 
vel  deneganda,  veluti  optime  perpendil  De  Luca  Adnot. 
ad  Conc.  Trid.  discept.  1 6  n.  2  c<  Lauren.  for.  benef.  totn.  ^ 
quaest.  154  num.  4.  Cum  enim  quaestio  haec  nudi  facli  sil^ 
ex  individuis  circumstantiis  singulorumque  casuum  p^>^^'* 
culari    qualitate   decidenda   esl.    Notum  namque  est  san- 
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ctam  matrem  Ecclesiam  oplime  tenenlem  salutem  anima- 
rum  pro  suprema  lege,  Parochumque  populo,  non  popu- 
lum  Parocho  dari  disciplinares  suas  ordinationes  ad  varias 
eliam  lemporura  vices  attemperasse,  ut  inquit  Thomass.  de 
tiot/.  et  vet.  discipL  part.  1  lib.  1  cap.  48  num.  17,  //6.  3 
cap.  56  num.  19,  et  part.  2  lih.  \  cap.  45  num.  13  (?H4, 
Unde  fit,  quod  eliam  pro  maiori  populi  commoditate  dis- 
membrationes  concessil,  ceu  legilur  in  Laquedonien .  Dis' 
membrationis   Paroeciae  16   Dec.  1876  §.   Addit. 

Hisce  in  iure  praemissis,  iu  facto  considerari  debet 
praefalos  vicos  uno  milliario  cum  dimidio  a  propria  Pa- 
roecia  distare,  veluli  S.  Congr.  referunl  Oralores,  via  quae 
ad  ipsam  ducit  collis  radices  lambit  jta  ut,  eveniente  ni- 
vium  dissolutione,  aul  imbre  furenle,  sit  prorsus  diflicilis. 
Quod  res  ila  se  habeanl,  probanl  ipsius  gubernii  exemplo, 
quod,  hisce  de  causis,  distantia  nempe  locorum  et  viarum 
asperitate  preces  incolarum  benigne  excepil,  mandavitque 
Scarmagni  Gommunitati  ut ,  et  expensis  lotius  Gommuni- 
tatis  in  adolescentium  instruclionem  Bessoli  aperiretur 
sehola,  atque  assensum  praebuit  ut  ibi  officina  aperiretur 
vulgo  di  sale  e  tabacco.  Qua  posita  dislanliae  ratione,  via- 
rumque  asperitale  hiberno  praesertim  tempore  neminem 
lalere  potest  iustam  necessilatis  causam  peragendae  dis- 
membrationis  reperiri,  Quandoquidem,  ut  quis  posset  suum 
convenire  Pastorem,  inler  gelidas  nives,  vel  sub  ardenli 
canicula  solis  eundo  el  redeundo  tria  passuum  miUia  per- 
currere  deberet,  quod  forlem  fastidiret  virum,  ac  diffici- 
le  pericolosumque  esset  pueris,  debilibus  foeminis  et  se- 
nibus,  qui  numquam  pasloris  vocem  audirent.  Quare  el 
ipse  praedefunctus  Antistes  exponebat:  €  il  bisogno  il  van- 
«   taggio  della   chiesta    erezione  di    Parrocchia    nella    Bor- 

<  gata    del  Bessolo   Gomune    di   Scarmagno    sono  inconte-- 

<  stabili   » • 

Al  si  parumper  placeat  nostrae  aetatis  ingenium  spe- 
ctare,quando  incautae  iuventutis  depravali  sunl  mores,  atque 
permulti  furuntlupi  gregem  devorare  pertentantes,  ni  abso- 
lulam  necessitatem,  evidentem  utilitatem  saltem  invenies 
multiplicandi  Pastores.  Quod  autem  et  in  themate  hac  de 
re  non  levia  lamentantur  mala  praestat  ex  Oratorum  de- 
prehendere  verbis:  «  I  pochi,  che  si  recano  a  Scarmagno 
«  per  non  fare  e  rifare  quattro  volte  la  lunga  e  cattiva 
«  strada,  dopo  le  funzioni  del  mattico  fermansi  a  Scarma- 
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•gffio ,  ^  Iroppo  spesso  passaoo  il  tempo  ^a  giuocare  e 
shevazzare  nelle  oslerie.  >I  padri  e  le  madri  noo  poten- 
dosempre  accompagnare  i  figli»  esopraltutlo  le  figlie,  nel 
lungo  tragilto,  qiieste  parlieolarmente  corrono  rischi  noa 
pochi,  i  quali  divengono  ogni  di  piu  gravi  per  la  ogno- 
ra  crescente  corruttela  dei  coslumi  »•  Mala  aotem  quae 
ab  incolis  praevidentur,  de  faclo  evenire  testatur  Gapitu- 
laris  Vicarius,  qui,  sede  vacante,  datis  lileris  diei  23  Iii- 
lii  1878  retulit;  «  Piu  d'una  volta  mi  accadde  d'imbat— 
termi  in  crocchi  piu  o  meno  numerosi  di  giovanetti  e 
zitelle  che  uscili  dalle  funzioni  Parrocchiali  restituivao- 
si  alle  Cascine  piu  o  meno  lontane  di  loro  abitazione, 
e  vedere  ad  un  lempo  infiltrarsi  fra  di  loro  giovinastri  av— 
vinazzati  e  scostumali  prorompere  in  discorsi  e  tratti  in- 
decenlissimi,  che  mi  obhli^avano  ad  esclamare:  felici  le 
popolazioni  che  hanno  la  Parrocchia  nel  concenlrieo  di 
loro  abitazione  !  » 

Praeteriri  ullerius  non  debet  quod,  novaerecta  paroe- 
eia,  nonnulla   slabilia  beneficii  S.  loannis  intacta  remane- 
rent  adnexa  nempe  domus  cum  viridario,  quae  tractu  tem- 
poris  et  ipsa  in  perditionem  abirent.  Imo  et  caetera  be- 
neficii  bona  servarentur.  Recognita  enim  a  gubernio  nova 
Paroecia,  eliam  congrua  pro  Parocho  sufficiens  sarla  tectaque 
maneret,  quae  ex  liberalitate  viduae  Revelli  constitueretur 
in  annuis  libellis  8OO9  et  etiam  milie,  si  tesserarum  Gonsoli- 
datus  valor  non  excrescat.  Verum  est  quod  ipsa  pro  boc 
annuo  reditu  omnia  ferme  beneficii  stabilia  acquireret,  sed 
dum  ex  una  parte  venditio  vitari  non  potest,  id  exquirente 
gubernio,  ex  alia  Ecclesiae  utilis  est,  dum  neque  ad  hoc 
patronus,  neque  beneficiatus,  neque  Episcopus  obstaculum 
ponat,  imo  tam  hic,  quam  ipsius  praedecessor,  enunciando 
hanc  mulierem  tamquam    insignem    benefactricem,  osten- 
dunt  vendili<mem  maxime  ulilem  esse,  et  stante  evidenli 
utilitate  Ecclesiae  bona  ad  ipsam  spectantia  alienari  posse 
docet    Petra   in    Commenl.     ad   Constit.    1    Leonis  Magni 
sect.  4  num.  140  411    121    et  147. 

Neque  lurbat  obieclio  a  Parocho  producta  circa  suae 
congruae  diminutionem,  quatenus  lex,  quam  imminere 
dicit,  edatur.  Siquidem  Vicarius  Generalis  Episcopi  nomine 
huic  difficultati  occurrit  observans  «  esser  dubbio  assai 
«  che  la  progetlata  legge  sia  per  essere  approvata  nella 
«   forma  proposta  gia    dairanlico   Ministero  nella    lornaki 
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27  Marzo  1877.  Inoitre  e  da  osser\are  che  in  de«a 
legge...  Tassegno  delia  Congrua  Parrocchiale  non  si  fa 
per  nuila  dipendere  dalla  popolazione  maggiore  o  mi* 
nore,  ma  bensi  unicamente  dal  maggiore  o  minore 
prezzo  ricavafo  dalla  vendila  dei  beni  Parrocchiali  di- 
slinguendo  le  Parrocchie  in  tre  calegorie  -  Cal.l.Par- 
rocdhte  avenli  una  rendita^  inferiore  alle  L.  800  -* 
Categ.  2.  aventi  una  rendita  superiore  a  Lire  800,  ma 
inferiore  a  Lire  2000  -  Categ.  3  aventi  una  rendita 
superiore  a  Lire  2000  -. 

«  La  Parrocchia  di  Scarmagno,  che  ha  una  congrua 
di  ollre  novanla  giornate,  dovrebbe  apparlenere  alla 
terza  calegoria^  ma  sul  riflesso  che  tali  giornate,  per  la 
massima  imperizia  del  Parroco  delke  regole  di  buona 
amminislrazione,  Irovandosi  in  caUivoslato  non  sapra  stala 
eonsegnata  dai  Parroco  nella  consegna  per  la  lassa  di 
manomorta  che  pei*  una  rendita  di  fr.  1200  a1500  al 
pra,  in  questo  c-aso  da  informazioni  prese  mi  venne 
a  risuitare  che  i\  prezzo  di  detti  beni  non  polra  a  toe- 
no  di  superare  i  franchi  cinquanta  o  sessanla  mila,  ep-^- 
pero  tale  eapitale  ridotto  a  rendita  assicurerebbe  al  Par- 
roco  di  Scarmagno  dapprima  la  rendila  intiera  da  lui 
consegnata;  ed  il  sopi*appiu  della  rendila,  sarebbe  divisa 
in  due  parti  eguaii,  una  delle  quali  sarebbe  assegnata 
in  aumento  della  congrua  Parrocchiale  sino  alla  concor- 
renza  «di  fratichi  2O00  e  non  piu,  r.altra  mela  sarebbe 
assegnata  al  comune.  E  adunqne  infondaAo  il  limore 
espresso  dal  Parroco  di  Scartnagno  ». 

Post  haec  nil  dicendum  piil)  de  Municipii  Scarma- 
gni  contradictione.  Ipsa  enim  eatenus  subsistere  videtur, 
quatenus  municipium  novas  non  valerel  expensas  perferre. 
At  de  hoc  neque  incolae  loquuntur,  qui  e  conlra  refo- 
runt  ipsosmet  creasse  c  unannua  rendila  per  dote  della  Chie^ 
sa  e  Sagrestia  '»  neque  Episcopus  obmussilat,  qui  imo  ait: 
c  La  Clnesa  i  Hbera,  ampia,  decorosa  fornitfi  di  supelleU 
tili  ed  ornati  abbondanlemente  con  redditi  stifficienli  dii^ab^ 
briceria  secondo  Vuso  della  Diocesi  »  ita  ut  asserere  potuerit 
<  supposto  eziandio  che  occorresse  di  dare  qualche  somma  al 
Parroco  di  Scarmagno,  la  fabbriceria  della  ClUesa  del  Bes^ 
mlo  puo  preslarvisi  » . 

Miousque  officere  videtur  quod  refert  Parocbus  no- 
irte  paroeciae  haiul  locum  Masero  adiudicatulum  esse*  Diim 
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eDim  e\  una  parte  incolae  illius  loci  percupiunt  uovae 
adiungi  paroeciae,  uti  facluni  probat ,  nos  edocens  Epi- 
scopum  una  cum  incolis  Bessolo  ad  hoc  contendisse,  ex 
altera  asscrilur ,  at  conlradictio  non  probatur.  Praeter 
enim  vividam  hypolyposim  de  eorum  reluclantia  a  Pa- 
rocho  peractam «  nihil  aliud  in  actis  invenitur,  neque  a 
longe  ipsam  indigilat  EpiscopuSi  penes  quem  incolas  iq- 
stitisse  ad  hoc  asserit  Parochus.  Et  certe  inveniri  ne- 
quit ,  cum  locus  iste  ipsis  commodior  est.  Ad  rem  Ca- 
pitularis  Yicarius  in  superius  recilalis  literis:  <  Quanlo 
«  afferma  il  Signor  Prevosto  relativamente  alla  Borgata 
«  Masero  e  contraddetto  dai  seguenti  fatti  durati  costaDti 
«  da  dieci  e  piu  anni:  i^  La  Borgata  Masero  non  va  a 
«  Scarmagno,  ma  al  Bessolo  per  la  provvista  di  saie  e 
«  tabacco  di  cui  abbisogna:  2°  Manda  alla  scuola  delfies- 
«  solo  e  non  di  Scarmagno  i  figli  e  le  figlie:  3^  Noo  a 
«  Scarmagno,  ma  al  Gappellano  del  Bessolo  chiede  i  coo- 
«  forti  religiosi  nelle  gravi  infermiia  »  qui,  ut  exponuot 
incolae  Oratores,  «  comecche  non  obbligato  rende  loro  vo^- 
tieri  lali  spirituali  servigi  ». 

Hisce  exposilis,  videant  EE.  VV.  ea  qua  praeslaQtiu- 
ris  sapientia  et  religione  quonam  responso  sequens  dimil- 
tendum  sil 

DUBIUM 

jin  et  quomodo  sit  locus  dismembrationi  veteris  el  ere- 
ctioni  novae  Paroeciae  in  casu. 


Dilata  ad  proximam. 


Sess.  22  eap.  9        .     AcHERUNTINA  PRAEGEDENTIAE.  =  In  terra  An- 
de  Reformat.       tii  Acheruntinae  Archidioecesis  duae  extant  canonice  ere- 

ctae  Gonfraternitates  laicales,  quarum  aitera  a  SanciissiiDO 
Sacramento  ,  altera  vero  a  S.  Maria  Dolorosa  nuncupA- 
tur.  Gontroversia  de  praecedenlia  in  funeribus  el  proces^ 
sionibus  inter  easdem  paucis  abhinc  annis  exorla,  ad  p&' 
randam  causae  discussionem  Archiepiscopalis  Curia  deleg^' 
vit  Archipresbylerum  iliius  loei  £=  a  prendere  cognizione  dtil^ 
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questione  -.  Id  conlumacia  Sodalitii  SSmi  Sacramenti  Ar- 
cbipresbyler  sub  die  5  Septembris  1876  pro  Confraterni'- 
tale  SSmae  Dolorosae  instanfe  pronunciavit.  Mox  tamen 
ad  recursum  Sodalitii  succumbenlis  ,  atque  hoc  exhibente 
in  originali  decretum  suae  erectionis  antiquius  datum 
praeseferens  diei  8  Auguslt  i777,  (dum  ipsum  documen- 
tum  in  copia  ab  adversariis  exhibitum  datum  ferebat  7 
lanuarii  1778)  revocato' primo  decreto»  sub  die  If^Tunii 
1877  pronunciavil  pro  Sodaliiio  rcclamante.  Re  iterum  ad 
eamdem  Guriam  a  Confratribus  SSmae  Addoloratae  de-^ 
ducta,  exhibito  ab  illis  eorumdem  erectionis  originali  an- 
teriori  decreto  (in  quo  tamen  nonnullae  apparenl  in  datis 
arabicis  abrasiones),  Vicarius  Generalis  sub  die  27  Febraa- 
rii  1878  definitivam  senlentiam  Confraternitati  SS.  Sa^ 
cramenti  inimicam  pronunciavit  tenoris   sequentis:   «   Pro*^ 

nunciamus Confraternitati    S.   Mariae  Addolora- 

tae  deberi  praecedentiam  in  processionibus  quae  fiunt 
sive  causa  funerum ,  sive  aliarum  soiemnitatum  super 
Confraternitate  SS.  Sacramehli ,  salvo  iure  isti  debito 
ex  Regto  Decreto  sive  rescripto  diei  vigesimi  lertii  Au- 
gusti  anni  1843  in  processionibus  Corporis  Christi....  » 
Ab  hac  sententia  Sodales  huius  Coufraternitatis  ad 
S.  V.  O.  appellarunt.  Quapropter  die  11  jMaii  1878  de 
more  rescripsi:  «  Archiepiscopo  pro  informatione  et  voto  »• 
Rmus  Praesul  ea  qua  par  erat  sollicitudine  acla  proces- 
sus  ac  informationem  transmisit ,  in  qua  totus  in  eo  est» 
ut  sententiam  Vicarii  Generalis  ulpote  iniustam  refutet. 
Audiatur  sane:  €  SulKesposto  poi  della  Confratemita  del 
SSmo  Sacramenlo  neiracclusa,  che  mi  pregio  restituir- 
le,  sottometto  alla  sapienza  degli  Emi  PP.  il  mio  av- 
viso,  che  la  precedenza  e  dovuta  a  detta  Congrega,  non 
gia  a  quella  deirAddolorata,  come  opinava  il  gia  mio 
VicariQ  Generale  Nonsig.   Barretta. 

€  Difatti  la  Confralernita  deirAddolorata  in  Anzi  (la 
qnale  si  e  spinta  lanfoltre  fiuo  ad  usurpare  il  titolo  di 
Archiconfraternita  senza  alcun  valevole  appoggio)  esi- 
bendo  il  suo  litolo  di  fondazione  in  carla  pergamena, 
in  cuiriscontrasiin  tutte  lettere  la  seguente  data  -  Datum 
Neapoli  die  septima  mensislanuari  Millesimoseptingentesi« 
mo^septuagesimo  septimo-  (mentre  le  cifre  numeriche^  che 
seguono  sono  viziate)  si  fece  a  prelendere  dopo  un  se^ 
colo  la  precedenza  suirallra  Gonfraternita   eretta    pari'^ 
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meoli  iD  Anzi  in  da(a  del  di  8  Ago$lo  1877  solto  il  ti- 
lolo  del  SSmo  Sacramenlo, 

«  A  si  Dtiova  pretesa ,  dovede  a  buon  drilto  preoc» 
cuparsi  quesl'ullima  Gonfraternita,  la  quale  affreltossi  a 
domandare  dal  Grande  Archivio  di  Napoli  un  eslratlo 
legale  del  titolo  di  fondazione  rilasciato  a  favore  della 
Gonfralernita  deirAddolorata  »  per  esibirlo,  come  fece/ 
a  questa  Curia  Archidiocesana.  -  Fu  allora  che  ia  ri* 
petula  Confraternila  deirAddolorala  dovetle  non  piii  in 
copia,  ma  in  originale  esibire  eziandio  il  suo  diploma 
in  carta  pergamena ,  tullo  viziato  ed  in  diverse  guise 
alterato. 

«  Dal  confronlo  isliluito  Ira  la  detta  pergameDa  e 
la  copia  di  essa  rilasciata  dal  grande  Archivia-di,Napoli, 
h  dalo  apprendere  quanlo  appresso: 

«  1°  I  menlovati  due  documenti ,  relativi  entrambi 
alla  Gonfraternila  deir  Addolorala ,  sono  coDcordi  nello 
stabiiire,  che  nel  giorno  4  dell*anno  1778  ii  Cappella- 
no  Maggiore  emetleva  ia  sua  relazione,  settza  di  cui, 
giusla  la  pratica  allora  in  vigore  ,  la  Real  Gamera  di 
S.  Ghiara  non  avrebbe  dalo  i  suoi  provvedimenli  sulla 
istanza  di  quel  nasceDte  Sodalizio. 

«  2""  Entrambi  son  pure  concordi  nel  rifermare  una 
seconda  dala»  quella  cioe  dei  7  Gennaro  1 778,  quaodo 
la  R.  Gamera  di  S.  Ghiara  ordino  che  si  fosse  rilasciato 
il  privilegio  di  Regio  Assenso, 

«  3^  Discordi  son  poi  i  due  ripetuti  documenli  ael 
fissare  rullima  data  clie  precede  la  firma  reale.  -  te 
effetto  neirestratto  dal  Grande  Archivio  va  detto  -  die  se- 
ptima  mensis  lanuarii  1778  -  e  nel  diploma  in  carta 
pergamena  leggonsi  per  esleso  le  seguenti  parole:  -  Da- 
tum  Neapoli  die  septima  mensis  lanaarii  Millesimo  se* 
plingentesimo  sepluagesiixio  seplimo.  -  L^istesso  milicsiino 
va  ripetuto  immediatameote  tn  cifre  arabe,  ma  esse  sooo 
viziate.  -  Ed  e  intanlo  degno  di  nota  il  seguente  falto. 

€  Quando  nel  1868  questa  Guria  si  fece  a  richiedere 
daila  Gonfraternita  deirAddoIorala  da  poco  riprislinaU 
una  copia  del  suo  litolo.  di  fondazione,  gii  attuali  CoQ- 
fratelli  non  tardarono  a  presentarla  •  ed  in  essa  dopo 
la  data  io  tutte  letlere  innanzi  Irascriltat  segnarono  qua- 
ste  cifre  1778*  -  Gio  proya  che  in  aliora  viziato  non 
aveano  il  diploma  in  ^ergamena^  appunlo  percbe  dicci 


^^^ 
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aoDi  inoaDzi    dod    per    anco  si  era    suscitato  in  essi  il 
iDaligao  spirito  di  dissenzioni  e  controyersie. 

«  Dietro  gli  esposli  fatti  trovandosi  cioe  concordi  du? 
documenli  nel  fissar  nettamente  due  date,  cioe  quella 
3  Gennaro  1778  apposla  alla  Relazione  del  Gappellano 
Maggiore,  e  quella  del  7  Gennaro  1778  apposta  aireop- 
pediatur  del  Sacro  Regio  Consiglio  di  S.  Chiara,  pare  clie 
niun  dubbio  resli  per  amra^ttere  che  sollanlo  nel  1778 
al  Sodalizio  deirAddolorata  fu  attribuila  la  propria  en- 
tita  giuridica,  e  non  gia  un  anno  innanzi,  eioe  nel  1777 
come  dal  medesimo  si  pretende.  -  Ne  debbasi  trasan-* 
dare  un'altra  osservazione.  -  Oairestralto  del  Grande 
Archivio  scorgesi  nettamente  che  in  data  del  18  Novem^ 
bre  1777  ia  R.  Camera  di  S.  Chiara  trasmetleva  alla 
Curia  del  Cappellano  Maggiore  le  Regole  del  Sodalizio 
deirAddolorata  con  rincarico  di  rivederle  e  riferire.  - 
E  quest'ultimo  infatti  emetleva  la  sqa  relazion^  nel  se- 
guente  Gennaro  1878.  -  Ebbene  Tor  segnata  epoca  del 
18  IVovembre  1777,  che  nella  specie  sarebbe  come 
punto  di  partenza  per  determinare  lo  sviluppo  e  la  se- 
quela  de'  posleriori  fatli  di  procedura  iissati  con  le  pram- 
j^natiche  del  lempo ,  dcI  diploma  ii^  pergamcDa  e  inin- 
telligibile,  perche  yiziata. 

«  Se  a  tutle  qMeste  consideraziopi  si  fosse  atlent^- 
mente  portala  la  menle  del  giudicante,  (brse  il  sipo  aui- 
mo  sarebbesi  piegato  a  diverso  opinare  :  ma  se  per 
mala  ventura  dett^a  ingiq^^i^ia  (nop  o^ai  per  errore  di  v<o- 
lonta  ma  errofe  d'inteIletto)  siasi  commessa^,^  tanto  dajjino 
sapra  prowedere  la  illumiData  saviezza  del  Tribunale 
superiore  ». 

Hisce  in  facto  ab  Episcopo  constitutis  pro  sentenliae 
iafirmatione  pe^pendi  debet  in  iure,  quem^dmodum  in  the- 
mate  verificatur ,  quod  in  maleria  de  praecedoptia  di- 
gnilas  iD  primis  attoDdeDda  est  ^  ita  ut  scfuper  illa  di- 
gDioribus  prae  mious  diguis  danda  sit ;  Barb^sa  in  Summ. 
yipostoL  dec.  verb.  Praecedentia  n.  2  Qum  commuui  caoo- 
Distarum  S.  Rituum  Cong.  in  una  S.  Severinae  1  Septembr.  1 607. 
Hoc  iD  gCDere;  iD  specie  autem  quoad  Coiifralernilate^ 
laicorum  respectu  processioDum  tam  pobHcarum  quam.pri- 
vatarum  per  specialem  Coostit.  Gregorii  XIU^  quae  JiDci- 
pit  Exposcit,  saDcitum  est,  ut  praecedeutia  tribui  debeji^t 
iis  qui  iu  quasi   posSessioue  pr^^cedcDliae   ac    iuris  prae- 
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cedeDdi  reperiuntur  iuxta  Tulgafaiii  regulam  :  Qui  prior 
est  tempore,  potior  est  iure.  Gonsonat  resolulio  S.  Rit. 
Congr.  in  Dtepesina  1 0  Maii  1 608,  et  in  Thelesina  i  9  Mar^ 
tii  16if.  Quod  si  constare  non  possil  cuinam  quasi  pos« 
sessio  assistaty  tunc  ii  praecedere  debeant,  qui  prius  sac- 
cis  usi  sunt.  Cit.  Conslit.  et  S.  Rit.  Congr.  in  Thelesina 
24/ti/it  1638.  et  in  Ravennaten.  21  lulii  1661  Rota  de- 
cis.  779  num.  1  coram  Merl.  et  Panimoll.  decis.  1  num.  2. 
Goncordant  Constit.  139.  Urbani  VIII  et  Instit.  Eccles.  105 
Benedicti  XIV. 

Neque  subsidium  captare  valent  Gonfratres  S.  Mariae 
ei  eo  quod  in  diplomate  papiraceo  reperiatur  adscripta 
dies  7  lanuarii  1877  quo  eorum  Sodalitas  erecta  praelen- 
ditur ;  datum  enim  huiusmodi  ,  sicuti  et  coetera  data  in 
eodem  diplomafe  contenla  in  cifris  arabis  corrupta,  abrasa 
omnino  inveniuntur,  ut  notat  Anlistes  ;  quin  imo  eamet 
longe  diverso  atramenlo  confecta  sunt,  quemadmodum 
cuique  conspicienti  primo  apparet  obtutu.  Quin  imo  si 
quis  attente  in  dato  arabico  in  calce  posito  oculos  de- 
figat,  difficile  haud  erit  vestigia  cifrae  8  abrasae  reperire, 
cui  cifra  7  posteriori  tempore  et  diverso  atramento  sub- 
stituta  est.  Quae  omnia  de  falsitate  et  corruptione  arguunl 
documenlum  ipsum,  quod  proinde  nullam  prorsus  fidem 
promereri  videtur,  cum  fraudis  vehementero  praesumplio- 
nem  inducat  contra  interesse  habentes;  et  solemne  in  iure 
est.  quod  nemini  sua  fraus  palrocinari  debet.  Rota  dec.  12 
num.  4  de  censib.  coram  Falconerio  per  text.  in  l.  Si  ita* 
que  i^  ff*  de  furtis  et  in  l.  ^S  ff.  de  dolo. 

In  perdita  tamen  hypothesi,  quae  allatum  documen- 
tum  aulhenlicum  esse  demonslraret ,  adhuc  sodalitalis 
SS.  Sacramenti  ius  imperturbatum  remaneret  circa  ius 
praecedendi.  Ex  nuperrimo  enim  documento  ad  acta  ex- 
hibito  constat  eamdem  iam  ab  anno  1539  extitisse,  dum 
eo  tempore  Paulus  PP.  III  suo  Brevi  gralias  et  indulgen- 
tias  memoratae  sodalilalis  confratribus  largitus  est.  Ac  per 
hoc  cum  ipsa  ab  auctoritate  civili  forte  fuerit  suppressa» 
quemadmodum  et  adversarii  de  ipsismel  contendunt ,  di- 
cendum  haud  est  propria  iura  amisisse,  sed  eadem  potius 
recuperasse  iure  postliminii  ex  Lidff.  De captiv.  et  Postlim. 
rever.  Sodalitas  enim,  quae  Ecclesiae  aucloritate,  personam 
et  iura  accepit ,  quidquid  saecularis  potestas  aut  externa 
vis  quaelibet  moliatur,  numquam  iuribus  aut  pcrsona  pri- 
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vari  polest  absque  legilima  Ecclesiae    definitione,  ceu  de 
collegiis  agens  docet  Piton.  Discept.  Eccles.  8  n,  17. 

Omnis  aulem  arcetur  difficultas,  si  observantiaih  at- 
tendas  ,  quae  tolum  facit  in  praecedentiae  materia ,  ceu 
notat  Rota  in  recent.  part.  18  decis.  781  num.  5,  et  de- 
cis.  232  num.  2  coram  Olivatio ,  quaeque  proinde  non 
de  facili  est  alteranda ,  cum  novitates  nonnisi  cum  scan- 
^^^^alo  inducantur  ob  elegantem  rationem  D.  Augustini  in 
epistola  118  cap.  5  ad  Inquisit.  lanuar.,  nimirum  quod 
ipsa  mutatio  consuetudinis  quae  adiuvat  utilitate,  novitate 
perturbat.  Rota  in  Hispalen.  Processionis  super  2  dubio  28 
lunii  1700  §.  Et  sane  et  seqq.  coram  Ansaldo.  Cum  ita- 
que  in  themate,  teste  Episcopo  in  informatione  ad  S.  V. 
O.  data  observantia  slet  favore  Confralrum  SS.  Sacra- 
mentiy  ambigendum  non  videlur,  quod  ipsi  in  huius  iu- 
ris  quasi  possessione  sint  manulenendi.  Maxime  quia  obser-* 
yantia  in  casu  est  centenaria;  ait  enim  Rmus  Praesul:  «  La 
€  Confraternita  delFAddolorata  si  fece  a  pretendere  dopo 
c  un  secolo  la  precedenza  suiraltra  Gonfraterdita  eretta 
c  parimente  in  Anzi  in  data  del  di  8  Agosto  1777sotto 
c  il  tilolo  del  SS.  Sacramento  »•  lamvero  centenaria  pos- 
sessio  imperlurbabih's  est^  titulum  enrm  legitimum  suppe- 
ditat,  acy  ut  aiunt,  meliorem  de  mundo,  et  omnem  peni- 
tus  dubitandi  eausam  removet.  Rota  in  recent.  decis.  678 
§•12  coram  Odescalchi;  decis.  715  coram  Martinez. 

Ex  altera  vero  parte  qui  iura  tuetur  Confralernitatis 
S.  Mariae  a  Doloribus,  ex  triplici  ralione  contendit  huic 
Gonfraternilati  adiudicandam  esse  praecedentiam,  nimi- 
rum:  l^  ex  anterioritale  canonicae  ereclionis;  2^  ex  ante- 
riorilate  restilutionis ;  3*  ex  eo  quod  obtinuerit  et  iu- 
ridice  possederit  privilegium  tituli  Archiconfralernitatis. 
Ad  primum  quod  attinet,  patronus  affirmat  Confraternita- 
tem  S.  Mariae  iam  ab  anno  1586  canonice  erectam  fuis- 
se^  et  yitam  iuridicam  habuisse  usque  ad  annum  1770, 
per  centum  nempe  et  octoginta  quatuor  annos,  quo  tem- 
porc  a  gubernio  suppressa  fuit.  Ex  quo  infert  bis  cente- 
nariam  possedisse  canonicam  erectionem,  quae  melior  ti- 
tulus  de  mundo  dici  debet  ,  aequalem  habens  auclorita- 
tem  ac  ipsa  lex  vel  Apostolicum  privilegium.  Rota  in  de» 
cis.  1352  num.  6  coram  Lancetta;  Card.  De  Luca  de  6e- 
nef.  tom.  12  disc.  32  num.  2  et  4;  Schmalzgrueber  tom.  1 
part.  1   tit.  4  num.  31;  S.  H.  C.  in  sexcenlis  resolutioni- 
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bus  ac  praesertim  in  Nullius   Sublacen.  iurium  Parochia^ 

{ftim  29  lanuarii  1825  §.  Rationabilis. 

Quin  relevet  per  legem  ammor(izzaftonts  a  gubernia 
latam  anno  1770  suppressam  fuisse ;  suppressio  euim  hu- 
iusmodi  nihili  facienda  esl,  ulpote  quae  a  non  habenle 
compelentem  auctoritalem  processit,  ideoque  iuridica  exi— 
stenlia  Gonfraternitatis  S.  Mariae  nullimode  iiiterrupla  dn 
cenda  videtur,  quamvis  per  praefatam  laicam  legem  coa- 
cta  fuerit  regium  assensum  exposcere,  et  illum  non  obti- 
nuerit  nisi  die  7  lanuarii  1777. 

Ast  dato  et  nunquam  concesso  ,  quod  rite  et  recte 
suppressa  fueril,  causa  el  eonditio  Gonfraternitatis  SS.  Sa* 
cramenti  nullum  persentiret  levamen,  cum  eiusdem  erectio 
obvenerit  tantum  die  8  Augusti  anni  1777,  scilicel  post 
varios  menses  a  restilulione  illius  Beatae  Virginis  Addo- 
loratae ,  quae  ilerum  ciLcilata  fuit  Reali  decreto  die  1 7 
Novembris  1776  edito,  etsi  publicato  die  7  lanuarii  1777. 
cum  in  decreto  fuerit  provisum  ut  ipsa  iuridieam  existen- 
tiam  habere  deberet  a  die  emanationis  realis  assensus. 
lamvero  canonistae  omnes  unanimi  ferme  consensione  te- 
nent  praecedentiam  deberi  cui  maior  praeeminentia  digni- 
tatis  vel  gradus  compelit;  deberi  ^i  cui  favet  prioritas  tem* 
poris  inter  aequali  dignilate  vel  gradu  condecoratos.  Gum 
igitur  Gonfraternilas  S.  Mariae  habeat  anterioritatem  tem- 
poris  sive  quoad  erectionem  sive  quoad  repristinationem, 
eidem  omnino  compelit  praecedentia  super  Gonfraternitale 
SS.  Sacramenli.  Eo  vel  magis  quia  eamet  suppressa  mansit 
de  anno  1846  et  non  per  legem  generalem,  sedper  inde^ 
bitam  pecuniae  appropriationem ,  fuitque  solummodo  in 
prislinum  restituta  anno  1854. 

Quidquid  autem  hac  de  re  sit,  quidquid  de  rasurisi 
quae  in  diplomate  restilutionis  Gonfraternitatis  S.  Mariae 
inveniunlur:  iilud  unum  certum  esse  dicit,  quod  hae  ra- 
«urae  minime  in  parte  dispositiva  diplomatis,  sed  in  acci- 
dentali  inveniunlur;  ex  quo  fit  ut  ipsum  diploma  falsitatis 
nota  argui  nequeat.  Pars  autem  substantialis  est  postremum 
datom  diplomatis,  quod  quidem  prae  coeteris  attendendum 
est;  ibi  enim  exlensis  et  nitidis  litteris  legilur  «  Datmm 
Neapoli  in  Regio  Palatio  die  supradicta  septima  Mensis  la-- 
nuarii  Millesimo  septingentesimo  septuagesimo  septimo  ».  Ex 
quo  concludit  orator  nihili  /aciendum  esse  datum  diei  »e- 
plimae  laiiuiirii  anni  millesimi  septingentesimi    septuagesfi- 
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ni  ooiaviiioodiD  aJja  parlie  diploinalis  habp(«r,  ac  /speirT 
neiHlas  ess(e  rasuras  ojttiie»  quae  inibi  passim  ioveniiiDlur. 

Pofilremo  loco  eonlendit  ^rator  «praecedentiam  deberi 
digttiari  prae  mintts  dignis ;  in  themate  autem  digaioriem 
iMdbeodam  esse  Gonfratersitatom  S.  Mariae  utpote  Arebiooii- 
frateriiitatis  lilulo  decoraiam.  Hoc  aulem  ul  probetjn  defeolitl 
rescripti  origioalis  quo  priviiegium  4aiuiusmodi  a  Bege  coQr 
cefisum  fuit  m  vim  eottcordali,  eopiMB  afTerl;  eiusdem,  qua« 
apud  publicum  Notarium  asservalur,  quaeque  dat«m  hnbciit 
diei  7  lunii  1777,  ae  ii»super  auctorilaiCMPd  ifivocat  Archie- 
piseopi  Zunica  qui  in  reseripto  confirmaiionis  privilegii  So- 
ilaJilium  apfiellat  Affchicoiilraternilatem. 

Quaquaversus  igilur,  oonojudiit  Orator,  res  speclejtur, 
luee  meridiana  clarius  apparet,  sive  prioritate  temporis,  sive 
pcaeemiioentia  gradus  el  digoitatis  inspecta,  praecedeoAiam 
in  funeribus  et  processionibus  spectare  ad  Confraternitftlem 
S.Mariae  a  Ooloribus  prae  6onfra4eNHtate  SS.  iBacraraenli. 

Hisce  utriuque  perpensis ,  vide^ot  £E.  VV.  quooaw 
respoBso  idimittendum  ^sit 

DUBIiUM 

Av^  4eut0ndia  Curitte  AcheruniifMs  diei  ^  Februaw- 
rii  4878  dt  confirmanda  vel  infirmanda  in  cam. 


IVegaJiive   ad  primam   parjlero,    a§EirmisHivjp   a4  .seQun* 
^{im  ejt  amplivs. 

JjARBASTREN.  SUPER  CONCU|lSU  AO  PRAE-  ^cm.  24  cap.  8 
BENDAS  MAGISTBALEM  ET  DOCTORALEM.  -^  In  Bul-  et  i2 de  Reform. 
la  erectionis  Cathedralis  Ecclesiae  Barbastrensis  a  S.  Pio  V 
edita  aperte  praescribitur  ut  assumendus  ad  Magistraiem 
praebendam,  cui,  ex  ipsius  Bullae  dispositione,  aiio  adne- 
xa  suntofficia  Poenitentiarii  et  Lectoris,  in  Tiieologia  Magi- 
ster  foret,  alque  ad  aliam  Doctoralem  Doctor  esset  in  De- 
cretis.  Hac  tamen  minime  praescriptione  obslante  necnon 
exemplis  de  anno  1805  ac  1814,  in  quibus  Licenliati^  exer- 
cita^tionis  tantum  gratia  ad  concursum  pro  allerutra  vacante 
praebenda  admissi  fuerunt,  statula  specialia  pro  hisce  caoo- 
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nicalibus  edita  sunt  de  anno  1853  atque  Episcopi  aactori- 
tate  confirmata.  In  hisce  porro  perlegere  datum  est.  t  U 
€  Canonico  Magislrale  dcve  essere  DoUore  o  Liceoziato 
€  in  S.  Teologia  .  •  .  -  11  Canonico  Dottorale  che  sara  li- 
«  cenziato  o  Dottore  in  diritto  Canonico  o  civile  ».  Ex  hac 
discrepantia  ancipites  subinde  haeserunt  Capitulares  , 
qui  ut  certam  regulam  oblinere  possent  ad  S.  V.  0. 
confugerunt  enixe  declarari  expostulantes  num  licenliati 
ad  concursum  admitti  possint  pro  assequendis  in  fulu- 
rum  vacantibus  memoratis  praebendis:  ^  II  Capitolo  de- 
€  sidera  sapere,  se,  conforme  i  citati  Statuti»  puo  ammet- 
c  tere  al  Concorso  per  i  Canonicati  Magistrale  e  Dottorale 
«  quelli  chesoloabbianoil  grado  di  Licenziato  »  seu  potius 
€  se  trovasi  nel  caso  di  esigere  il  grado  di  Dollore  precisa- 
«  mente  per  provvista  di  alcuno  dei  due  Canouici  sopra- 
€  mentovati   i.  ^ 

Acceplas  hasce  preces  peritlustri  meo  Praedecessori  Apo- 
stoiico  Nuntio  remisi  pro  informatione  et  volo,  qui  S.  H.  0. 
iussa  protinus  exequens  sub  die  13  Augusti  1877  retulit: 
In  seguito  ad  informazioni  che  ho  attinte  specialmente 
dairEmo  Sig.  Card.  Arcivescovo  di  Saragozza  sono  in 
grado  di  riferire  a  Vostra  Eminenza  che  sebbene  il  di- 
rilto  scritto  di  Spagna  prescriva  per  le  riferite  Preben- 
de  il  grado  di  Doltore  ,  pure  i  Vescovi  hanno  sempre 
ammesso  ed  ammettono  al  concorso  indistintameDle  Dol- 
tori  e  Licenziati.  Ed  e  da  notarsi  che  sifatta  pralica  ha 
avuto  luogo  non  solo  neirepoca  precedente  al  Concor- 
dato  del  1851,  in  cui  il  grado  di  Licenza  difTereo- 
ziava  da  queilo  di  Dottore  in  quantoallasolennita  eslrio- 

seca  e  non  agli  studi  fatli;  ma  ancora  nel  tempo  suc- 
cessivo,  in  che  il  nuovo  sistema  de'  studi  richiede  un 
corso  piii  lungo  pel  Dottorato  che  per  il  Licenziato. 

«  Tuttavia  1'anzidella  osservanza  non  essendo  diffor- 
me  dai  diritto  comune,  mio  subordinato  parere  sareb- 
be ,  che  il  Capilolo  ricorrente  uniformandosi  a  questa 
non  debba  escludere  i  Licenziati  ».  \ 

Hisce  in  facto  adnotatis  in  iure  animadvertere  nuoc  prae- 
stal  ex  una  parte  quod  lieentialus  satis  ad  memora- 
tas  praebendas  per  concursum  optandas  sufficiens  esse  vi- 
delur.  Quandoquidem  licentiatos  venire  nomine  magistrorun^ 
el  doctorum  docet  Ferraris  verb.  Magister  f?wm.  22  ({^^ 
ullerius  cum  Alcialo   et  Leandro  tenet  liceutiatos  iisdenif 
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quibas  Doctores,  (rui  privilegiis.  Audiatur  sane  «  Nomine 
Magistrorum  et  Doctorum  veniunt  eliam  Licenliali  unde 
et  isti  gaudent  dictis  privilegiis  Alciatus  in  L.  Cui  prae- 
cipua  De  V.  S. ,  Leander  De  priviL  Doctorum  part.  4  n-  11 
et  alii.  Et  ralio  esl  quia  Licrenliali  habent  etiam  illam 
excellenlem  et  legilime  approbatam  scientiam  et  doctri- 
nam,  bono  communi  servienlem ,  propter  quam  prin- 
cipaliter  sunt  concessa  dicta  et  alia  privilegia  JMagislris 
et  Docloribus;  ipsi  enim  Licentiati  quamvis  lauream  Na- 
gisterii  et  Doctoratus  non  sint  solemniter  asseculi,  ba- 
bent  tamen  licenliam  et  facullatem  proximam  illam  so- 
lemniter  consequendi,  quoties  velint,  cum  illa  digni  iam 
sint  rile  et  solemniter  declarali.  Unde  pro  eis  stat  illud 
iuris  »  Proxime  accingendus  habeturpro  accincto;  L.  penult. 
ff.  De  testam.  milit. 

Magis  magisque  roboratur  argumentum  ex  dispositio- 
ne  Tridentinae  Synodi,  quae,  uti  notat  Ferraris  loc.  cit., 
in  assequendis  Dignitatibus  et  beneficiis  Licentiatos  aequi- 
parat  Doetoribus  prouli  stalutum  legitur  in  $es^.  22  cap.2 
sess.  24  de  ref.  cap.  12  c/e  reform.  et  pressius  pro  casu  no* 
stro  in  sess.  24  cap.  8  de  reform.  ubi  praecipitur,  in  cathe- 
dralibus  Poenitentiarium  es^e  instituendum  qui  Magister 
sit  vel  Doctor  aul  Licentiatus  in  theologia  vel  iure  canonico. 
Nec  miaoris  momenti  fieri  debet  dispositio  Bullae  Sixti  IV 
Creditam  nobis,  e\  qua  praefati  canonicatus  originem  repe- 
tunl  in  regnis  coronae  Gastellae  et  Legionis;  oecnon  Motus 
proprius  Leonis  X  eiusdem  Bullae  confirmatorius.  In  hisce 
enim  Ponlificiis  dispositionibus  ila  pro  memoratarum  prae- 
bendarum  assecutione  Doctorisel  Lioentiati  gradus  comparan- 
tur,  ut  alteruter  dissertissimis  verbis  satis  esse  dicatur. 
Praestat  hac  de  re  audire  Rotam  in  Tolethia  Canonicatus 
18  Maii  1 584  cor.  Aldobrandino  rel.a  Garc.  De  benef.  part.  5 
cap.  4  sub  n.  1 65;  in  quo  breviter  -ibi-  <  Breviter  dicendum 
est  per  Bullam  Sixti  iV  elmotum  proprium  Leouis  X  in  sin- 
gulis  Cathcdralibus  Ecdesiis  Regnorum  coronae  Castellae 
et  Legionis  erectum  fuisse  et  inslilutum  unum  Canonica* 
tum  et  Praebendam  pro  Doctore  vel  Licentiato  in  utro- 
que  vel  altero  iure>  qui  dicilur  Doctoralis  et  alterum 
pro  Magistro  seu  Doctore  vel  Licentialo  in  Theologia, 
qui   dicitur   Magistralis  ». 

Exposita  argumenta  maximam  acquirunt  vim    ex  eo 
quod  tunc  temporis,  quando  Piana  BuUa  edita  fuit»  Pro- 
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lylae  gradns  nonDisi  quam  in  solemnlfate  extriosecal  t 
DotV6fSL\\  laurea  difTerens  erat,  ita  referente  AposloKco 
Nunlio:  «  Neirepoca  precedente  al  Concor^(odeM85'l... 
•  il  grado  di  Li<$ena^tf  differenAiava  da  quello  di  Dolbre 
t  in  qaanlo  alla  solennila  estrinseca  e  non  agli  stiidii 
€  falti  ».  Sed  ea  ipsa  solemnitas,  qua  gradus  iste  confarri 
consuererat,  in  Hispaniis  tanta  erat  ut  De  Liica  licenlialuni 
ett  in  regione  Docloratui  aequiparari  De  Praeem.  dise.  35 
mim.  7  docere  non  dubilet  «  licentiatara  est  solum  qui^ 
a  dam  actus  praeparationis  Doctoratus,  ut  est  in  ilaliai 
9  secus  aatem  in  Hispania  ubi  fit  solemniler,  ideoque 
«'  doctoratui  aequipollet  ».  Concinit  idem  Aucter  De  Ca^ 
idonic.  disc.  33  num.  i.,  LoUer.  De  benef.  part.  3  cap.  7 
nunf.  35  S€qq. 

Hisce  omnibus  fastigium  imponunt  Constitutiones  Ca- 
pitulavesy  qoae,  licel  non  siot  conBrmalae  a  Sede  Aposlo- 
lica»  vim  lamen  legis  habenl,  et  sant  exequendae  in  ea 
parte,  qua  minime  adversanlur  iuri  communi,  S.  Coagr. 
in  Pisauren.^am.  21  Noeemkris  i76i  §.  2.  lamvero  io 
themale  adsuiit  Constitutiones  Capitulares  rite  peractae  et 
ipsius  Episcopt  accedenle  auctoritate  obfirmatae,  quae  mad- 
danl  ad  concursum  pro  vacante  Magistrali  vel  DoctoraK 
praebenda  assumendos  esse'  indiscriminatim  sive  Docteres, 
sive  Licentiatos.  Cum  ergo  per  easdem  saper  Piana  Cao- 
stilutione  interprelatio*  data  fuerit  magis  iuri  et  consueta- 
dini  conformis ,  ceu  ex  dictis  clar^BScit  ,  ipsae  omnimodo 
fervandae  essent.  Fortius  quia  non  maior  certe  idoaeitas 
requiri  dici  debet  pro  obtinendis  memoralis  praebeodis 
ia  Cathedrali,  quam  in  Collegiata  Ecclesia  ,  qoalis  iif 
praesens  habetur  Ecclesia  Barbaslredisis ,  teste  Capilok) 
«  E  da  avvertire  che  sebbene  questa  Chiesa  e  Cattedrale 
«  di  dirilto,  nondim^no'  siceottie  col  recente  Concortlalo 
<  debbesi  ridtirre  a  Collegiata,  il  governo  civile  la  coo-* 
«  sidera  come  Collegiata  neirassegnaOMnto  del  personale 
«  e  delle  rendite,  essenddvf  sohanto  due  Canonicali  di 
^  officio  B. 

Alleni>  sed  vero  ex  pavte  animadvertendnm  occw^ril 
Pianaa»  Constitutionem  ad«»  in  honore  habendam  esse  i 
u4  ad  concursum  pro  vacaaTe  praebetida  Magistrali*  vel  Do^ 
ctorali  Barbaslrensis  Ecclesiae  nonnisi  quam  Doctores  de^ 
beanl  admitti.  Ciun  emm  BuUa  hanc  et  non  aliam  ioter- 
prefationem  recepisse    videatu#,  ab  ea  non  est  recedendMB 
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e%  L.  Minime  ff.  de  Ugib.,  Afflicl.  detis.  38S  num.  8,  6r«* 
Ipon.  discept.  foreKt.  cctp.  460  mim.  22v  Quod  aHtem  res  i(a 
96  habuerfft  ipsimet  teslaDlur  Capilulares  ^i  referuot: 
«  Ai  16  Setlembre  i805  nel  concorso  al  Doltorale  si  per^ 
€  mise  esereilare  sollanto  ad  meritum  un  concorrente,  per- 
€  che  solo  avea  ifl  grado  di  Licenzialo  e  negli  Edilti  del 
«  Concorso  si  era  preteso  quello  di  Dollore^  Ai  20  Mar- 
c  zo   1814  nel  Concorso  al   Canonicato    Magi^rale  noo  lA 

•  ammise  uno  per  tfssere  solamente  LicenziaAo,  e  no  Dot» 
€  tore  secondo  voleano  gli  Edilti  .  .  ;  Rinunzio  a(  diritk> 
4   che  avrebbe  polale   avere    alla   medesima  »  solo  resld 

•  abilitato  coirassenso  dei  coneorrenti  per  esercitare  per 
«   merilo  ^. 

Bl  iure  meritoque  ,  quandoquidem  et  ias  scripttim 
Hispatiiarum  hanc  qualitalem  e&igit,  ceu  colligi  fas  est  eA 
informatione  Apostolici  Sfuntii;  el  de  iure  est,  ne^Qe  Ma- 
gislri  neque  Doctoris  nomine  Licentiaios  venire.  Quidquid 
enim  hac  in  re  sentit  Ferraris  una  cum  Alciato  et  Lean* 
dro^  (^rtum  est  quod  ipsorum  opinioAes  ab  aliis»  ma  mi^ 
Mris  notae  repfobantnr  Docloribus.  Uude  in  addit.  ex 
aliena  matm  pends  Ferraris  loc.  oit.  9^  num.  35  habelur: 
t  Absokile  verum  haud  est  quod  «^ril  auctor  ntim.  23. 
«  Licelvliatos  venire  ndmine  Mjgistromm  seu  Doctorumr 
«  lum  frui  privilegiis  omnibvs  iis  concessis  j^.  Quodetex 
wiii^ersali  ilsu  ocrnlprobatur,  dum  tougius  ^udiortrm  dirri-* 
colum  et  €)miitentio^  doctrin»  tum  verbo  luai  scriplo  pctf 
Bova  pericula  experiunda  requirilur  ad  consequendum  ma« 
gislerii^  seu  Docloralus  graduiti^  alqoe  non  io  Lieenlialo- 
rum  diplomale,  bene  yero  Doetorum  tintum  conceptis  ver- 
bts  legimus  Magistrum  seu  Doctorem  declarmimus. 

Si  igilur  anteriori  aelali^  ad  a^eqHendai  per  eencur* 
stfm  praebaodas,  de  quibilsi  fit  imnlio^  ndmissi  non  fue^ 
rant  prolytae»  quamvis  vix  aol  ne  Yn  qoiJem  ipsoruin 
grados  ab  illo  Doctoitim  differcMs  esset*  potiori  ralione  h^ 
die  id  dieenduto  esse  videtur  dum  «  il  ni/ove  sietema  di 
$tsudii  riehiede  un  eorso  piu  lungo  pel  Dottorato  clie  per  il 
Licenziato  »  veloii  refert  ApostolicQs  NuMios.  Qoamobrem 
si  hae  aelate  in  vita  egissent  ipse  De  Luca  et  LollenuS'^ 
baod  oerte  affirioassenl  iHuc  hosce  gradus  aeqoipollei- 
tes^  esse« 

Incassum  autem   fit  recursus    ad   Trideotinam  Syoe- 
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dum;  eteDim  ex  eoqood  ipsa  iDaDdat  expresse  ad  digoita- 
tes  el  quaedam  beoeficia  assequeoda  docloratum  vel  sal- 
tem  liccDliam  requiri,  haud  desceodit  Tridenlioos  Patres 
Prolytas  Doctoribus  aequiparare  voluisse,  sed  taotum  quod 
assumeodiy  sio  doclorali  laurea,  proximiori  saltem  gradu  in- 
sigoili  foreot.  Disposiliooes  autem  Bullae  Sixli  IV  et  Leo- 
ois  X  quae  pro  hisce  praebeodis  legem  veluti  edicuot,  ia 
Hispaoiarum  regiooe  miDime  ad  rem  facere  videotur.  £x 
posteriori  oamque  disposiliooe  Piaoa  Docloratum  requireute 
origo  praebeodae  doctoralis  et  Magistralis  Barbastreosis 
Ecclesiae  repeieoda  est;  sed  scilum  io  iure  est  quod  geoeri 
semper  per  speciem  derogalur  sive  geous  praecedat  spe- 
ciem,  sive  species  praecedal  geous  Fel.  in  C.  i  num.  10 
vers,  Secunda  disponilio  col.  7  in  fin.  de  Rescrtpt.,  Dec.  L 
In  tolo  iure  80  col.  3  num.  7  vers.  et  ista  conclusio  de  reg. 
iur.,  Barl.  in  L.  Quaesitum  12  ^.  Si  quis  fundum  de  fund. 
inslr.,  Gratian.  Discept.  for.  cap.  9  num.  3;  et  quod  ma- 
gis  quis  debet  adstriogi  legibus  propriis  quam  geoerali- 
bus  Caslr.  consil.  79  lib.  4^  Gralian.  loc.  cit.   n.  12. 

Miousque  iovocari  possuot  sive  geoeralis  consuetudo  ia 
aliis  Ecclesiis  Hispaoiarum  vigeos,  sive  statuta  capitularia, 
sive  mutatio  status  Ecolesiae.  Nod  coosueludo;  ipsa  eoim 
stricti  iuris  esl  Bart.  in  L.  1  ff.  §.  Si  quis  hoc  ihterdicto 
de  itiner.  actuq.  prirat.  subiodeque  de  loco  ad  locum  ei- 
teodi  000  debet  L.  3  in  fin.  ff.  de  testam.y  Oldrad.  (^ns. 
S37  col.  i,  Surd.  cons.  323  num.  13  lib.  3,  Gratian.  loc.  cit. 
cap.  973  n.  39  seqq.  Nod  capilularia  statuta  Episcopi  aucto*- 
ritale  coofirmata^  cum  ipsa  Pootificiae  BuUae  dispositioneiti 
reformare  ooo  valeaol.  Aperle  eoim  iura  clamaot  quod  ilie 
qui  DOD  potest  aliquid  tollere»  oeque  valet  reformare  L 
lurisgentium  §•  Adeo  ff.  de  Pactis,  Rebuff.  in  L.  Malum  242 
^.  Slructuram  ad  fin.  vers.  Interdum  ff.  de  verb.  signif.s 
(Uralian.  loc.  cit.  cap.  558  num.  47.  Sed  oeque  Capitulum 
io  suis  coodeodis  Slatulis  de  aooo  i853,  oeque  Episcopuin 
io  eorumdem  approbatiooe  tollere  valuisse  Apostolicas  CoO' 
stitutiooes  io  comperto  est;  ergo  oeque  ab  ipsis  Piaoa 
CoDslitutio  poterat  reformari.  Noo  demum  mutatio  stalus 
Ecclesiae»  haec  eoim  fortassis  suflicieDS  ratio  videretur  ad 
oblioeDdam  a  Suprema  Apostolica  auctoritale  moderalionem 
Piaoae  disposilioois,  mioime  vero  ad  ipsam  marte  pro- 
prio  moderaodam. 
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Hisce  igitur   utrinque  breviler  animadversis  rogantur 
EE.  PP.  sequens  dirimere 

DUBIUM 

An  Licentiati  admitli  valeant  ad  asuquendam  per  con-^ 
curium  Magistralem  et  Doctoralem  praebendam  in  casu. 

Quoad  fulurum  affirmative  facto  verbo  cum   SSmo. 

ilLIPHANA  OPTIONIS.  ==  Roganti  mihi  in  generali  Sess.  24  cap.i2 
conventu  diei  26  Aprilis  volvenlis  anni  c  An  et  cuius  favore  de  Reform. 
sit  locus  optioni  in  casu  »  EE.  VV.  rescribere  censuerurit 
c  Dilata  et  ad  menlem  ».  Mens  autem  fuil  ut  scriberelur  Epi- 
scopo  qui  c  iransmissa  notula  redituum  et  onerum  singul6- 
c  rum  praebendarum  referat,  an  munusTheologi  ac  Poeni- 
c  lentiarii  perpeluo  adnexum  fuerit  peculiaribus  praebendiSy 
c  eaeque  censeri  debeant  relalive  congruae  ,  et  quomodb 
c  intelligendum  sit  decretum  Episcopale  diei  7  Dec.  1839 
c  quod  in  prima  parte  etiam  Theologo  et  Poenitentiario 
«  ius  tribuit  optandi  portiones  canonicales  vacantes  ,  in 
c  altera  vero  parle  porliones  Theologi  ac  Poenitenliarii 
c^  ab  optione  excludit  »» 

Mandatis  H.  S.  0.  libentissime  obsequens  Episcopus 
die  23  lulii  mox  elapsi  litteras  misil  in  quibus  exhibel  in 
primis  notulani  rediluum  et  onerum  singuiarum  praeberi^ 
darum  post  conversionis  legem.  Ex  ea  resultat :  redi- 
tum  liberum  cuiusque  praebendae  esse;  pro  Archidiaconali 
L.  1157;  Primiceriali  862:94;  Curata  992:25;  Theolo- 
gali  859:53.  Ilem  addit  praeberidam  Poenilentiariam  quae 
possidelur  a  Ganonico  Poenitentiario  Carbone,  necnon  sexlam 
praebeudam  Canonicalem  quae  possidetur  a  Canonico  Pd- 
terno  habere  reditum  liberum  L.  1653:  28.  Seplimam 
Praebendam  Canonicalem  quae  possidelur  a  Canonico  Fer- 
rucci  et  octavam  quae  possidebatur  a  Canonico  Vessella 
b.  m.  habere  reditum  liberum  L.  1886:  40.  Nonam  prae- 
bendam  canonicalem  quae  possidelur  a  Canonico  Prota 
faabere  reditum  liberum  L.  1063:  85.  Decimam  praebeii- 
dam  canonicalem  quae  possidetur  a  Canonico  Merolla  ha- 
bere  reditum  liberum  L.  759.  66.  Undecimam  et  duodeci- 
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mam  PraebendM  quae  pofisidentiur    a   GaAonicis  Seria  el 

Franco  habere  reditum  liberum  L.  146i:  29. 

Quibus  e^posilis  gradum  faciens  ad  id   quod  secundo 
loco  requirebalur  videlicel  «  an  munus  Theologi   et  Poeni^ 
tentiarii  perpetuo  adnexum  fuerit  peculiaribus  praebendis  » 
exponil  quemiibei   'canomealum   habuisse    suam  praeben- 
dam  fixam  et  ceitam  usque  ad  annum  4639  ia  quo  edi- 
tum  fuit  decretum  optionis.  Ab  anno  1839  semel  tanlum 
vacasse  praebendam  iheologalem  et  semel  pariter  vaeasse 
poenilenliariam.   «  Al  1839,  sunt  verba  Episcopi,  eraCa- 
«   nonico  un  tale  a  nome  D.  Ottavio  Scappaliccio  (che  fu 
€   uno  dei  firmatarii  dei    decreto    di   ozione  in   parola)  e 
$  poscia,    vacando    la    Teologale  ^  venne  quesia  conferita 
f  all'aliuale  Te^^lo^o  D.  Micliele  Apicio  prendeodo  J^ Pre- 
f  bfoda  dej  suo  Predecessore  il  detto  CQnonico  Scapatic- 
f  elp-    Q.ui9nlo  al    Canonico    Penitenziere   e  da  osserffire 
f  /A^  al  1839  eraCaqpiiico  Penilenziere  il  fu  D.  yinceozo 
9  .Stocchelli ,  il  cui  npme    trovasi  fra  i  firj«xa(9jri  di  quei 
f  decreLo  meolfisimo.  Alla  !»ua  morte  la  Penilenziari^  ven- 

#  |ie  conferila  »Wo  «l.luale  Caoonico  Pehitenziere  D.  Ismae- 
0  Jf  Carlone.  Ed  i)  d^tto  attuale  Canonico  Penijenzierp 
9  jquAle  prebenda  si  prese?  Qui   e   da   por    menl^  che  il 

#  suo  ^nlecessore  Canooico    Penitenziere  J§tocjcbe4ti   ot(6, 

#  4^  Penitciiziere,  un'  altra  Prebenda,  Prebenda,  che  noji 
€  si  volle  poi  dare  allo  atluale  Caricwie,  ritenendosi  aulla, 
j  iCome  per  consegnienza,  la  pzione  fatta  ilal  $uo  predecesso- 

#  re;  pjLd^e  .che  Ip  attuale  Qanonico  Pepitenziere  Carlooe 
f  veoue  pbbli^ato  a  p.rendersi  la  Prebenda,  che  anlece^^n- 
^  lemeote  al  T839  ^odea  il  sipo  predecessore  che  era  auel- 

#  la  id^ica  avea  godulo  ij  fu  Canonico  Penitenziere  Y^n- 
f  Lriglia  ^o  dal  1820  ».  Qua^  ojQouia  ipsuio  Capiliilum  l^ 

^ari  subdit  ab  ^omet  hac  iu  re  con^ultum. 

Loquens  demum  Episcopus  de  altera  mentiiS  parte,  in 
giia  jrequirebatur  quomodo  intelligeadum  foret  depristuin 
3iei  7  Decembris  1839,  quod  in  prima  parte  etiam  T!ift9- 
Jpgo  et  Poenitentiario  ius  tribuit  optionis,  in  altera  vero  aia-' 
Jhas  excludit,  refert:  c  Tutti  qui  convengqno  doversi  iolj^K^* 
€  dere  la  prima  parle  Ael  modo  come  gigce#  cioe  ;a 
«  dire,  se^cQndo  il  senso  lejlterale,  ma  noti  9  tfimpo  4i  Vt' 
f  mnza  delle  Prebendie  apparteoenti  alla  TeplogaJfi^  ^^ 
«  alla  Pejoilenziaria.  II  che  jk)rma  appunto  la  qM/^tipoe  pis^P' 
f  dentp  9  dovendosi  decider^  da  co.tesLp  S^  CoAsessPi»  >^ 
«  vada  cio  concordanle  con  il  giure  canonico,  o,  in  aUn 
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€  lermini»  se  debba  ritenersi  questa  prima  parte ,  come 
«  improduUiva  di  effelli,  eccedendo  i  poteri  del  Vescovo, 
<»  al  quaie  non  e  dalo  al  cerlo  potere  trascendei^e  i  limiti 
€   del  diritlo  comune. 

€  La  seconda  parle  poi  del  decreto  debbe  intendersi 
«  nel  senso  che  lc  Prebende  del  Teolo^o  e  del  Penilen- 
«  ziere  non  debbano  punlo  andare  soggette  ad  ozione  ma 
€  a  tempo  della  loro  vacanzUs  in  modo  clie  i  loro  succes- 
€  sori  debbano  prendere  quelie  Prebende,  che  eglino  han- 
«  no  godulo  fino  al  lempo  delle  loro  vacanze,  o,  in  altri 
«  termini,  si  tosto  come  abbia  luogo  la  loro  vacanza,  sif- 
«  falle  Prcbende  non  possono  essere  ottate  ,  ma  inlegre 
«   debbono  conservarsi  per  i  successori  ». 

Haec  Rmus  Episcopus;  Gapilulum  vero  in  quibusdam 
seriplo  exaralis  allegationibus  tolum  in  eo  esl,  ul  pro- 
pugnel  ex  deductis  in  anteacta  causae  discussione  in  Ca« 
Ihedrali  Aliphana  officium  Theologi  et  Poenitentiarii  num- 
quam  perpetuo  adnexum  fuisse  peculiaribus  praebendis 
poiche  nel  Capitolo  non  vi  sonovereprebendeCanonicali,  si 
hene  porzioni  Canonicaii  ».  Adnolat  ulterius:  «  Le  por- 
zioni  canonicali  non  possono  dirsi  affatto  relative  con^ 
gruae  come  chiaramente  si  rileva  dal  notamento  delie 
rendite  trasmesso  al  Rmo  Vescovo,  ove  si  vede  che  la- 
lune  porzioni  dei  Ganonici  semplici  sono  molto  mag- 
giori  di  quelle  dei  C^^nonici  Teologo  e  Penilenziere  ,  i 
quali  a  preferenza  degli  allri  portano  il  pondus  diei  el 
aestus  ...  II  decrelo  vescovile  dei  7  Decembre  1839 
vuol  essere  inteso  cosi:  attribuendosi  al  Teologo  e  Peni- 
tenziere  il  diritto  di  ozione  s'intende  parlare  deWozione 
attiva,  ed  esciudendosi  le  loro  porzioni  dalFozione  s'  in- 
tende  parlare  deWozione  passivn  poiche  lo  scopo  di  del- 
lo  decrelo  si  fu  di  provvedere  alla  meglio  alle  disu^- 
guaglianze  avveratesi  nella  Hiparlizione  delle  Rendite 
Capitolari,  e  di  ridurre  al  tenipo  istesso  la  niedesima 
ripartizione  a  lale  che  le  dignita  si  avessero  qualche 
cosa  piu  degli  offici,  e  questi  qualche  cosa  piu  dei  Ga- 
Donici  semplici  giusta  i  dettami  della  giuslizia  distril)u- 
tiva   ». 

Capituli  adductis  .observationibus  tolo  nisu  obsislil  Ca- 
nonicus  Paterno  qui  el  ipse,  novis  productis  docuDQ^njj^is, 
ostendere  curat  Praebendas  in  Aliphano  Capitulo  djsti^n- 
clas  omnino  esse  et  separatas.  Afferl  revera  exemphir  do- 
cumenli  ab  archivio  Capitulari   excerpti  cui  titulus:  «  De- 

56 
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<  scrizione  dei  fondi  apparlenenti  alle  Prebende  GanoDi- 

<  cali  della  Chiesa  Gattedrale  di    Alife    secondo  il  Ruolo 
«  fondiario    » .   E\  hoc  porro  documento  cui   adscripta  est 
dies  1 0  Octobris  1 820  apparet  omnes  praebendas  (exceplis 
duabus  quae  eflformabant  unam   massam    communem  pro 
duobus  Ganonicis)  fuisse  separatas  et  dislinclas.  Uniuscu- 
iusque  enim  praebendae  inibi  indicantur    fundi  et  posses- 
sores^   et  quod    fortius  est^  tam  pro  praebenda   theologali 
quam  poenitentiaria^  singulae  singuli   assignanlur  fundi  ad 
easdem  spectantes  ;  quos  fundos  subdit  et  actuaiem  Theo- 
logum  et  Poenitentiarium  possedisse,  donec  ipsi  conversioDis 
lege  perculsi  a  gubernio  occupali  fuere*  Quod   altero  do- 
cumento  confirmare  salagit  ox  Archivio  Episcopalis  Guriae 
deprompto  atque  in  originali  ad  acta  exhibito.  Hic  eDim 
est  autographus  Episcopi    Di-Giacomo    requirentis  de  ao- 
no  1859  a  Ganonico  IVlanera  vacantis  Poenitentiariae  prae- 
bendae  post  obitum  Ganonici  Slocchelli   €    Lo  statino  del 
«   fruttato  certo  e  pesi  annessi  al  Ganonicato della  Peniteozie- 
•    ria  -  si  badi  che  deve  essere  quella  Prebenda,  che  tenevail 
€   Penitenziere  prima  deirozione  adotlala.  -  Del  reslo  oggi 
€   verra  il  Vicario  chepuo  dare  lumi  ulteriori  » .  Ex  quo  cod- 
firmari   dicit  Poenilenliarium  Slocchetti   post    annum  1839 
reliquisse  suam  praebendam  et    opfasse  aliam  quam  reti- 
nuit  usque  ad  suam  mortem.  Eo  aulem    tempore  Episco- 
pus  ad  corrigendum  errorem    iuris,  qui  irrepserat  in  de- 
creto  optionis,  voluit  ut  novo  Poenilentiario    non  daretur 
praebenda  quam  per  optionem  consequutus  fuerat  defuo- 
ctus  Slocchelti  ,  sed  illa  quam    idem  Ganonicus   haboerat 
ante  oplionis  decretum  quando  singulae  praebendae  eraol 
divisae,  quaeque  perpetuo  adnexa  fuerat  officio  Poenileo- 
tiarii. 

Hisce  igitur  afelenlis  alque  resumpto  benigne  praele- 
rilo  folio  EE.  VV.  diluere  dignenlur 

DUBIUM 

An  et  cuius  favore  sit  locus  optioni  in  ca$u. 

Affirmalive  favore  Ganonici  Theologi  ita  tamen  ut 
praebenda  optata  perpetuo  deinde  addicta  remaneat  ca- 
nonicatui  theologali. 
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Sabbati  20  Septembris  1 879  m  Palatio  ApoHolico  Fati- 
cano  erit  Sacra  Congregatio  Conciliiy  in  qua  praeter  alia 
proponentur  infrascripta  Dubia,  iuxta  morem  eiusdem 
Sacrae  Congregationis  de  iure  resohenda. 


M 


ECHLINIEN.  DISPENSATIONIS  MATRIMONII.  =  Sess.  24  cap.  1 
lam  prima  vice  de  hac  causa  disceplalum  esl  io  plena-  deRef.  Matrim. 
rio  conventu  diei  26  lulii  proxime  elapsi;  atque  hoc  du- 
bio  proposilo  -  An  sil  consulendum  SSfko  pro  dispematione 
matrimonii  rati  et  non  consummali  in  casu  -  placuit  EE.  VV. 
rescribere  -  Affirmalive  vetito  viro  transitu  ad  alias  nuptias 
inconsultaS.  Congregatione  -  Ad  petitionem  Defensoris  Matri* 
monii  beneficium  novae  audientiae  indulsi;  unde  in  praesen- 
libus  comitiis  iterum  examinanda  controversia  defertur; 
quod  ut  planum  reddalur,  novas  animadversiones  ab  eo- 
dem  vinculi  vindice  typis  editas  in  compendium   expono. 

Deploral  prae  primis  Defensor^  quod  ut  plurimum 
periti,  qui  in  causis  matrimonialibus  ad  corporalem  explo- 
rationem  coniugum  adhibentur  inconsiderale  a  normis  et 
ordinationibus  Summorum  Ponlificum  praesertim  Benedi- 
cti  XIV  el  H.  S.  0.  desciscant;  hoc  ipse  attribuens  am- 
bitioso  ilii  humanae  superbiae  aestui  a  sapientissimis  Ec- 
clesiae  legibus  sese  emancipandi.  Ex  hoc  sequi  innuit,  ut 
cum  agendum  sit  de  matrimonio  ralo  et  non  consummato, 
primum  illud  ac  potissimum  inconsummationis  themaqua- 
si  ad  inferiorem  locum  repellatur,  et  super  incerlis  prae- 
sumptionibus  el  coniecturis  constiluatur. 

In  praesenti  porro  causa  proposita  est  peritis  physicis 
quaeslio  inconsummationis  inter  coniuges  Ferdinandum  de 
Lalieux  et  Adrianam  Van  Hoobrouck,  qui  ad  quinque 
circiter  mensium  spatium  insimul  pacifice  cohabitantes 
atque  in  eodem  cubiculo  et  in  eodem  lecto  condormien- 
tes  coniugali  officio  operam  navare  pertentarunt  -forse  una 
dozzina  di  i;o/;e -Experimenta  huiusmodi,  obteslantibus 
coniugibus  iisdem»  haud  ad  plenam  alque  perfectam  co- 
pulam  pervenerunl;  Ferdinandus  quippe  ait -/amia  opi- 
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nione  e  che  Valto  non  e  slato  comj9ito- Adriana  autem  re- 
pelil-/)er  qnanto  io  possa  conoscere,  avevo  la  convinzione 
ciascuna  volta^  che  abbiamo  tentalo,  che  Vatio  non  era  sta- 
to  mai  compito -.Quonvdm  alvero,  ceu  io  progressu  de- 
monstrat,  ex  hac  una  experimenti  dcscriplione,  per  se 
ostendinequit  inconsummutio»  hinc  primiim  quod  sua  spon- 
te  se  proferebat  examen  instituendum.,  illud  eraf  in  ex- 
ploralione  corporali  mulieris..  ut  inde  relevaretur  an  posl 
congressus  marilales  integra  ipsa  permanserit  vel  deflo- 
rata. 

Ad  hoc  aulem  ineundum  experimentum  certae  el 
consullissimae  praestitutae  sunt  normae  ab  H.  S.  O.  prae- 
sertim  de  balnei  lepidae  aquae  usu,  ne  per  fraudem  in- 
tegritas  ibi  unquam  simulari  possil,  ubi  adesl  corruptio, 
ita  Instrticlio  diei  22  Augusti  "1840  §  Procedendum- ihi  = 
€    mulier  eril  traducenda  ad   domum    honeslae   raalronae 

€    pro  infrascriptapraestandapersonali  adsistentia,  atque 

«  adstantibus  semper  tribus  Obstelricibus  et  Malrona,  tm- 
€  mergenda  erit  in  batneo  aquae  tepidae  a  Peritis  pvius 
€  recognoscendo ,  quod  sit  aquae  purae  ,  quo  in  balneo 
«  per  spatium  saltem  trium  quadrantium  horae  uniies  per- 
€  manere  debebit.  » 

Hanc  veruntamen  praescriptionem  nullo  in  prelio  ha- 

buerunt  cognitores    in    hac  causa  ,   tametsi    probe  scirent 

perfacile  arctam  reddi   posse  muiierem   ulcumque  plunes 

a  viro  cognitam.  Rogavit   enim    prae   primis  ludex  Peri" 

tum  Doct.  Van  Dam  «  La  donna   non  puo    rendersi   p'« 

€   stretta  con   mezzi  artificiali?  e  siele    voi   certo  ,    che  la 

<   Sig.  di  Lalieux  non   ha  fatto  ricorso  a  questi    mezzn  * 

Haec  nulla    prorsus  haesitatione  detentus  respondit   medi- 

cus   «    Son  convinlo,  che    i  mezzi  artificiali    possano  riu- 

€   scire,    ma    questa  Signora  e  incapace  di    usarne  ».  Con- 

cinit    eidem    D.  Careme,    qui,    persimili    quaestioni   pr^' 

positae,    «  La  donna  puo  rendersi  stretta  con  mezzi  arlin- 

»  ciali;   e  siete  cerlo  che  la  Signora  di  Lalieux  non  ahbi^ 

»  fatto  ricorso  a  questi  mezzi  >?  ita  et  ipse  reposuit  -St; 

»  ma  sono   certissimo,  che  la  Signora  di   Lalieux  non  na 

»  ricorso  a  questi  mezzi  »;  atque  Professor  Hubert «  la  doO' 

»  na  puo  rendersi  piu  stretta;   ma  non  puo  ricostituire  la 

»  membrana  imene  -.  Ex  quo  itaque  praetermissa  esl  cau* 

tela  balnei  ab  Instructione   S.  0.  praescripta ,   nedum  ^[ 

fensio  est  legi  irrogata,  imo  eliam  nec  praeclusus  esl  a^i- 
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tus  fraudi  insimulandae  integritatis  apertus  ^  ideoque  et 
ordo  iudicii  restaurandus  esl,  et  opportunum  remediura 
ad  fraudem  eiiminandam  adhiberi  debet. 

Neque  atlendenda  est  excusalio  praeteritionis    balnei 

a   perilis    adducta ,    quod    Adrianam    existimassent   simu- 

landae  inlegrilatis  incapacem;  quandoquidem  haec  eorum 

opinio    moralitatem  et  conscienliam   illius   pertingens   ex- 

eedebat  officium  iisdem  commissum.  Liberum  quidem  est 

peritis  excipere  vel   respuere  mandatum    inspectionis  cor- 

poralis;  ast  semel  ac  illud   excipiunt ,   haudquaquam  sese 

subducere  valent  praescriptionibus   et    caulelis    ab  legibus 

Ecclesiae  et  praeserlim  ab  Inslructione  S.  Ordinis  22  Au- 

gusti  1840.  Porro  in  eo  quod  Ecclesia  sludet  certior  red- 

di  quoad  facla  malrimonium  respicientia,  nec  non  quoad 

honestalem    parlis    examinandae ,    opportunum  praescribi- 

tur  remedium  testiumseptimae  manus  ex  utroque  latere  ad- 

hibendae;  disponit  enim  praecitata  Inslructio  in  §.  Liberum 

erit  «  Omies  vero  testes   congrua  congruis  referendo,  rogandi 

erunt^  praesertim  quando  init\m  fuerit  matrimoniumy  etc.  elc.  » ; 

et  nihilominus  praeler  hoc  testimonium  si  querela  verselur  su- 

per  nullitale  matrimonii  ex  capite  impotentiae  adhuc  iniungi- 

tur  inspeclio  corporalis,  §.  Si  querela  «  si   querela    super 

«  impotentia  versetur,  interrogandi    erunt   perili    physici, 

«  quos  coniuges  consuluerunt.  Praeterea,  quatenus  querela 

«  super  nullitate  ex  iis  sit,  ut  solvi  non  possit  matrimonium 

«  si  coniuges  illud  uon    consummaverint ,  tunc  proceden^ 

«   dum  erit  ad  inspectionem  corporis  coniugum  seorsum,  se- 

«   quenti  methodo  perficiendam  ». 

Quemadmodum  autem  praeceptiva  est  auditio  septi- 
mac  manus,  ita  etiam  praeceptivam  est  remedium  inspe- 
ctionis  eorporalis  coniugum,  quin  unum  alterum  impediat 
vel  excludat.  Prorsus  diversum  est  officium  tam  testium, 
quam  peritorum;  quoniam  testes  edocere  debent  de  factis 
tum  in  occa^ione  coniugii,  tum  post  nuptias  obventis;  pe- 
riti  autem  edocere  debent  de  corporali  statu  coniugis  vel 
coniugum  inspiciendorum,  ac  praeserlim  de  indiciis  ab  eo- 
rumdem  inspectione  resultantibus  sive  pro  virginitale,  si- 
ve  pro  corruptione  affirmanda;  atque  ila  etiam  referre  de- 
bent,  an  aliqua  fraus  committi  potuit  ad  virginitatem  si- 
mulandam  ita  sequiturlnstructio  in  §./iicfex:  «  Peracta  hinc 
«  recognitione  ,  se^^rsim  singulae  Obstelrices  referent  de 
«  virginiialis  aut  corruptionis  indiciis  ab  inspectione  resul- 
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€  tanlibus;  aii  cerla ,  et  qualia  supeisint  signa  et  argu- 
€  menta  inlemerati  aul  corrupli  clausiri  virginalis  ,  el 
€  an  ulla  frausadvirginilatem  simulandam  adhiberi  potue- 
€  rit  .  •  .  Deinde  formali  examini  erunl  subiiciendi  Pe- 
n  rili,  quorum  iudicium  erit  cognoscendum  super  relalis 
«   et  depositis  ab  Obstelricibus  »• 

Eo  autem  vel  magis  inspectio  erat  rile  el  cum  ooa— 
nibus  cautelis  in  corpore  Adrianae  perficienda,  quia  ex 
depositionibus  perilissimi  Professoris  Hubert  magnam  ia- 
volvebat  diQicultatem  ob  incertam  el  aequivocam  coaiu- 
gum  confessionem  ;  adeo  ut  ipsemet  Professor  ad  iudi- 
cium  suum  super  consuraraalione  eliciendum  opus  liabuerit 
duplicem  hvpolhesim  confingere  ;  alteram  nenipe  de  con- 
summalione  in  sensu  medico  el  ad  naluralem  copulam 
explendam;  aliam  in  sensu  commixtionis  sanguinis  vel  se- 
minum  ad  procrealioneni  sobolis  idoneae,  qui  sensus  est 
vere  canonicus  iuxta  can.  18  caus.  27  qu.  2,  et  Sanchez 
de  matrim.  lib.  2  disp.  21  num.  3  «  copula  carnalis  per 
quam  consummatur  matrimoniumf  ea  est,  per  quam  contuges 

efficiuntur  una  caro,  ul  constat  elc et  colligitur  ex  c. 

Lex  c.  27  q.  2  --  ibi  -  «  propinquilas  enim  sanguinis-iunclis 
€  verbis  praecedentibus;  dixeralenim  non  aliter  (ieri  unam 
«  carnem,  quam,  si  carnali  copula  sibi  cohaereanl  ;  el 
«  subdit  haec  -  neque  osculum  parit  propinquitatem,  quod 
«  nullam  facit  sanguinis  comraixlionem  -;  et  ita  quod  prius 
«  vocaverat  carnalem  commixtionem,  modo  voc^.  sangui- 
«   nis,  idest  seminis  commixtionem  ». 

Quum  autem  D.  Huberl  disserere  debuisset  de  com- 
mixtione  in  casu  iuxta  hunc  sensum  canonicum,  tunc  aperte 
proteslatus  est  nullum  proferre  posse  iudicium;  itaqui- 
dem  in  sua  prima  relalione  -  Mi  si  domanda:  «  ii  matri- 
monio  non  e  stato  consumato  ?  Quali  sono  le  prove  della 
non  consumazione  ?  Quale  e  il  valore  di  queste  prove? 
Se  io  definisco  1'  atto  ,  un  avvicinamento  de'  sessi,  ef- 
feltuato  in  modo  da  render  possibile  V  incontro  degli  ele- 
menti  maschio  e  femminay  e  per  conseguenza  la  feconda* 
zione,  non  posso  piu,  affermare  niente;  ed  i  segni  della 
verginita  non  hanno  piu  alcun  valore  »  • 

Idipsum   repetit   in   aiia    relatione  post  inspeclionem 

n   corpore    Ferdinandi  elicila    «  la    queslione  della    non 

consumazione  del  matrimonio  e  chiara,  avere  inesCrica- 

bile,  secondo  la  definizione,  che  il  Tribunaleadottera. 
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Se  quesla  definizione  ,  tutta  medicale,  delF  atto  coniu- 

gale  -  tm  ravvicinamento  dei  sessi  effettuato  in  maniera 

da  rendere  possibile  V  incontro  degli  elementi  maschio   e 

femmintty  e  per  conseguenza  la  fecondazione,  polesse  pre- 

:    valere,  nel  caso  non  vi  sarebbe  neppur  modo  di  provare 

r    cio  che  e  avvenulo.  II    marilo    sembra    aver    fatto  delle 

r    perdite  seminali  sopra  la  sua  donna;  ma  il  liquore  ef- 

K    fuso,  supponendoio  capacc  di  fecondare,  fin  dove  e  ar- 

K    rivato?  ha  penetralo  nel  riservatoio,  che  gli  e  natural- 

K    mente  destinato ,  oppure  e  stato  solamente  deposto  alla 

■   soglia  degli  organi  genitali?   Niuno  potrebbe  dirlo,  nep- 

«   pure  le  parti  interessate.  » 

l\\  inquisitione  autem    verbali    haec  insuper  adiungit 

D.  5.  «  Intendendosi  per  consumazione  di  matrimo- 
€  nio  un  ravvicinamento  effettuato  in  modo  da  rendere 
c  possibile  V  unione  degli  elementi  maschio  e  femmina, 
c  e  per  conseguenza  la  fecondazione ,  la  scienza  non  ha 
c  alcun  segno,  che  provi  perentoriamente  che  la  consuma-- 
c  zione  non  ha  avuto  luogo? 

Risp.    c   ^o;  noi  non  abbiamo  alcun  mezzo.  » 

D.  6.  c  I  casi  di  consumazione  in  questo  senso  senza 
c  rompimento  delV  imene  sono  assai  frequenti  ?  » 

Risp.    c  SH;  cio  e  molto  frequente.  » 

D.  7.  c  La  donna  puo  costalare  con  tulta  certezza 
c  quando  V  incontro  degli  elementi  maschio  e  femmina  ha 
c  luogo  j  o  almeno  quando  lo  sperma  arriva  molto  lon- 
c  tano,  affinche  Y  incontro  possa  aver  luogo,  e  come  puo 
c  costatarlo?  » 

Risp.  c  iVo;   essa  non  puo  costatarlo.  » 

D.  8.  c  La  Signora  di  Lalieux  ha  dichiarato  qui,  che 
c  essa  non  ha  mai  sentito  nel  coito  le  sensazioni  avute 
c  nella  visita  dei  Medici ;  se  ne  deve  concludere,  che  V  in« 
c  contro  degli  elementi  maschio  e  femmina  non  ha  avuto 
c   luogo?  » 

Risp.  c  /Vo;  non  si  puo  concludere.  » 

Isthac  ardua,  ac  propatuia  inconsummationis  in  casu 
ex  nudis  salutaris  artis  principiis  verificandae»  difficultate 
explorata,  nihil  magis  obvium  erat,  quam  ut  omnes  illae 
ac  singul^e  praescriptiones  et  cautelae  adhiberentur,  quae 
maiorem  certitudinem  quantum  fieri  potuisset,  inducerent. 
Prima  ferme  ac  pene  princeps  fuisset  inspectip  in  corpo- 
re  mulieris,  quemadmodum  cxamussim  a  Gognitoribus  facto 
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vel  ipso  inspeclionis  exercitae  admissum  est.  Sed  quum 
modus  ab  Ecclesia  praescriptus  haudquaquam  servatus 
fueril,  hinc  ipsamet  iuspectio  perinde  propeiiiodum  ha- 
benda  eril  ac  si  fuisset  omnino  praeterm  issa ,  atque  hoc 
tum  quia  ncque  per  ipsam  oblemperatum  esi  legi  rem  et 
modum  praeceptive  praescribenli  ;  lum  quoque  quia 
omnimoda  illa  possibilis  certitudo  inconsummationis^  eliRm 
ex  remotione  cuiuscumque  fraudis  insimulandae  integrila- 
lis  obtinenda,  quae  basim  et  fundamenlum  dispensationis 
constituere  debel»  ex  omissione  praedictae  cautelae  balnei 
exulat  omnino. 

Hisce  ila  exposilis  et   enuclealis    quoad     extrinsecum 
verificandae    inconsummationis    carnaiis    processum,    ullro 
defensQr  progreditur  ad  consummationem    in   casu  osten- 
dendam  ex  proximioribus  inspectionum  exercitarum  et  de- 
positionum  iudicialium  indiciis.   In  his  verumtamen  profi- 
tetur  ea  omnia  recolere  ac  lucidiori  in  luce  restiluere  quae 
iam  in  antecedentibus  animadversionibus  enucleavit.  Quae 
idcirco  quum  in  iisdem  rei  et  facti  fundamentis,    nec  dod 
Scriplorum  tum  Medicinae  forensis  tum  disciplinae    cano- 
nicae  testimoniis  consistant,  quae  in    anteacta  discussione 
exposui»  hinc  relativum  folium  lunc  distribulum  EE.  VV. 
prouti  obsecrOy  dignentur  resumere,    alque    ita^     omnibus 
exploratis  et  perpensis  pro    assueta    sapientia    et  doctrina 
infrascriptum  dirimere 

DUBIUM 

An  sit  standum  vel  recedendum  a  decisis  tn  casu. 

In  decisis. 
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ONTIS  REGALfS  MATRIMONII-  =  Quam  coem-  Scss.  24  cap.  1 
plo  populorum  plausu  ioter  insperalos  iriuofiplios  siculas  Dc  licf.  Malr. 
ierras  ihvasorum  manus  sub  famigerato  duco  pereurre- 
ret  /  iuvenum  ahimos  pavor  irrepsit  ex  evulgato  rumo- 
re  j  oranes  fore  ad  arma  compulsandos.  Ut  hoc  eiruge- 
rent  periculum  matrimonii  vinculo  sese  nectere  consulue* 
re.  Hoc  etiam  perfecil  Salvator  Grippi  ex  oppido  Bur* 
getti  in  Dioecesi  Montis  Regalis  uxorem  rile  ducens  die  14  lu- 
nii  1860  Petronillam  Cangialosi  eiusdem  loci,  et  duorum 
viduam  inaritorum,  quorum  postremus,  Stephanus  Grippi 
eonsobrinuseratSarvatoris»  velutiexarboregeiiealogica  in  vo* 
to  Theologi  et  Canonistae  relata  primo  obtutu  apparet.  Nem6« 
ceu  videtur,  de  impedimento  secundi  gradus  paris  aflGnilatis 
suspicatus  est  ,  dum  ad  quindecim  circa  annos  communi 
vitae  consueludine  usi  sunt  coniuges. 

Anoo  vero  1875  de  impedimenio  praedicto,  ac  de 
nullitate  malrimonii  exinde  consequente  cerlior  factus  Sal- 
vator,  die  21  lulii  dicli  anni  querelam  excilavit  in  Mon- 
lis  Regalis  Curia  Ecclesiastica,  suum  coniugium  cum  Pe* 
tronilla  de  nullitate  impetens.  Ut  malrimonium  invali- 
dum  declararet  salis  fuit  illi  iudici  ,  quod  Cancellarius 
Archiepiscopalis  fidem  redderel  ,  nullum  rescriplum  di- 
spensationis  a  Grippio  et  Pelronilla  fuisse  exhibitum 
pro  matrimonio  conlrahendo  ;  hoc  ^  inquam  ,  salis  ha- 
buit,  quin  lamen  nec  examen  coniugum  nec  testes  septi- 
mae  manus  ullatenus  exquirerel;  quapropter  senlentia  die 
5  Augusti  1876  evulgata  ,  conlra  malrimonium  pronun- 
ciavil. 

Appellavit  defensor  vinculi  ad  viciniorem  Curiam  Ca- 
laianisiadensem  ad  formaqfi  Apostoli<rae  Bullae  sa.  mei 
Pii  IX  quae  incipit  Multis  gravissimis ,  sed  inani  labore  ; 
quandoquidem  secundus  iudex  nulla  alia  diligentia  ultro 
adhibila,  sub  die  8  Octobri^  1877  primam  s^ntentiam  coh- 
firmavit.  Tunc  sua  opposilione  destitit  Defensor  vinculi,  ab 
appellatione  abstinere  ^eclarando.  Non  i(a  lamen  facile  ad* 
quieyit  mulier;  quae  plusqusim  mariti  amissionem,  acerbto*^ 
rem  iacturam  duarum  domuncularum,  quas  illedistraxeral^ 
ac  infelicem  senectam  obeundam  deploran«,  ad  S.H.O.  cottT 
fugit^  remedium  conlra  duplicem  sententtfm  imploram; 
et  dura   actum   appellationis   elioeret    proiessa    est  etiamj 

57 
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quod  «  se  posteriormeote  al  malrimooio  si  seuopri  jmpc- 
«  dimeoto  di  loolaoa  pareotela  veooe  sanato  dalla  dtspen- 
«  sa  deirautorita  ecdesiastiea  ».  Gtim  de  persona  ag^re- 
tar  opibus  deslituta,  causam  de  maodato  SSmi  oeconomice 
disceptaodam  decrevi.  Volum  exiode  a  GonsiillorilH»  Ca- 
oooista  et  Theologo  ,  alque  Aoimadversiones  ^  a  Praesule 
Yioculi  Dcfcosore  eroilti  eoravi;  iisque  exceplis,  nunc  sa- 
pieotissimo  iudicio  EE.  VV.  rem  sdbmitlo,  ut  pro  assueta 
sapieotia  sequeos  eoodare  digoeotur 

DUBICJM 

yin  milentiae  Curiae  Monti»  Regalensis  el  Curiae  Calatani* 
siadensis  sinl  confirmandae  vel  xnfirmandae  in  easu. 

Expleaotur  acta  processus  peoesGuriam  Montis  Regalis. 


VOTUM  THEOLOGI 


Eminentissimi  ac  Revei^etidissimi  Principes 


c 


lausa  matrioiooialis,  quae  VV.  EE.  sapieoti  iudicio 
dirimeoda  propooitur»  plerumque  a  perturbalioaibus,  qui^ 
bus  iugiier  affligimur,  effecta  videlur;  respicit  eoim  con^ 
oubium  io  iosula  Siciliae  ioitum  quaodo  proditores  nefa^ 
rii,  duce  losepho  Garibaldif  eam  occuparuoti  divioa  hu* 
maoaque  speroeotes.  Gum  eoim  praedictus  dux  atque  Si^ 
ciliae  dictaior  iuveoes  ad  arma  capieoda  compelleret,  sal- 
vis  legibus  tuoc  vigeotibust  quarum  vi  a  militum  delectu 
eximebaotur  qui  matrimooium  celebraveraot;  muJti  adole^ 
sceotes  iugum  cooiugale  potius  subire^  quam  dictatoris  vei&^ 
tiooes  pati  cupiebaot.  Hioc  iuveois  Salvator  Grippi  opp^^' 
Burgelti  Archidioecesis  Mooregaleosis^  putaos  se  ooere  mi' 
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litiae  liberare    posse    nubeado,   die   14  lunii   anni    1860 

i  praemissis    rite    denuuciationibus   canonieis   mainmonium 

i  cum  Petronilla  Gungialosi  eiusdem  oppidi,  vidua  in  primis 

I  nuptiis  Hieronymi  Franzonc,  in  secundis  Stephani  Grippi, 

coram  suo  Archipresbytero  ac  duobus  testibus  celebravit, 

non   obslaple  impedimento  affinilalis  secundi  gradus  ex  co- 

pula  licita  in  iinea  aequali  collaterali,  quo  cum  praedicta 

Petronilla  erat  irreiilus  ;  et  matrimonio   consummato  uni- 

cum  filium  genuii,   qui  post   nalivitatem  suam  e  vita  de- 

cessit. 

Currente  anno  1875  Salvator  Grippi  certior  factus  de 
nullitate  matrimonii  iam  contracti  ,  vel  potius  consorlio 
muiieris  minime  contenlus»  die  21  lulii  Curiam  Monrega- 
lensem  adivit,  et  supplicem  libellum  pro  declaratione  nul- 
litalis  matrimonii  cum  Petronilla  Cangialosi  contraeti  por- 
rexit.  Vicarius  Generalis  iliius  Curiae  ,  de  mandalo  sui 
Archiepiscopi»  processum  iuridice  confecit ,  quo  absolulo 
proul  ludex  Ordinarius,  senlenliam  tuiit  deciarans  Salva- 
torem  Grippi  el  Polronillam  Cangiatosi  affines  esse  in  se- 
cundo  gradu  ex  copula  licita  in  linea  collaterali  aequaii , 
adeoque  malrimoriium  ab  iis  die  14  lunii  amno  1860  con- 
Iraclum  nuilum  fore,  esse,  et  fuisse.  Haec  sententia  data 
fuit  die  5  Augusti  1876  audito  matrimonii  defensore  el 
perpensis  rationibus  ex  ulraque  parle  prolatis. 

Defensor  malrimonii  intiaerens  vestigiis  Constitutionis 
Benedicti  XIV  a  Curia  Monregalensi  ad  Calalanisiadensem 
appeliavit  (  iuxta  Conslitutionem  Pii  IX  Midlis  gravissimis) 
quae  sibi  processum  inlegrum .  advocavit ;  et  documetitis 
periectis,  rationibusque  libralis  utriusque  partis,  et  audito 
iterum  defensore,  sententiam  prioris  iudicis  soiemniier  con- 
firmavit.  Sententiis  proiatis  defensor  omnino  concessil;  sed 
mulier  Petronilia  Cangialosi  ad  Sanciam  Sedem  confugit, 
et  a  SS.  Papa  nostro  Leone  enixis  precibus  impetravit» 
ut  oeconomice  liaec  causa  EE.  W.  Iribunaii  proferatur  exa- 
minanda  alque  finienda.  Cum  milii  ex  humanitale  lllmi 
ac  Rmi  P.  D,  Secretarii  nunc  primum  sit  raunus  deman- 
datum,  ut  pro  Theoiogo  scriberem,  ea,  quae  mihi  poliil6  fuit 
diligentia,  processum  perlegi,  et  in  animlim  adduxi  evi- 
denler  constare  quod  matrimonium  Salvatoris  Grippi  cum 
Petronilia  Cangialosi  fuit  nullum;  V  quia  impedimeriium 
affinilatis  ex  copula  licita  aderat;  2^  quia  nunquam  de  hoc 
impedimento  Sancta  Sedes  cuni  ipsis  dispensavit.  *" 
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CAPUT  PRIMUM 

Malrimomum  a  Sahalore  Grippi  cum  Petronilla  Cangia^ 
losi  celebratiun  nullum  fuit  propter  dirimens  impe- 
dimentum  affinitatis  secundi  gradus  ex  copula  liciia 
in  linea  collaterali  aequali. 

Mairiinonium  cum  sit  foecundum  universae  sof^ielalis 
principium>  ulpole  per  ipsum  humana  species  evolvitur, 
homines  mulliplicanlur,  opus  est  ut  ab  ea  potestaUs  quae 
divinitus  suprema  et  universalis  conslitula  est,  iis  legibus 
muni:\tur,  quibus  dignitas  io  qua  creutor  Deus  insliluit  il* 
\\xdf  quamque  divinus  Rcdeniptor  supernaturaliler  eleva* 
vil,  iuviolata  servelur.  \  lanta  auctoritate,  cui  Christus 
soWendi  atque  Irgandi  dodit  facultalem,  providae  consti- 
tuliones  pro  ChristiHdelibus,  quos  ipsa  regit  atque  guber- 
nalt  emauarunt,  quibus  sancilae  sunt  conditiones  obser- 
vandae  ul  valide  contrahi  possit  coniugium,  ne  vilissima 
carnis  libertas  introducatur. 

inter  huiusmodi  praecipuas  conditiones  illa  in  hoc  casu 
re^ipicienda  est,  quae  prohibet  matrimonium  celebrari  et 
dirimil  celebratum  inter  affines  usque  ad  quartum  gradum 
(ex  licita  copula)  in  liuea  collalerali. 

In  Lateranensi  enim  concilio  sub    Innocentio  111  sta- 

lulum  est  quod   «  impedimentum  consanguinilatis  et  affi- 

«   nitatis   quartum  gradum   non  excedat.  »  Infra  gradus  igi* 

tur  affinitatis  citra  limitem  praescriplum  celebranda  velal 

malrimonia,   et  dirimit  conlracta*  Ita  enim  sequilur  in  ca- 

pite   8  De    consang.  et  ajjln.     «   Cum   ergo  iam    usque  ad 

«   quartum  gradum  prohibitio  coniugalis  copulae  sit  restri* 

«   cla,  eam  ita  volumus  esse    perpeluam    .   .  .  ut  si  quis 

«   contra  prohibilionem  huiusmodi  praesumpserit  copulari, 

«   nulla  longinquilate  defendatur  annorum,   cum  diuturni- 

«  tas  temporumf  non   minuit  peccatum,  sed  auget:  lanto- 

«  que  sunt  gaviora  crimina,  quanto  diutius    infelicem  aai- 

«  mam  detineut  alligatam  ».  Et  in  capi te  i ""  eoc/.  legilur: 

«   Inquisita  vero  diligentius  yeritate  si  per  testes  circuin- 

«  spectos  omni  exceptionie  niaiores  inveneris,  quod  prio^us 

«  yirsuperslilem  quarto  gradu  consanguinitatis  altingit,  non 

«   difleras  divortii  senlfntiam  promulgare:  ^eque  enim  (ut 

«  dicunt  canones)  d&«Ii>ienc/um  e^(  a   consaf!igu%n9iAiA^^}i^ 
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«  Hl.a  propriis.  »  Huiusmodi  prohibitio  a  Goncilio  Tri- 
dentino  Sess.  XXIV  cap.  5  de  Refor.  Matr.  fuit  confirmata. 
Salvalor  Grippi  consanguineas  erat  in  secundo  grado 
lineae  collateralis  cum  Stephaoo  Grippi,  cuius  vidua  erat 
Petronilla  Gangialosi ;  huic  ergo  vinculo  affinitatis  secundi 
gradus  eral  coniunctus,  idcirco  nulium  fuit  matrimonium 
inter  affines  islos  contractum.  Patet  haecyerilas  ex  arbore 
gcnealogica»  quam  deprompsi  e%  documenlis  a  parocho  exhi^ 
bitis  el  in  processu  contenlis. 

STEPHANUS  GRIPPI  Senior 


et 


AINNA  BAGARELLA 


r 


Gasimirus 

I 
I 
i 

Salvator,  qui  cum 
Pelroniila 
matrimonium 
inivit 


Nicolaus 


Stephanus  Grippi 

lunior 

cuiu^  vidua 

erat  Pelronilla 


Libri  parochiales  praeserlim  qui  nolitiam  Mntinent 
nalivilatis,  malrimonii  et  interitus  Ghristifidelium  caiusqoe 
curiie,  ad  iuris  pubiici  oeconomiam  perlineht,  et  ad  or- 
dinem  socialem  referuntur;  quippe  qui  testari  debetti  de 
legitima  faroiliarum  origfne.  earumqiie  relationibus;  hinc 
in  privalis  negotits  eorum  transumpta  pro  aulhenticis  srcri- 
pluris  merito  retinedtur,  el  in  pdblicis  societatis  civilis  re- 
bus  fide  indeclinabili  potiuntur.  Reapse  enim  parochos 
in  publici  magistratus  officio  conslitulus  censetiir  tatti  in 
ecclesiasifea,  quam  civili  sQcfetate.i  in  suis  pro  «itraque  mu- 
:  »epibut»:  ndneciendo  elementa  duplicts  evoiveadae  potestat- 
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tis.  NoD  siae  ralione    per    lot   saecula    pandectae     paro« 
choruoi  (irmlssimum  certitudinis  assensum  optime  merue- 
runL  Hinc  Tridentina  Synodus,  parochis  describendi  na- 
tivilales,  matrimonia  et  inleritus  Ghristifidelium    in    libris 
apposite  confectis  commendans,  offieium  publicae    auclori* 
tatis  munus  in   ipsis   confirmai^it.  Fides   ergo   libris  paro- 
chi  oppidi    Borgetti  adhibenda    est  firmissima  ,    iii  quibus 
geoealogia    Salvatoris  Grippi  describilur,  et  malrimonium, 
quod  Pelronilla  Gangialosi  cum  eius  consanguineo  Stcpha- 
noGrippi  iamdiu  defuncto  inivil.Quin  imo  eliam   conMdcra- 
tione  dignum   censeo   quod    in  Siciliarum  regno  ante  ao- 
num    1860   libri    parochiales  a  parochis  non    erant  manu 
propria    subsignali,    nisi   collatione  prius  facta    cum  scri- 
pturis    a   municipali  auctorilate  receptis.    In    libris    a   pa- 
rocho  Borgetti    oppidi    prolatis   ob   causami   de    qua   agi- 
tur,   nullus  error,  nullus  scribendi    defectus ,   nulla   litera- 
rum  ambiguitas,  nihil,  quod    possit  suspicionem  doli  prae- 
bere.  Ipsamet  mulier  in  supplici  suo  libello   appellationis 
confitetur  iamdiu    scivisse   Salvatorem    Grippi    esse   suum 
affinem.  Quare  ergo    deiiensor    matrimonii    querebatur  in 
secunda    instantia    quod    nullum    iuri 'icum    argumentum 
inveniri  ad  demonstrandum  vinculum  affinitalis  interSal- 
vatorem  Grippi  et  Petronillam  Gangialosi  videbatur? 

CAPUT  SECUNDUM 

Constat  evidenter  nullam  dispensationem 
ab  impedimento  affinitatis  coniuges  accepisse. 

-     • 

Quaestio  an  dispensatio  in  raatrimonio,  de  quo  agitur, 
impelrata  sit  et  obtenta,  quamvis  sit  facti  potius  quam 
iuris»  habet  aliquam  tamen  relationem  cum  iure»  propler 
circuiQstantias  in  quibus  coniugium  fuit  celebralum;  sed 
ius  coQtra  est  et  hypothetic^  prorsus  relfitio  censenda.  Pri- 
mum  de  factQ,  postea  de  relatione  iiiris  dicam* 

Dispensatio  a  Sancta  Sede  nec  fuit  obtenta,  nec  etiam 
petita.  Testis  fi()e  publica  dignus,  scilicet  cancellarius  Mon* 
regalensis  dioecesis  declaravit  nulluqi  unquam,  necacof)'-, 
iugibasy  nec  a  parocho,  nec  a  quovis  alio  rescriptum  pon- 
tificiqm  dispensationis  accepisse  drca  iiQpedimentum  aflS* 
liitatis  in  mi^trimoiito  inter  Salyatorem  Grippi  et  PetroDil- 
lam  CiingialQsiwVerumad  praedictum  cancellarium  per|inelH^t 
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gratiam  S.  Sedis  eommunicare  pelenlibus  et  in  archii^io 
Guriae  servare.  Parochus  oppidi  Borgetti  testatus  est  nun- 
quam  vidisse  rescriplum  aliquod  dispensalionis  a  S.  Sede 
concessum  coniugibus  Grippi  et  Cangialosi;  nec  onquam 
dedisse  iis  literas  testimoniales,  quae  (ut  mos  eisl)  requt- 
runlur  ut  Episcopi  commendatilias  suas  Romam  pro 
gratia  obtinenda  mittant;  quinimo  Parochus  cum  impe* 
dimentum  affinitatis  cognoverit,  contracto  iam  matrimonio, 
Saivatorem  pluries  hortabalur  ut  dispensationem  peteret, 
isle  sed  noluit  exhortationibus  assentire.  Denique  ipsa  mu- 
lier  in  libello  appellationis  confitetur  non  obtinuisse  neces- 
sariam  dispensalionem.  Glarissime  patet  matrimonium  cele- 
bratum  fuisse  absqoe  impedimenli  dirimentisdispensatione. 
Verum  poteslne  faetum  isiud  referri  ad  ius  a  quo 
possit  elementum  aliquod  mutuari,  unde  cohonestativam 
habeat  expiieationem?  In  primum:fn  Siciliae  insula  quando 
matrimonium,  de  quo  agitur,  fuit  celebratum,  furor  civilis 
discordiae  aesluabat,  et  a  seetariis  religio  eatholica  insi- 
diabatur^  el  pielas  spreta,  et  pravi  mores  exallati  et  Epi^ 
seopi  a  perseeuloribus  cxagitali,  laieos  videbantur  privare 
faeili  eomniuniealione  cum  Saneta  Sede  ad  gratias  obti^ 
nendas.  Fortass3  Episeopus  oretcnus  illam  gratiam  dispen^ 
salionis  coniugibus  dedisse  putandum.  Sed  huic  bypolhesi 
Saera    Inquisilionis    Gongregatio    respondet.    t   Propositio 

<  asserens  Episeopum  posse  dispensare  in  publico  impedf^ 
«  menlo  matrimonium  dirimente  consanguinitatis  pro  matri^ 
c  monio  eontrahendo  sive  in  artieulo  mortis  sive  in  alia 
«  urgentissima  necessilale,  in  qua  contrahentes  non  possint 
«   expeelare  dispensalionem  Sedis  Apostolicae,  est  falsa,  le* 

<  meraria,  seandalosa,  perniciosa,et  seditiosa.  »  (Die  49  fa- 
nuarii  anni  166i).  Insuper  ista  Goncilii  Gongregatio  cen-^ 
suit :  Episeopum  urgentissimae  nccessitatis  in  easu  ndti 
posse  ante  contraetum  mairimonium  ex  impedimento  pu- 
biieo  dispensare  13  Mart.  {alleg.  LXF.AiA).  Verum  Sieilia 
non  erat  in  anno  1860  tam  tristis  conditionis,  ut  omni- 
moda  careret  communieatione  cum  Romano  Ponlifiee;  li- 
berum  habebat  medium  quodcumque  communieationis 
huiusmodi.  Episcopis  in  exilium  compulsis,  eorum  viees 
tenentes  Ecelesiarum  curam  et  administrationem  exerce- 
bant.  Eliamsi  rudes  ignorassent  hi  coniuges  impedimentum» 
eo  detecto  per  exhortationem  parochi  pluries  auditam, 
poterant  dispensationem  petere.  Nec  ulla   ratio   suffragari 
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potest  PetroQillae»  quae  virgo  iion  erat»  sed  vidua  ia  se- 
cundis  nuptiis;  non  aderat  ipsi   periculufn    infamiae  sine 
culpa,  cum  conscia    fuerit    de    impedimenlo,     ut   ipsamet 
confessa  est.  Si  denique  post  contractum  matrimonium  coo- 
fessarius  a  Sacra  Poenitentiaria  impetrasset  dispensaliooem; 
praeterquamquod    huiusmodi    dispensatio     respicit   rorum 
conscienttae  tantum  et  veras   raliones   exigit ,    mulier  de 
consepSu  repetito    memorari    debebal,    et  djspensalionem 
saltem  a  marilo  obtentam  memintsse  oportebat,  eumque  de 
recepta  sanatione  redarguere:  e  contra  nullum  de  liis  Iq- 
dicium^  imo  snam  confessionem  et  in  errore    perlinaciam 
e  processa  deduci.  Denique  habetne  mulier    ius    cogeiidi 
maritum  ut  sanationem  quaeral?  Nihi  videtur  non  liabere; 
volenti  enim  et  consentienti  nulla  iniuria  facta  est,  eo  quod 
sciens   impedimentum,    parocho   adhortante,   maritum  noD 
suasil,  sed  paroeho  restilit»  ac  proinde  in  illicilo  consortio 
vivere  patiebatur;  nulla  iniuria  virginitati  fuit  illala  quia 
virgo  non  erat;  longum  tempus  ei  non  Suffragatur  ex  iure 
(in  cap.  SDe  con$.  et  affin,)  quo  statuitur  c  ut  si  quiscontra 
«  prohibitionem...  praesumpserit  copulari,  nulla  longinqui- 
0  tate  defendatur  annorum.   »  Potestne  declarata  nullilate 
matrimonii  a  duobus  curiis  habere  ius  petendi  dispensalio- 
nem?  Nequaquam;    petere    enim    dispensationem    tametsi 
non  inficiatur  sententiis,  manet  tamen  in  poleslate  utriusque 
(K)niugis,  non  unius  vel    alterius;  sed    vir  perseverans  io 
huiusmodi  causa  voluntatem  negativam  habere  demonstral; 
nec  dispensatio  iuxta  divum    Bernardum  aliosve  doctores 
sine  gravissima  causa  est  elargienda:  in  casu  nullara  causani 
invenio. 

Quae  omnia  relata  suadent  matrimonium  inter  Sal- 
vatorem  Grippi  et  Petronillam  Gangialosi  celebralum,  nul- 
lum  ac  irritum  esse. 

Haec  omnia  sapientissimo  EE.  VY.  iudicio  submitlo 
^acram  humillitne  Purpurani  d^osculans. 


GASPAR  DE  LUISE 

Con^regationis  Piorum    Operarioram 


f^^tr 
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VOTUM  CANONISTAE 


Eminentissimt  ac  Reverendissimi  Patres 


B 


inis  sentenliis  iudieum  ecclesiaslicorum  declarata 
iam  nullitas  matrimonii  inili  ab  annis  prope  viginti,  ter- 
tio  ad  hunc  S*  0.  diiudicanda  defertur:  et  forte  non  im- 
merito. 

I. 

Saivator  Grippi  et  Pelronilla  Caugialosi,  populares 
utrique  loci  Burgcttum  nuncupali,  dioec.  Montisregalis  in 
Sicilia,  matrimonium  inierunl  die  14  lunii  ann.  1860,  in  Ec- 
clesia  parochiali  eiusdem  loci.  Ea  tempeslale  turbulenfis- 
sima,  cum  omnia  in  ea  regione  permiscerentur,  pleriquo 
iuvenes,  ne  stipendia  facere  cogerentur ,  uxores  ducere 
festinabant.  Hinc  legum  neglectus.  Igitur  sepiemdecim  post 
annoSy  instante  viro,  Guria  Archiep.  Monfisregalis  matri- 
monium  irritum  declaravil,  scil.  die  5  Augusti  1876,  ob 
probatum  impedimentum  affinitalis  in  secundo  gradu,  ab 
Apostolica  Sede  minime  relaxatum  (1).  Defensor  appellat  ex 
officio  ad  Episcopum  Galatanisiadensem ,  seniorem  Provin- 
ciae  (ex  Gonslil.  Pii  PP.  IX  Mullis  gravissimis),  quod  nec 
asserta  affinilas  satis  probata  videretur  ,  nec  defuisse  Se- 
dis  Aposlolicae  relaxalionem  satis  certo  constaret.  Haec 
tamen  a  Defensore  allata  sunt,  ut  legibus  Ecclesiae  obtem^ 
peraret,  ut  ipse  loquitur,  non  ex  animi  sententia;  cum  re 
vera  nihil  attulerit,  quo  huiusmodi  exceptio  firmata  vide- 
retur.  Itaque  Episcopus  Galatanisiad.  primam  sententiam 
ratam  htkhuii  die  8  Octobris  1877  (2).  — At  Petronilla  ad 
hanc  S.  G.  provocavit  die  10  Novembris  eiusd.  anni. 

Denique  Episcopus  ipse,  ab  Em.  Gard.  Praef.  inter"- 
rogatus,  sententiam  suam  his  verbis  exposuit:  c  Extitis* 
«  se  impedimenlum  secundi  gradus  paris  affinitatis  ex  co- 
«   pula  licita,  inter  Grippi  et  Gangialosi,   ut  clare  proba- 

{^)Proc.  fol.  18. 

(2)  Ibid.  fol.  24  vers. 
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c  tur  ex  nolulis  Iibrorum  parochialium  :  et  tale  impedi- 
«  mentum  nuliam  obtinuisse  ex  legitima  auctoritale  di- 
€  spensationem,  ul  clare  probalur  ex  atlestalione  negaliva 
<  dala  a  M.  Guria  Archiep.  Monregalensi. 

IL 

Duo  igilur  eranl  demonstranda  :  primum  conslare  de 
affinitate:  allerum,  nulla  unquam  tot  annis  fuisse  legilima 
auctoritate  huiusmodi  impedimentum  sublatum. 
••:r  Ac  primum  quidem  constat  ex  aulhenlicis  tabulis,  h. 
e.  ex  libris  »  qui  servantur  in  Ecclesia  parochiali  Bur- 
gelti,  ex  quibus  hoc  perspicuum  schema  genealogicum  con- 
ficitur. 


i   ♦  i 


Stephanus  Grippi  et  Anna  Bacarella 


! 

Nicolaus 

(et  losepha  Rappa) 

1 

i 

1 

^      _ 

Casimirus 
(et  Barbara  Rappa) 


r  l^tephanus  (iunior) 
..  qui  sibi  matrimonio 

copulavit 
.  Petronillam  Cangialosi. 


Salvator^  qui»  defuncto 

Stephano  iuniore, 

cum  ead.  Petronilla 

matrimonium  contraxit. 


•  V\  ' 


t   f 


Patet  9  omnes  istos  Stephani  iunioris  consanguineos, 
exi.huius  matrimonio  cum  Petronilla,  faclos  esse  Petronil- 
hke  affines.  Hinc  matrimonium  huius  cum  Salvatore  non 
potuisse  consistere:  et  forle  ex  duplici  capite;  cum  vi- 
deam  cognomines  fuisse  etiam  matres  Stephani  et  Salva- 
tciris  :  an  vero  ex  eadem  cognatione  fuerint,  documenta 
Bon.docent. 
-  i;    Paucis  adiiciam  excerpta.e  documentis  : 

a)  Ex  libro  VI  matrimonior.  Eccl.  matricis  lerra  Bur- 
getti,  fol.  228.  <  Anno  D.  1818,  die  29  lulii,  denuncia- 
tionibus  elc.  Sacerdos  D.  Sanctus  Migliore   etc.  de  licen- 
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lia  R.  Archipresbyteri  iDlerro^avit  Dficolaum  Grippi,  filium 
legit.  et  nat.  quond.  Stephani  Grippi  et  Annae  Baccarella: 
et  losepham  Rappa  elc.  filiam  Hieronymi  Rappa  etc.  eorum- 
que  habito  consensu  elc.  per  verba  de  praes.  illos  in  ma- 
Irim.  coniunxil,  etc.  coram  notis  teslib.  elc.    •   (1). 

6)  Ex  lib.  IX  matrim.  fol.  239.  «  Anno  D.  ^84^,*^ 
die  24  lulii,  denunciationibus  elc.  Sac.  D.  Momilianus  Ba^ 
iordi  elc.  de  liccntia  Rmi  Archipresb.  elc.  interrogavil{$<4^ 
phamim  Grippi  etc.  filium  legit.  el  nal.  quondam  JSi^olai 
Grippi  el  losephae  Rappa  iug.  el  Petronillam  Gangiarosiv 
viduam  etc.  Hieronymi  Fransoue  ,  filiam  quond.  Iose[>hi 
Gangialosi  et  loannae  Ralli  iug.  Eorumque  habito  mutuo 
ac  libero  consensu,  illos  per  verba  de  praesenti,  matrimo^ 
nio  coniunxit,   elc.  coram  notis  testibus  efc.  »    (2).         '  ^ 

c)  Ex  lib.  VI  malrim.  fol,  217:  «  A.  D.  1818  die 
26  laniiarii,  denuncialionib.  etc.  Ego  Sac.  D.  Salvatordi 
Paola,  capellanus  elc.  de  licentia  elc.  interrogavi  Ca^imi^ 
rum  Grippij  filium  leg.  et  nat.  quond.  Slephani,  el  viven*^ 
tis  Annae  Bacarella,  olim  iug.  el  Barbaram  Rappa  etc*. 
filiaiu  leg.  el  nal.  Gaesaris  etc.  Eorumque  muluo  consensu 
per  verba  de  praesenli  illos  in  matrimon.  coniuuxi  iuxla 
ritum  elc.  coram  not.  teslib.  etc.  »   (3). 

c/)Exlib.  XI  matrim.  fol.  160,  (4)  Anno  D.  1860,  dift 
14  lunii.  Praocursis  denunciationibus  in  tribus  diebus  donli^ 
nuis,  quae  habitae  fuere12,  13et14  mensis  lunii  1860,66 
dispensationem  scriplo  concessam  ab  Excmi  Diii  sic  Archiep'^ 
Monregalensi,  sub  die  11  lunii  1860,  nulloque  legilimo  aut 
canonico  impedimento  deleclo,  Rmus  P.  D.  Placidus  PaT- 
mieri  Gassinensis  ,  Archipresbyter  S.  Mariae  Magdalenae 
communis  Borgelli  ,  inlerrogavil  Salvatorem  Grippi  in^ii'- 
plum  etc.  filium  iegil.  et  nat.  quondam  Casimiri  Grippi 
el  vivenlis  Barbarae  Rappa  oVim  iug.  -  et  Pefrof?i7/am  Cem- 
gialosi  elc.  fiiiam  elc.  quond.  losephi  Cangialosi,  et  loanF- 
nae  Rallo,  viduam  in  primo  loco  Hieronymi  Fransone,'^ 
in  secundo  Stephani  Grippi.  Eorumq.  habito  mutuo  ac  ii^ 
bero  consensu  ,  per  verba  de  praesenli  in  matrim.  eofif- 
iunxil  elc.  coram  notis  testibus,  hoc  est  D.  Antonino  V^- 
cari  et  D.  Francisco  Vicari  elc.   » 

(1)  Proces.  foL  11   vers. 

(2)  Ibid.  fol.  42. 

(3)  Ibid.fol.  13. 

(4)  Ibid.fol.VS. 
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III. 

Gum  igilur  de  affinitale  coQslet,  omnem  ilem  relaxa- 
lionem  defuisse,  mihi  videlur  incredibile.  Atqae  in  prio- 
ribus  iudiciis  nuliam  de  liac  re  iuquisitionem  factam  esse 
miror.  Nulli  tesles  in  ius  vocati:  non  propinqui,  Don  ami- 
ci  et  vicini,  et  qui  testes  matrimonio  Salvatoris  el  Pelro- 
nillae  adfuerunt;  defensores  an  quid  proposuerint^  an  quid 
egerint,  prorsus  non  apparet.  Unum  intelligo  ex  ipsius  sen- 
tentiae  verbis,  Salvatorem  Grippi(l)  «  semel  atque  ilerum 
c  rogatum  de  dispensatione  ab  huiusmodi  affinitalis  im- 
c  pedimento  petenda,  nunquam  acquiescere  voluisse  » •  Nec 
mirum  cum  mulier  testelur  (2)  c  virum  nunc  taodem  de 
«  solvendo  coniugio  cogilasse,  deque  ipsa  relinquenda  mi' 
«  seriis  obrula  ,  iam  vetula,  et  postquam  vi  coegisset  ad 
«  venditionem  duaruni  domorum  suarum,  cum  occasio  ilii 
«  oblala  esl  novas  cum  quadam  florenlis  aetatis  puella 
«   nuptias  conlrahendi.  » 

ludices  ergo  satis  habuerunt,  Gancellarium  Archiepisc. 
protulisse  testimonium  in  haec  verba  (3):  Nullum  Rescriptum 
dispensationis  a  Grippio  et  Petronilla  fuisse  exhibitum  pro 
matrimonio  contraliendo .  -  Quid  si  ab  alio  quopiam  fuisset 
exhibilum?  -  quid  si  pro  matrimonio  conlraclo?  -  Deesse 
prorsus  Rescriplum  in  Gancellaria  Archiep.,  ea  verbami- 
nime  demonstrant. 

Sed  fac,  prorsus  deesse  et  Rescriptum  Apostolicum, 
et  quidquid  aliud  ad  rem  praesentem  facere  posset:  ea  ta- 
men  ralio  non  cerlam  facit  fidem  ,  tale  aliquid  nunquam 
antea  exlitisse.  Quis  ignorat,  saepe  evanuisse,  ab  archiviis 
diplomala,  sive  officialium  indiligenlia  ,  sive  famulorum 
corruptela»  pecuniaeque  illecebra  ?  Inquirendum  erat  a  te- 
stibus,  inquirendum  a  propinquis,  numquid  anle  vel  post 
matrimonium  de  impedimento  novissenl  aut  audissent,  aut 
de  oblenta  sive  obtinenda  dispensatione.  Gerte  mulier  ci- 
tata  non  adfuit,  tamen  scripto  affirmavit  (4)  «  si  post  malri- 
c  nium  impedimentum  deprehensum  sit,  fuisse  relaxatum 


iii 


(1)  Proc.  fol.  i9. 

2)  Ibid.  foL  23. 

'3)  Ibid.fol.  U. 

(4)  Proc.  fol.  23. 
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«  ab  Aucloritale  ecclesiastica*   »   Nonne  erat  in  hanc  rem 
diligenlissime  inquirendum  ? 

Quaerendum  eral  a  viro  ,  quanto  ab  hinc  tempore 
cognoverit,  malrimonium  esse  nullum  :  quaerendum  a  mu- 
liere  an  revera  sciret,  impedimentum  esse  relaxatum;  et 
quomodo,  an  publice,  an  secreto  et  in  foro  eonscientiae. 
Non  huiusmodi  impedimentum,  si  revera  per  decennium 
mansil  occultum  ( quod  facile  .  usuvenil  inler  rudes  igna- 
rosque  e  plebe  homines)  potuit  S.  Poenitentiaria  per  con- 
fessarium  relaxare,  ut  didici  a  Bened.  XIV.  (1)  -  Quaeren- 
dum  ab  utrisque,  num  bona  fide  contraxerinl :  id  enim 
maxime  necessarium  esl  ad  obtinendam  dispensalionem .  * 
Quaerendum  etiam  an  re  vera  alter  filius  existat  :  nam 
mulior,  allera  vice  duni  se  desertam  omni  auxilio  queri- 
tur,  unum  filium  habuisse  teslatur,  qui  defunctuis  iam  sit(2); 
altera  \ero,  duos  filios  memorat  ex  hoc  coniugio  susce- 
ptos.  lam  vero  omnes  norunt,  prolem  superstiiem  causam 
dispensandi  praebere  (3). 

IV. 

Gum  igitur  ex  actis  iudicialibus  fere  nihil  liceat  ex- 
tricare,  si  coniectura  volumus  quaerere  aliquid,  quod  ve- 
risimile  videatur  ,  temporis  ralio  in  primis  habenda  est. 
In  illa  lotius  civitatis  Irepidatione ,  impiorum  hominum 
et  barbarorum  aggressionibus,  proditionibus,  armorumque 
tumultu^  cum  vix  cuipiam  in  mentem  posset  venire  ,  ut 
epislola  Romam  milteretur  pro  obtinenda  dispensatione  , 
cum  in  ipsos  Episcopos  manus  iniicerenlur  (ut  ait  Petro- 
nilla  in  supplici  libelto)  (4);  ea,  inquam,  tempestate,  pro- 
babile  esl,  ut  ipse  Archiepiscopus  censuerit  fas  sibi  esse, 
quasi  vices  gerens  Summi  Pont.  ,  dispensare  ab  impedi- 
mento.  Nam  contra  quis  in  animum  inducat,  tanta  omnes 
caecilale  laborasse  (sil  venia  verbo  )  nedum  propinquos 
et  amicos,  sed  parochum  ,  el  curiae  officiales  ,  el  ipsum 
Archiepiscopum,  ut  nulli  suspicio  suboriretur  alicuius  af- 
finilalis,  quum  illa  ipsa  alteslatio,  quae  supra  quarto  loco 

(1)  Instit.  87,  n.  9. 

(2)  Proc.  fol.  20. 

(3)  Ibid.  foL  23.  Cap.  Quia  circa  De  cons.  et  aff. 

(4)  Proc.  fol.  20. 
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rela(a  est ,  cognommes    exhibeat   Salvatorem    Sponsum  el 

priorem  maritum  Petronillae?  Mirum  sane    esl    Archiepi- 

scopum  non  solum  nihil  vidisse,  sed  nec   sciscitatom  num 

aliquid  tale  obesset.  etiam   denuntiationes   remisisse;  seu, 

quod   parum  dilTert,    permisisse    ut    fiercnt    tribus  diebus 

ferialibus  conlintiis  (qui  fuenml  feria  tertia,  quarta  et  quin- 

ta  infra  oclavas  fesli    Corporis    Domini )  et    in    ipsa   feria 

quinla,   h.  e.  die  14  lunii  ,   nialrimonium  celebrari  !  Ta- 

mcn  credere  non  debenius  ,    Arehiepiscopum    lanlura  sibl 

sumpsisse,   ut  impodimentum  reiaxaro   ante    matrimonium 

se  posse  arbilrarelur,  etiamsi  occullum  huiusmodi  impedi- 

mentum  essc  pulare    poluissel.   Hanc  enim   facuUalem  vix 

in  vera  urgenle  necessilale  episcopis  Iribuunl  theologi  cuni 

Ligorio  (1);  puta  imwinente  morlis periculo,  vel  si  matrimo- 

nium  sit  necessarium  ad  legitimandam  prolem  ,    vel  ad  /i?- 

minae  vitandam  infamiam,   aliaque  huiusmodi    mala  :  illud 

vero  viri  proposilum  sese   eximendi  per  nupliarum  cele- 

brationem    a    slipendiis    faciendis,    causa    admodum  ieWs 

aeslimanda    eral.  Sed  probabile  omnino  apparet,   impedi- 

menlum  quod  facillime  deprehendi    possel,    non  anfmad- 

versum  in  illa  inconsulla  festinatione,  diu  non   latuisse,  et 

statim  ab  Archiep.  reiaxalum  fuisse.   «  Ultro  enim  conee- 

«   dimus  Episcopo  (ait  Bened.  XIV)  illud  relaxandi  faculta- 

«   tem,  quam   eidem   adscribunt  Sylvesler  etc.   Qui  lamen 

«   unanimiler  monent,  non  posse  Episcopum  eam  polesla- 

«   lem  sibi  usurpare  ,   nisi    simul    concurrant  sex  circara' 

€   stanliae:   1''  ul    matrimonium    iam  fuerit  conlraclum  m 

«   faciem  Ecclesiae,  omnibusque  adhibilis  solemuitalibus:- 

«   2°  ul  coiilracluai    fueril    bona    fide   ex    iuris    aul  facf/ 

«   ignoranlia:  -  3**  nt  sil  consummalum:  -  4''  ut  impedimen- 

«   tum  sil  occullum:  -  5"*  ul  nou  possit  facile   adiri   ^nm 

«   Sedes:  -6'^  ul  non  possit  separatio  fieri  sine  scandalo»  (3) 

Haec  dispensalio  si  adfuil,    nec  defuerit  bona  fidcs,    (de 

qua   adhuc    essel    inquirendum ),   nec    obfuerinl   iliac  de- 

nuntialiones,   diebus  ferialibus  faclae,   profuil  quidom^  ^^^ 

dumlaxal  in  foro  conscientiae:  delecto  autom  impedimento, 

et  deducto  ad  forura  contenliosum,  lam  dispensalio  a  Sa'"* 

Ponl.  impelranda  esset  (3). 

(1)  Lib.  6  n.  H22. 

(2)  Syn.  D.  l.  IX.  cap.  2  n.  1. 

(3)  Id.  ibid. 
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AHam  coniecturam  supra  altigi,  ex  iestimonio  mulie- 
ris  (quanlumvis  levi),  ipsam  forlasse  per  confessarium  ob- 
tinuisse  dispensationem  a  S.  Poenilentiaria  :  cuius  dispen- 
salionis  profeclo  nullum  in  archiviis  documentum  extare 
posset. 

V. 

Verum  et  si  haec  et  simiiia  verilali  minime  consen- 
tiant  sive  accedant  ;  si  novis  adhuc  argumentis  de  validi- 
tale  matrimonii  magis  dubitandum  sil;  slatuendum  ne 
propterea  eril.  ul  coniugium  ab  annis  prope  viginli  ex- 
sisiens  unius  charlulae  defeclu,  dissolvalur?  Ratio  haben- 
da  videlur  el  publicae  opinionis,  el  publicae  admiralionis 
sive  scandali,  et  lemporum  iniquitatis  :  opinionis,  qua  po- 
pularcs  hucusque  Salvalorem  el  Pelronillam  in  vero  ac 
legilimo  esse  coniugio  pulaveranl;  admirationis,  publicae- 
que  olTensionis,  ob  lam  diuturnum  incesluosum  concubi- 
nalum  ,  lantamque  ccclesiasticae  auctoritalis  incuriam  : 
praesenlis  vero  temporis,  quo  civilis  auctorilas,  quae  sibi 
arrogat  et  inquirere  de  impedimentis,  et  civilia  matrimo- 
nia  coniungere,  optimam  sibi  oblatam  occasionem  existi- 
mabit  vituperandae  Ecclesiae  ,  et  suos  concubinatus  sum- 
mis  laudibus  extollendi;  maximo  cum  ephemeridum  plausu, 
quarum  opera  muliercula  illa  iam  spopondit  se  facturam, 
ut  sentenlia  dissoluti  coniugii  ,  post  tot  annos  et  post 
filios  inde  susceptosundique  evulgetur  (1).  Ad  tot  mala  vi- 
tanda,  equidem  arbilror ,  petendam  esse  dispensalionem 
a  Summo  Pontifice  :  quin  ct  invito  viro,  matrimonium  , 
si  opus  esset,  sunandum  in  radice;  modo  constet  de  bona 
fide  in  aclu  malrimonii  olim  coram  Ecelesia  inili.  Sanari 
enim  nulla  ratione  potest,  quod  nunquam  exstitil,  videli- 
cet  consensus  in  malrimonium.  Nam  si  ulrique  coniuges 
mala  fide  simulassenl  matrimonio  coniungi,  non  in  matri- 
monium  consensissent,  sed  in  concubinatum.  In  copula  ma" 
nifeste  fornicaria  nnlla  est  radix  matrimonii  (2J. 

Conlra  vero,  si  initio  verus  non  defuil  consensus,  ne- 
cessaria  non  putatur  renovatio  consensus,  ul  sanelur  ma- 
trimonium  in  radice;  quae  si  necessaria  esset,  hoc  reme^ 
dium  a  simplici  dispensatione  non  difFerret.  Et  profecto  hoc 

(i)  Proc.  foL  20. 

(2)  Ben.  XIV  quaest.  can.  174. 
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remedio  Suiumi  Ponlificesusi  sunt  aiiquando  ulroque  coniu- 
ge,  aut  allerosallem  inscio,  autetiam  post  ulriusqueconiu- 
gis  obitum,  ut  proles  fieiet  legilima.  Nec  necesse  est,  ul 
prior  consensus  moraliler  perseverel:  nam  Benediclus  XIV 
huiusmodi  sanalionem  concessit  dum  alter  coniugum  ma- 
trimonii  solutionem  sollicitarel  (1). 

Mala  fides  etiam  alterius  tanlum  coniugis,  sanationi 
non  obesl  Vid.  Penone,  de  Malrim.  Christ.  lib.  2,  sect.  i 
capr   4- 

Atquehaec   omnia  casligationi  Eminenlissimorum  Pa- 
trum  commilto. 

Romae  24  Februarii  1879. 


P.  CAROLIIS  STELLAT»  Barnab. 

Consultor. 


ANIMADVERSIONES 

DEFENSORIS  MATHIMOINII  EX  OFFICIO 


Eminentissimi  et  Reverendissimi  Patres 

aulis  tum  apud  miseram  lianc  noslram  Italiam,  tum  apud 
exteras  genles  magno  Matrimonii  Sacramento  paratur,  ut 
divinis  exinde  vincuiis  dissolutis  atque  disiectis,  humanum 
consortium  nonnisi  quam  ex  inconstanti  ac  lubrico  civilium 
ordinationum  fundamento,  nova  forma,  novaque  aedifica- 
tione  paganorum  institutis  consenlanea  »  sub  liberi  ,  ut  a- 
iunt,  amoris  lege  consurgat »  est  quidem  non  sine  aoimi 
dolore  confitendum,  quod  non  raro  neque  in  Ecclesiae  pro- 
pugnaculis  sacramenti  ipsius  religio  tutum  ac  incolume 
adinveniat  diffugium.  Non  semel  enim  nec  infrequenter  in 
Ecclesiaslicis  Curiis,  non  quidem  novi  Mundi»  sed  huic  al- 
mae  Urbi    sapientiae  et    canonicae    praesertim    disciplinae 

(1)  Decr.  Etsi  matrimonialis  Bull.  t.  4  sub  num.  51. 
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fonti  et  magislrae  proximioribus ,  sanctissimis  ac  providis 
Sanctorum  Pontificum  conslilulionibus  neglectis,  adeo  le- 
viler  ,  atque  adeo  desidiosa  incuria  matrimoniales  causae 
pertractantur ,  ut  praeter  superficialem  iudiciorum  ritus 
observantiam,  nihii  solidum,  nihil  accuralum  occurrat,  quod 
et  ad  veritatem  in  aprico  reponendam,  et  ad  protuendam 
conferat  Sacramenli  religionem. 

2.  Deplorandum  eiusmodi  incuriae  exemplum  exhi- 
bet  haec  causa,  dum  pari  fatuitale  in  duplici  sede  iudicii 
exagitata  est,  in  Archiepiscopali  nimirum  Curia  Monlis  Re- 
galis  f  et  in  Guria  Galatanisiadensi,  quae  ob  unam  deficien- 
tem  dispensalionis  super  impedimento  secundi  gradiis  paris 
afflmtatis  probalionem,  nullis  auditis  septimae  manus  te- 
stibuSy  nullo  nec  a  coniugibus  praestito  iuramento,  exin- 
deque  exceptione  dispensatiouis  forsan  relatae  posthabita» 
concordi  sensu  de  matrimonii  nullilate  proounciarunl. 
Faleor,  Emi  ac  Rfhi  Patres^  ingrato  sensu  me  persensisse 
correptum  dum  adoritm  processum  percurrerem  quum  ita 
perfunctorie  Sacramenti  causam  vidissem  perlractalam  per- 


mde  ac  si  de  triobolari  agerettir  contentione.  Sed  in  tanta 
iilorum  iudicum  oscitantia  et  levitate  me  nunc  reficit  ac 
recreat  sapientia  et  prudentia  vestra,  ut  ad  salutare  exem- 
plum  aliorum  desidiam  vef  inscitiam  Curiarum  illanim 
6mMidare  decernalis  senlenliam  earumdem  obliterantes. 

3.  Testimonium  vel  imprimis  invoco  peritissimi  Con- 
9ultoris  Ganonistae  in  hac  causa  adhibiti,  BmiP.  Steilati, 
qui  titcumque  affinitatem  inter  coniuges  vmpugnare  non 
autumasset,  nihilomincrs  dispensalionis  indultum,  muiti^ 
plicibus  coniecturi<;  in  subsidium  adductis,  vel  elargitufn 
percenseri  contendit  §.  IH  in  princ.  -  ibi  -  «  Cum  igitur 
«  de  affinitate  conslet,  omnem  item  relaxationem  defuisse, 
•  mihi  videtur  incredibile  »,  vel,  in  pessima  etiam  hy- 
pothesi,  ex  gravissimis  rerum  adiunctis  in  praesens  urgen^ 
libus  ad  matrimonium  in  radice  ^anandtim  nmplorari  de-- 
bere  »ub  fine  eiusdem  Voti  ^uadet. 

4.  Nihil  hic  melius  ad  rem  facere  pirto  qoam  elegan- 
tem  doctissimi  Consuftoris  eluctibrationem  Hi  hac  parte 
et  integro  recitare  pronti  iatet  in  eiusdem  VOTO  §  V. 
^  ibi  --  Verum  et  si  haec  et  similia  veritati  minime  con- 
isentiant  ^ive  accedaot;  si  novis  adhuc  argumentis  dt 
^nliditate  natrfmonii  magis  dubitandum  sit  ;  statuei!^-^ 
dmn  fte   propterea  ^erit  ,  vt   conivgium  iil>   annis  prope 
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vigiQti    exsisteas     unius     chartulae    defectu     dissolvalur  ? 

Ratio    habenda    videtur    et    publicae    opinionis ,    et     pu- 

blicae  admirationis  sive   scandali ,    et  temporum  iniquita* 

tis  :    opinionis,  qua  populares  hucusque  Salvatorem  et  Pe- 

tronillam  in  vero  ac  legitimo  esse  coniugio  putaverant;  admi- 

rationis,  publicaeque  ofTensionis ,  ob  tam   diuturnum  ince- 

stuosum   concubinalum  ,  tantamque  ecclesiasticae  auctori- 

tatis  inouriam  :  praesenlis  vero  temporis  quo  civilis  aucto- 

ritas  ,  quae    sibi  arrogat    ct   inquirere    de   impedimealis  , 

et  civilia  matrimonia  coniungere  ^   optimam  sibi    oblatam 

occasionem   exislimabit   vituperandae    Ecclesiae ,    et    suos 

concubinatus   summis  laudibus   extollendi ;    maximo   cum 

ephemeridum    plausu ,  quarum  opera  muliercula  illa  iam 

spopondit   se    facluram  ,    ut    sententia    dissoluti    coniugii, 

post  lot  annos  et    post  filios  inde  susceptos  undique  evul- 

getur.  Ad  tot  mala  vitanda,  equidem  arbitror,  petendam 

esse  dispensationem  a   Summo   Pontifice  ;    quin    et  invilo 

viro  y   matrimonium  ^   si  opus  esset,  sanandum  in  radice; 

modo  constet  de  hona  fide   in   actu   matrimonii    olim  co- 

ram  Ecclesia  initi.  Sanari  enim  nulla  ratione  potest,  quod 

nunquam    exstitit,    videlicet    consensus    in    malrimonium. 

Nam  si  utrique  coniuges  mala  fide  simulassent  matrimonio 

coniungi  ,  non  in  matrimonium  consensissent ,  sed  in  con- 

cubinatum.  In  copula  manifeste   fornicaria  nulla  est  radix 

matrimonii. 

Gontra  vero  ,  si  initio  verus  non  defuit  consensus, 
necessaria  nou  putalur  renovatio  consensus  ,  ul  sanetur 
matrimonium  in  radice:  quae  si  neccssaria  esset,  hoc  re- 
medium  a  simplici  dispensatione  non  difTerret.  El  profe- 
cto  hoc  remedio  Summi  Pontifices  usi  sunt  aliquando 
utroque  coniuge ,  aut  altero  saltem  inscio,  aut  etiam  post 
utriusque  coniugis  obitum  ,  ut  proles  fieret  legitima.  Nec 
necesse  est,  ut  prior  consensus  moraliter  perseveret:  nam 
Benediclus  XIV  huiusmodi  sanationem  concessit  dum  al- 
ter  coniugum  matrimonii  solutionem  sollicitaret.  Mala  fides 
etiam  alterius  tantum  coniugis,  sanationi  non  obstat;  vid. 
Perrone,  de  Matrim.  Christ.  lib.  2,  sect.  1    cap.  4  -. 

5.  Hucusque  perilissimus  Gonsultor  ;  verum  praeter 
ea  quae  ab  extrinseco  manifeslum  rei  discrimen  common- 
strant  ,  illud  ,  quod  prae  omnibus  infirmationem  sen* 
tentiarum  urget,  est  potissimum  monslruositas  iudicii  in 
utraque  sede  exagitati,   in  quo  quaelibet    vel  elemenlaris 
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canonicae  disciplinae  regula  poslhabita  ac  omnino  neglecla 
\  est.  Quis  enim  ignorat,  in  matrimonialibus  causis  primum 

i  atque  substantialem  ordinem  a  iuramento  coniugum  atque 

t  a  testium  septimae  manus  depositionibus  exordiri  ?  Atqui 

hoc  examussim  praescribit  Instrvctio  ab  H.  S.  0.  die  22  Au- 
i  gusli  "1840  evulgata  §.  Cum    itaque  -  ibi  -   «  Cum  itaque 

staluta  dies    adveneril    pars   nuUitatem  matrimonii  alte" 
gans  comparebit,  ut  supra    dictum  ,  coram  iudice,   ad- 
stante  Defensore  malrimonii  et  Gancellario.  ludex  defe- 
ret  parti  examinandae  iuramentum  de  veritale  dicenda,  el 
deinde  reserabit  interrogatoria  exhibita,  ut*supra  dictum 
est,  a  Defensore  matrimonii,  eaque  singulatim  proponet, 
audiet  responsiones,  easque  dictabit  Gancellario  ». 
6.  Haec  de  examine  coniugis  qui  nullilalis  querelam 
proposuit;  sed  nec  minus  alter  coniux  eidem  iudiciali  in- 
quisitioni  subiiciendus  est,  atque   etiam  testes  ex  ulroque 
lalere  inducendi ;   ita  prosequitur  Instructio   in  §.  Expleto 
-  ibi  -  •  Expleto  EXaMINE  illius  GONIUGIS  ,   qui  aclor 
fuit  in  promovenda  nullitatis  querela,  SEQUITUR  EXA- 
MEN  ALTERIUS    GONIUGIS ,  quod    erit    conliciendum 
IISDEM  PRORSUS  METHODO   AG    LEGE,  quae  prae- 
scripta   fuerunt  in   praecedentibus    paragraphis  ,   ac  sub 
iisdem  interrogatoriis  aclori  propositis,   vel  aliis  addilis 
vel  novis  confectis,   proul    Defensor   matrimonii  in  Do* 
mino  censuerit.  Deinde  procedetxdum  erit  AD  EXAMEN 
septimae  manus,  hoc  est  SEPTEM  PROPINQUORUM  EX 
UTROQUE  LATERE  ad  formam   textus   in    cap.  literae 
vestrae  De  frigid.  et  maleficiat.  »;  atque  non  minus  per- 
spicue    in   §.  Deinde  -  ibi  -   «   Ut   id    facilius   exequi  lu- 
dex  valeat,   Defensor    roatrimonii    citabit   partem  actri^ 
cem,  \x\  iudicet  sepiem  sihi  sanguine,  vel  affinitale  GON- 
lUNGTOS,  si  (ieri  possii,  sin  minus  septem  vicinos  bo- 
nae  famae  .    .   .  Simililer    instante    Defensore    citandus 
erit  alter  coniux,  ut  etiam  ipse  indicet  SEPTEM  PRO- 
PINQUOS  VEL  AFFINES,  iisque  deficientibus  ,  septem 
vicinos  bonae  famae,  qui,  ut  supra  dictum  est,  deponant; 
seorsum  erunt  HI  QUATUORDEGIM   conflantes  septimam 
manum  examini  subiiciendi    designatis    diebus   et  horis, 
delato  prius  singulis  iuramento  ». 

7.  Est  omnibus  alioquin  exploralum,  quod  in  causis 
matrimonialibus  OMNIUM  GRAVISSIMIS  non  magis  de  iu- 
ribus  coniugum  conlrovertitury  quam  de  religione  christiar 


468  Die  20  Septembris  i879. 

Qi  coQDubii;  imo  eliaui  PRAEGIPUE  de  sacramentali  vinr 
culOf  ex  divioa  cacteroquin  institutione    aeterno  et  indis- 
solubili  agilur^  hoc  ipsum  praemonente  S.  H.  0.  in  relala 
Instructione  §.  Ctm  -  ibi  -  c  Cum  itaque  in  huiusmodi  cau'' 
«  sts,  non  de  iure  alterutrius  partis  tantum,  SED  PRAECI-^ 
•  PVE  DE  SACRAMEISTALI  FINCULO  dissolvendo.  aga- 
€   tur  ».  Sapientissimas  idcirco  hasce  regulas   non  perfun- 
ctorie,  non    ad    arbilrium    iudicis    observandas  praestiluil 
S.  ORDO;  sed  prouti  fundamentales  inconsummationis  pro- 
hationes  ACCURATISSIME  CUMULANDAS,  alque  subslan^ 
tiales  exinde  iudiciorum   actus ;    ila    ut ,   iisdem   deficien- 
libus»  tum  ex  praecilala  Bcnedictina,  tum  ex  disposilione 
H.  S.  0.  inquisilionis  processus  meritissime  incidat    SUB 
POENA  iNULLITATIS  OMNIUM  ACTORUM  — ;  eadem  In- 
structio  in  princ.  -  ibi  -  «  Ad  removendas  vero  fraudes, 
«  quae  coniugum  maiilia  vel  collusione  saepe  oriebantur  , 
«   S.  M.  Benedicti  XIV  in  Gonstit.  Dei  miseratione  proces- 
«  sum  conficiendum  esse  praecepit  SUB   POEXA  NULLI- 
«  TATIS  OMNIUM  ACTORUM,  ul  probationibus  undequa- 
«  que  AGCURATISSIME  GUMULATIS,   in    causis    buius- 
«  modi  OMNIUM  GRAVISSIMIS,  in  quibns  agitur  de  Sa- 
«  cramenti  validitate  vel  nullitate,  AG  DE  DISSOLVENDO 
«  VINCULO  MATRIMONIALI ,  iudices  in    proferendo  iu- 
n  dicio    tuti    acquiescere  possent,  At    quia    saepe    in  hoc 
«  difficillimo  processu  acta  minus  recte,  et  apte  ad  veri- 
«   tatem  eruendam  conficiebantur,  Sacra  Gongregalio  sae- 
«   pius  instructiones  edidit,  ac  normam  praescripsit,  quam 
<   Episcopi  sequerentur.  Gum  itaque  etc.    ». 

8.  Numquid  a  providis  et  perspicuis  hisce  sanctionibus 
declinari  poteril  in  causa  nullitatis  ob  impedimenta  con- 
sanguineitatis  vel  affinitatis,  vel  alia  huius  generis,  quae 
aut  ex  parochialibus  aut  ex  Gurialibus  labulis  valeant  de- 
monstrari?  Nil  minus;  quandoquidem  tam  variae  ac  mul- 
tiplices  concurrere  possunt  rerum  circumstantiae  el  adiuncta, 
ul,  etiam  subsistente  impedimento,  ex  coniugum  tesliumque 
depositionibus  emergere  possit  dispensationis  ab  Ecclesia 
elargitae  probatio,  ex  qua  sacramenti  vinculum  aliquando 
sartum  tectumque  resultet. 

9.  lam  primo  quidem  nullam  vel  minimam  distin- 
ctionem  aut  exceptionem  pro  eiusmodi  impedimentis  neque 
Benedictus  XIV  in  sua  Gonstitutione  Dei  fniseratione,  neque 
S.  hic  Ordo  in  enunciata  Instructione  1840  adiecit  custo- 
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diendam  in  iudiciali  processu.  Quum  enim  iu  hac  evul- 
ganda  Instructioae  S.  Gongregatio  regulas  ac  normas  in 
causis  malrimonialibus  observandas  praestitisset,  absolute 
et  generice  de  omnibus  eiusmodi  causis  tum  ritualem  or* 
dinem  disposuit,  tum  probationum  testimonialium  ex  sep- 
tima  coniunclorum  manu  receptionem,  unde  iisdem,  ceu 
admonet  in  prooemio  «  probationibus  undequaque  aecura^ 
«  lissime  cumuiatis,  in  causis  huiusmodi  omnium  gravis- 
«  simis,  in  quibus  agitur  de  sacramenti  validitate  vel 
«  nuUilate,  iudices  in  proferendo  iudicio  tuti  conquiescere 
«  possent  ».  Quoniam  autem  ubi  lex  non  distinguit,  nec 
nos  distinguere  debemus,  hinc  cum  eausas  a  causis,  im-* 
pedimenta  ab  impedimentis  non  distinguat  Instructio  1840, 
perperam  ac  temere  in  iudicio  nuilitatis  nuptiarum  ob  af« 
finitatis  impedimentum  examen  septimae  manus  exclude* 
retur. 

10.  Quid,  si  ab  Sacris  Canonibus  vel  ipsis  in  huius 
generis  impedimento  iudiciaiiter  explorando  examussim 
tesles  requiruntur?  Atqui  hoc  quidem  statuil  Alexander  III 
in  causa  coniugii  a  vidua  contracti,  dum  impetito  matri* 
monio  a  duobus  accusatoribus  iuralis  ob  impedimentum 
consanguinitatis  viri  cum  praedefuucto  coniuge,  decrevit 
Summus  Pontifex  ut  iuquisitio  absolveretur,  aliis  adhibitis 
testibus  circumspectis  atque  omni  exeeptione  maioribus;  ita 
in  cpp.  Ex  litteris  1.  De  consanguin.  et  afjin.  =  ibi  -  «  Ex 
litteris  tuis  accepimus,  quod  cum  quidam  secreto  quam^ 
dam  viduam  subarrhasset,  et  carnaliter  cognovisset,  et 
infra.  Tandem  cum  vir  paratus  esset  eam  in  conspectu 
ecclesiae  subarrhafe,  surrexerunt  duo  proponentes»  quod 
iste,  qui  eam  subarrhare  volebat,  priorem  virum  quarto 
gradu  consanguinitatis  attingit;  unus  autem  ita  se  au* 
divisse  iuravit,  alius  noluil  id  iuramento  firmare  et  infra. 
Nunc  quaestio  prima  revixit,  et  iuraverunt  duo  coram 
Archipresbytero  Plumbarolae,  quod  primus  vir  fuit  su« 
perstiti  quinto  consanguinilatis  gradu  coniunctus.  Quo- 
circa  mandamus,  quatenus  utramque  parlem  ante  tuam 
praesentiam  convoces,  et  facias  testes  coram  te  iurare:  et  in- 
fra  INQUISITA  VERO  DILIGENTIUS  VERITATE,  SI  PER 
TESTES  CIRCUMSPECTOS  OMNI  EXCEPTIONE  MAIO- 
RES  INVENERIS  quod  primus  vir  superstitem  quarto  gra^ 
du  consanguinitatis  attingit ,  non  differas  divortii  senten-- 
tiam  promolgare  ». 
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i  i  •  Nec  absona  quidem  a  Sacris  CaDonibus  esl  com- 
munis  observanlia,  cum  in  eiusmodi  causis  ob  coosangui- 
nitalis ,  vel    affinitalis    impedimentum    exdlalis ,  amplissi- 
mus  hic  S.  Ordo  processuaies  actus    ad   tramitem  Consti- 
lutionis  Benedicli  XIV  Dei  miseratione  nec  non  piurie.^  cita- 
tae  Inslructionis    22    Augusti    1840   instaurari   demandat. 
Lucuientissimum  teslimonium  exhibel  de  hoc,  centenis   a- 
liis  praetermissis  y    Verulana   Matrimonii   diei    13   Augusti 
1870.  Agebatur  quippe   de  nullitatis    iudicio   ob    impedi- 
mentum  consanguinitalis;  et  cum  S.  Congregatio  processum 
a  Veruiana  Curia  inslaurari  mandasset,  ceu  referl  Synopsis 
§  Coniugio  -  ibi  -  «  ad  tramites  Constitutionis  san.  mem. 
Benedicti  XIV  Dei  miseratione  • ,  prae  primis  quidem  ad  con- 
sanguinitatem  in  quarto  gradu    ostendendam    exhibita  est 
in  aclis  arbor  geneaiogica  ex  parochialibus  codicibus  con- 
fecta  ;  ita  quippe  periegilur  in   Voto    Theologi  cap.   2  §• 
Sane  -  ibi  -  •  Sane  extal  inactis  GEISEALOGICA  ARBOR  fa- 
miliae  Campoli  a  Parocho  Coiiegiatae  S.   Pauii  Veruia- 
rum  confecta  ,  quae  inilium    ducens  a  quodam  Angelo 
Campoii  communi  tum  Rapiiaeiis  tum  Pliilumenae  (con- 
iugum)  stipite,  ac  singuias  generaliones  enumerans,  ho- 
rum  quemque  in  quarto  ponit  distantiae  gradu  ab  ipso 
communi  slipite  ,  proindeque  in  quarlo  aequali  inter  se 
consanguinilalis  gradu  coniunclos  facil  »• 

12.  Isthac  nihilominus  tam  propatuia  impedimenti 
demonstratione  haud  obstante,  seduio  cavit  Curia  Episco- 
paiis  lestes  numero  plures  accersere.  Et  ne  exemplum  illius 
Curiae  parvi  pendendum  esse  quis  autumet,  faciie  occur- 
rit  iudicium  S.  huiusce  Congregationis,  quae  in  praecitala 
Synopsi,  praeter  arboris  genealogicae  testimonium  debito 
etiam  habuit  in  pretio  depositiones  testium  ad  seplimam 
propinquorum  manum  conflandam  adhibitorum;  ita  §.  Quod 
vero  -  ibi  -  c  Quod  vero  atlinet  ad  allegatum  consangui- 
nitatis  impedimentum,  Vincentius  Ascenzi  actualis  Paro- 
chiae  S.  Pauli  Abbas  accitus  ,  sub  iuramenti  reiigione 
tesiatur,  ex  parochialibus  baptismatum,  matrimoniorum, 
et  funerum  libris,  quos  in  medium  profert,  erui  Ra- 
piiaelem  Campoli  et  Philumenam  Ancione  in  quarlo 
aequaii  lineae  coiiateralis  gradu  esse  consanguineos.  Cui 
consonat  Felix  Crescenzi,  qui  tempore  initi  matrimonii 
Parochus  existebat.  Idem  comprobant  TESTES  numero plu- 
res  e  cognatione  et  vicinia  accersiti.    Ex  quibus  primus 
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«  Benedictus  Gampoii  Rapliaelis  avus,  qui  praestito  iura** 

«  meiito    adseruit  -  tra    i   suddetti   soggetti    (  Raphaelem 

«  nempe  et  Phiiumenam)  vi  era  certamente  parentela  -. 

«  Aloysius  Papetti  unus  ex   antiquioribus  illius  loci  ,  qui 

«  clariiis  et  apertius  de  coniugum  consanguinitate  testimo- 

«  nium  perhibuit....  Idem  repetit  Antonius  Gampoli,  Ma* 

«  ria  Ancione»  Gandidorus  Dominico,  et  Dominicus  Gam- 

«  poli   >. 

13.  Ne  quis  autem  oggerat ,  quod  in  hoc  exemplo 
seplima  manus  nihil  subsidii  attuiit  sacramenti  causae, 
quum  veritatem  arboris  geneaiogicae  potius  obfirmasset. 
Quid  inde  ?  Potuisset  etiam  illi  refragari ;  potuisset  testi- 
monio  et  scripturae  Parochicontradiccre  ;  potuisset  de  ob- 
tenta  dispensatione  teslimonium  prof^rre.  Per  accidens  e 
contra  concordavit  cum  fide  Parochi ;  sed  hoc  non  impe- 
dit  quod  aliquando  vel  testes  contrarium  affirment;  et  tunc 
diligentior  inquisitio  inslaurari  debel;  vei  de  dispensatio- 
ne  a  coniugibus  quandocumque  oblenla  edoceant,  et  tunc 
impedimentum  sua  moie  proruil.  Hoc  unum  alioquin  sem- 
per  urget,  ut,  quia  de  causa  agitur  omnium  gravissima, 
Sacrorum  Ganonum  sanctiones,  Gonstitutio  Benedictina  Dei 
miseratione,  atque  Instructio  S.  H.  0.  22  Augusti  1840  de- 
beant  ad  unguem  observari  ac  reiigiose  custodiri. 

14.  Ecquid  in  casu  hoc  nostro?  Quomodonam  Eccle* 
siae  disciplina  in  iudiciali  ordine  observata  est  ?  Quonam 
desuper  fundamento  ab  una  et  aitera  Guria  iata  est  sen- 
tentia  nuililalis  in  conlroverso  coniugio?  Super  una  tan- 
tummodo  arbore  quadam  genealogica  ex  matrimoniorum 
libris  efFormatai  quae  Petroniilam  in  secundis  nuptiis  cum 
Stephano  quodam  Grippi  ex  Gasimiro  patre  et  Stephano 
avo  descendente  antea  coniunclam  ostendens,  affinitatem  in 
secundo  gradu  constituit  inter  ipsam  el  Saivatorem  Grippi, 
qui  ex  Nicoiao  genitore  et  Stephano  Grippi  avo  obortus  de 
anno  1860  eamdem  foeminam  duxit  in  uxorem. 

15.  Huic  uni  innixus  testimonio  satis  habuit  Archie- 
piscopalis  Guria  Montis  Regaiis  ut,  impedimento  admisso, 
nihii  ultra  quaerendum  esse  existimaret,  quo  magis  de 
nuililate  matrimonii  satis  constare  ediceret  «  viso  libello 
«  Saivatoris  Grippi...  Inspecto  perpensoque  processu  in  hac 
<  Guria  Archiepiscopaii  inspecto  et  absoiuto....  Attenden- 
«  tes  affinitatem  ex  copula  iicita»  idest  coniugali  iure  no- 
«  vissimo  usque  ad  quartum  gradum  malrimonium   diri- 
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mere...  in  facto  sali$  constare  ex  aclis  processualibus, 
Salyatorem  Grippi  et  Petronillam  Gangialosi  viduam 
Stephani  Grippi  secundo  afjinitatis  gradu  aequali  iineae 
coliateralis  inter  se  irretilos  esse,  et  matrimonium  abs- 
que  aposlolica  dispensatione  contraxisse  ....  Yisis 
videndis,  et  consideralis  considerandis  .  •  .  dicimuSi  de- 
cernimus,  ac  definitive  pronunciando  declaramus^  sati$ 
constare  de  nullitate  matrimonii  initi  die  14  lunii  1860 
inter  Salvatorem  Grippi  et  Petronillam  Gangialosi  vi- 
duana  Stephani  Grippi  oh  dirimms  secundi  gradus  ae- 
qualis  lineae  collaleralis  affinitatis  impedimentum ,  quo 
invicem  sunt  irretiti  c. 

16.  Nec  maiorem  adhibuit  diligenliam  Episcopus  Ga- 
latanisiadensis»  ad  quem  tamquam  ad  viciniorem  in  vim 
Apostolicae  Rullae  Multis  gravissimis  mulier  appeJlaverat; 
quandoquidemi  uno  perpenso  schemate  genealogico ,  atque 
aitestatione  negativa  dispensationis  a  Guria  Montis  Hegalis 
emissa  sententiam  confirmavit  ab    eadem   Guria  prolatam 

E&  una  parte  clarissime  probatur  ex  schemate  genealogico 
legitime  desumpto  .  .  .  ipsos  Gangialosi  et  Grippi  con- 
iunclos  esse  in  secundo  affinitatis  gradu  aequali  lioeae 
coliateraliSy  et  ex  altera  parle  clarissime  probatur  eo;  a(- 
testatione  negativa  dispensationis  per  GanoeUariain  Moo- 
tisregalis  ,  .  .  impedimentum  dirimens  matrimoDium, 
quod  «xurgit  ex  praedito  gradu  affinitatis  non  fuissedi- 
spensatum  .  .  .  pronunciamus  et  definimus  ut  iudex  de- 
legatus  in  dicto  gradu  appellationis,  ex  impedimento  di- 
riniente  non  dispensato  secundi  gradus  paris  affiDilalis 
collateralis  matrimonium  inler  dictos  Gangialosi  et  Grip" 
pi  nullum  fuisse  et  invalidum  ». 

17.  Nullum,  ceu  per  se  manifcstum  est,  examen  coniu- 
gibus  indictum;  nullum  iuramentum  ab  iisdem  praestitain; 
nuUa  ex  septimae  manus  testibus  instaurata  inquisitio. 
Quid?  Poterilne  ita  impune  iudicialis  ordo  sanctissiniis 
Ecclesiae  sanclionibus  subtrahi,  quominus  in  causa  inatri- 
monii  omnium  gravissimasuper  unaacomnium  infirmissiiDa 
probatione  proferri  possit  dissolutionis  iudicium?  Si  quid  inlel- 
]igO|  vel  nullo  amplius  in  honore  habentur  Sacri  GanoneSi  «c 
ita  Benedectioa  Gonstilutto»  quae  semitampraestiluit  in  his* 
ce  ivdiciiSp  atque  tiliam  Instructio  S.  Ordinis  1840,  qu^^ 
siagulaa  ac  speciales  normas  definivit;  vel  si  adhucinbo* 
Aore  snnt^  nttllitatis  ceiMiira  infligenda  esl   utriusque  Ca* 
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riae  Sicilianae  seDteotiac  ,  quae  dirQcto  praeaolalis  4ajDi« 
ctionibus  opponitur,  ila  Imlructio  in  princ.  -ibi-  «  S.  M. 
Benedicli  XI F  in  Conslilulione  Dei  miseralione,  processum 
conficiendum  esse  praecepit  SUB  POENA  NULUTATIS  OM- 
NIUM  ACTORUM  • . 

i8.  Quaesliones  iam  satis  graves  enunciavii  peregre- 

gius  Gonsuilor  Ganonista  quae  ob  incuriam  idquirealiuai  , 

ei    imperfectiojiem    processus   insolulae    haolenus    perma- 

nent  in  hac  causa.  Oplima  enim  quaerit  ratlone.  quomodo- 

nam  tuto    conslitui    possit ,   quod  nulla    intercessisset   im- 

pedimenti    dispensatio  ob  hoc  unum  quod,  ita  §.  6-ibi- 

nullum    Rescriptum    dispensalionis    a   Grippo  et  Pelro- 

nilla    fuisset  exhibitum    pro     matrimonio    conlraheAdo? 

Quid  si  ab  alioquopiam  fuissetexhibitum  ?   Quid  si  ^pro 

malrimonio    conlracto  ?    Deesse   prorsus   Hescriplum  in 

Gancellaria    Archiepiscopaii    ea    verba    minime   demon- 

slrant.  Sed  fac,  prorsus  4^^^^^  ^t  Rescriptum  Apostoli* 

cum,  ct  quidquid  aliud  ad  rexn  prafisenlem  facere  po^r 

sel;  ea  tameu  ralio  non  cerlam  facit  >fidem  laie  aliquid 

numquam    antea  extitisse.  Quis  ignoral,   saepe  evanuisse 

ab  archiviis  diplomata,  sive  Officialium  indiligenlia,  sive 

famulorum  corruptela,  pecuniaeque  illecebra  ? 

Quaerendum  erat  a  viro,  quanlo  abhinc  lempore  co- 
gnoverit,  matrimonium  esse  nullum;  quaerendum  a  mur 
liere,  an  revera  sciret  impedimenlum  esse  relaxaalum,  ^et 
quomodo»  an  publice  ,  an  secrelo  et  in  ioro  cpnscien* 
«tiae  ». 

^9.  Quaeslionibus  istiusmodi  ,  quas  nemo  ambiget 
esse  gravissimas,  et  quae  validitatis  vel  convalidalionis  con- 
iugii  iudicio  maxime  auxilium  et  op6m  conferunt,  ex.nuU 
lo  alio  fonle  suppeditari  lux  potuisset,  quam  et  ab  ipsis 
coniugibus,  atque  ab  eorumdem  propinquis  ,et  ^icinis. 
Atque  ut  de  una  lantum  quaeslione  aliquid  tangam  ,  ec* 
quis  adfirniare  (uto  posset,  nullam  neque  .post  contractum 
<!oniugiu|T)  intercessisse  dispeosationem -?  Dedaravit  equi- 
dem  mulier  in  suo  iibello  iudici  Calalanisiadensi  epihibilo 
quod  impedimentum  fuit  iamdiu  .sanatum  «  se  posterior- 
«  mente  al  malrimonio  si  scuopri  impedjmenlp  ,di  loola- 
«  na  parentela  venne '  sanalo  dalla  dispensa  deirautorila 
«  €oclesiaslica  » .  Una  tamen  desider^atur  probatio  dispen- 
sationis  «iusmodi.  *Quae  tam^n  adduci,  atque.oslendi  pra- 
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balio  potest,  si  a  S.  PoeDilentiaria  elargita  fuerit  minislerio 

Gonfessarii  ? 

20.  Nemo  porro  ignorat,  quod  ex  Gonstilutione  prae- 
laudati  Pontificis  Benedicti  XIV,  quae  incipit  Pastor  bo- 
nus,  Maior  Poenilentiarius  facultatem  habel  dispensandi  a 
secundo  consanguinitatis  yel  afjinilatis  gradu ,  si  post  ma- 
trimonium  rile  ac  bona  fide  contraclum ,  saltem  per  efe- 
cennium  impedimenlum  permanserit  occuitum,  cit.  Gonslitu- 
tulio  §.  40  -  ibi  -  «  in  conlractis  vero  matrimoniis  a  di- 
spensatione  ,  seu  matrimonii  revalidatione  in  gradibus 
primo  et  secundo,  seu  secundo  tanlum  consanguinitalis 
vel  aflGinitatis  ex  copula  licita,  etiam  in  occultis,  pari- 
ter  abslineat ;  praeterquam  si  in  secundo  tantum  gradu 
praedicto  impedimentum  saltem  PER  DEGENNIUM  durave- 
ritoccultum,  et  oratores  simul  pubiice  conlraxerint»  et  con- 
vixerinl,  et  uli  coniuges  legitimi  reputati  fuerint  ».No- 
tum  est  etiam  unicuique  dispensalionem  largiri  solere  ab 
eadem  S.  Poenitentiaria  ad  matrimonium  in  radice  con- 
validandum,  eliam  altero  ex  coniugibus  inscio  tum  impe- 
dimenti  tum  petitae  dispensationis. 

21  •  Induila  et  gratiae  istiusmodi  solei  ul  plurimum 
S.  Poenitenliaria  concredere  simplici  Gonfessario,  qui  pe- 
titionem  pro  poenitente  obtuiit;  et  cum  gratiae  detur  exe- 
cutio,  apponi  eliam  solet  clausula,  combustis  post  executio- 
neni  litteris.  Ex  quo  itaque  Petroniila  confessa  est  in  li- 
beilo  apud  iudicem  secundae  sedis,  impedimentum  fuisse 
iamdiu  sanatum,  iam  necessitas  urgebat  formaie  examen 
insliluendi,  ut  exinde  emergeret,  num  de  hac  dispensatio- 
ne  aiiqua  opituiari  posset  probalio,  sive  ex  testibus,  sive 
ex  Sacerdote,  cuius  forsan  ministerium  adhibilum  fuerat. 
Sed  haec  omnia  negiecta ,  omnia  praetermissa  sunt  ab 
utraque  Guria  ;  eapropter  dum  iudicium  ferri  deberet  de 
dispensalionc  impedimenti  iamdiu  forsan  obtenta,  nuilo  in 
pretio  discipiinaribus  habilis  praescriptionibuSi  ueque  uiia 
exercita  est  diiigentia,  nullumque  examen  assumptum»  ut 
de  dispensatione  eadem  elucesceret  veritas. 

22.  Gaelerum  quidquid  emergere  possit  ex  hoc  exa- 
mine,  semper  quidem  exlra  omnem  dubilationis  aieam 
est,  quod  ex  eiusdem  praelermissione  graviter  et  substan- 
tialiter  iudicialis  processus  labefactalus  est.  Ubi  exinde 
EE.  VV.  haud  arridal  egregii  Gonsultoris  Ganonistae  Volo 
adhaerere  in    eo    quod   consiliatur  dispensationem  a  Gie- 
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'  menlia  Sumiiii  PonliGcis  ad  sanalionem  malrimonii  in  ra- 

dice,  ulut  renuente  viro»  implorare,  hoc  oplima  ratione  a 
!  iuslilia  vestra  nunc  postulo,  ul  Sacramenli  causa  iusto  ac 

legilimo  subsidio  iuramenti  et   examiuis  coniugum    atque 
K  auditionis  septimae  manus  non  destituatur. 

23.  Haud  equidem  res  esl  de  gratia,  quae  ad  dispen- 

sationem  imploralur  ,    ulcumque   oplimum,  si  adhiberi  va* 
»  leat,    consilium  hoc  esset  ad  medelam    huic   matrimonio, 

atque  remedium  inevitabilibus  periculis  a  praelaudato  Con- 
:  sultore  notatis  afferendum ;  sed  res  est  de  ordine  iudiciali 

I  restaurando»  quominus  eiusdem  perturbatio  graviora  mala 

t  et  pericula  possit    prodignere,    seu   quod  litigantium  iura 

pessumdantur,  seu  quod  auctoritas  legis  et  honor  legisla- 
[  toris    despicilur.   Quae  omnia  ut  in  hac  eausa,  etiam    ad 

aliorum  exemplum  eliminentur,  iterum  obsecro  obteslorque 

Vos,  Emi  Patres,  ut,  praedictarum  Guriarumsentenliispost- 

habitis,  actorum  processum  debile  ac  rite  compleri  decer- 

natis. 

Quare  etc. 

FLAVIANUS  SIMONESCHI 

Adv.  Defensor  Matrimonii  ex  officio. 


476 


Die  ^  Stiptetrtbris  1879. 


r 


Sess.  22  cap.  9  t  HEATINA  EXECUTIONrS  BREVIS  lURIS  ET  PRI- 

de  Reform.  VILEGIORUM.   =  Sodales  GongreigMfOiiis  a  Suffragio,   s^u 

Montis  Mortuorum  loci  Tocco,  Tliealinae  dbeeesis,  seppliei 
dato  libello  sobdie  11  luhii  1876  S^acratissimum  Principem 
adiverunt,  exponentes:  «  clie  Tanzidetta  Gonfralernita  aggre- 
gata  il  1653    alF  Arciconfrslternita  Madre  di  cotesta  al- 
ma  Gitta,   cd  arricchita  di  tutli  ^  singoli  i  diritti,  odo- 
rr,   privilegi  c  prerogative  di  eui  possono  e  sogliofio  go- 
dere  le    Arciconfraternite,    come  risulla  dairatto  di  ag- 
gregazione,  e  da  appbsito  Dreve  Apostolico  dd  29  Apri- 
le    1825,    si    trova   nel  pacifico    possesso  di  celebrare 
le  seguenti  sacre  funzioni  con  la  esposizion^  del  Vene- 
rahiie:  -  I^Vespro    c    Notturno  dei  morti  in  ogni  terza 
Domenica,  e  Messa  cantata  in  ogni  primo  e  terzo  Lu- 
nedi;    ne  legalo  pio,    ne   lascito  ,  ma    puro  e  semt>lice 
obbligo  di  Gongrega  verso  i  trapassati  fratelli  e  sorelle. 
2""  L'Ottavario  dei  morti.  3""  La  novena  deila  Tilolare, 
e  del  S.  Nalale.  4^  II  notturno  dei  morti  in  ogni  Mar- 
tedi  di  ciascuna  seltimana,  e  nelle   quattro  Domeniche 
dopo  le  Quattro  Tempora.  5''  II  S.  Sepolcro.  6""  Ha  ua 
altare  privilegiato  iit  }1igl*petuo.  7""  Gode  diverse  indul- 
genze  plenarie  e  parziali. 

«  Finalraente  la  Santita  Vostra  con  Breve  del  di  24  Set- 
tembre  1875  si  degnava  concedere  alla  prefata  Archi- 
confraternita  di  tenere,  con  facolta,  il  SS.  Sacramento» 
e  cio  per  un  decennio. 

«  Ora  la  Guria  Arcivescovile  di  Ghieli  si  ricusa  di 
dare  esecuzione  al  menzionato  Breve  ed  inibisce  alPAi^ 
ciconfraternita  V  esercizio  delle  suddescrilte  sacre  fun- 
zioni;  come  non  riconosce  TAItare  privilegiato,  e  le  In- 
dulgenze  sulle  basi  di  volersi  riconoscere  e  rilenere  ille- 
gale  ravvenuto  trasferimento  nella  nuova  Ghiesa  ;  tut- 
toche  successo  dietro  previa  communicazione  d'ufficio  tan- 
to  alla  Rma  Guria  di  Ghieti ,  quanto  al  Parroco  della 
parrocchia. 

«  Gli  Oratori  pertanto  si  rivolgono  alla  S.  V.  im- 
plorando  che  voglia  degnarsi  di  ingiungere  alla  Guria 
Arcivescovile  V  esecuzione  del  Breve  suddetto  ;  di  far 
mantenere  V  Arciconfraternita  nel  pacifico  possesso  del- 
Tesercizio  di  quelle  sacre  funzioni  ;  e  di  dichiarare  che 
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<  ali'aDzidetta  Gonfraternila  compete  il  diritto  di  celebra- 
«  re  qualunque  altra  sacra  funzione  non  puramente  Par- 
c  rocchiale  >  a  norma  della  Costituzione  di  Papa  Glemen- 
«  te  VIII  1594,  riconfermata  con  Breve  di  Leone  XIHSSS, 
«  e  dalle  vigenti  leggi  Ganoniche  ...» 

Requisitus  de  more  Theatinus  Archiepiscopus  pro  in-* 
formatione  et  voto,  et  praesertim,  ut  auditis  Goafratribus  rite 
congregalis  auditoque  Parocho  in  scriptis,  transmissisque  do- 
cumentis  ad  rem  facientibus,  referat  de  bono  Oratorum  iure, 
sub  di6  19  Sept.  1876  transmisit  copiam  lum  formalis  con-* 
veutus  habiti  a  Gonfratribus  a  Suffragio,  lum  etiam  rela-* 
tionis  Parochi.  De  bono  autem  Oratorum  iure  edicens;  ita 
se  habet :  «  Nel  compiere  la  seconda  Sania  Visita  Paslo-- 
rale  nel  mesc  di  Maggio  det  passato  anno  in  Tocco, 
paese  di  questa  Archidiocesi,  tra  le  altre  Ghiese  visitai 
pure  rOratorio  della  Gonfraternita  del  Suffragioy  in  cui 
osservai,  che  vi  si  conservava  perennemente  il  Sacra- 
mento,  e  neiraltare  erasi  apposta  Tiscrizione  deirAltare 
Privilegiato  perpetuo.  Ghiesi  conto  deir  autoriezazione  , 
che  doveasi  per  necessila  avere  ottenuto  per  la  conser-* 
vazione  del  SSmo  Sacramento,  e  deila  concessione  del-^ 
rAllare  Privilegiato  :  ed  ebbi  occasione  di  assicurarmi 
che  non  esisteva  ne  Tuno  ne  Faltro.  Per  rAItare  pri^ 
vilegiato  si  sosteneva  che  la  Confratemita  ne  godeva 
rindulto  in  forza  deiraggrcgazione  air  Arciconfraterai* 
ta  Madre  di  Roma,  e  circa  la  conservazione  del  Sanlis* 
simo  si  prelendeva  esservi  necessaria  per  adempiere  ad 
alcune  funzioni  di  obbligo  della  Gonfraternita.  lo  osser'» 
vando  che  tali  faUi  erano  abusi,  mentre  il  Sanlissimo 
non  puo  ritenersi  senza  speciale  privilegio,  tanto  piu 
che  rOratorio  in  parola  e  vicinissimo  alla  Ghiesa  Par-» 
rocchiale,  e  TAItare  privilegiato  non  si  ottiene  per  la 
semplice  aggregazione  airArciconfraternita  Madre  di  Ro-*- 
ma,  ma  solo  si  godono  le  Indulgenze  e  grazie  spiriiua«' 
li,  come  si  legge  nella  Bibiioteea  Ganonica  di  Lucio 
Ferrari  alle  parole  Confralernilas  arLi  N.41,  e^/tarc  jwi» 
vilegiatum  N.  36,  disposi  che  si  fosse  rimosso  il  Sanlis» 
simo,  che  si  conservava  abitualmente  *  ^alvo  ad  accor^ 
dargliene  licenza  in  qualche  volta  e  in  qualcbe  funzio- 
ne,  che  avessi  stimato  espediente;  oonie  prescrissi  che 
si  togliesse  Tiscrizioue  deirAItare  privilegiato^  la  quale 
induceva  airinganno  i  fedeli,  perche  annunziava  un  pri* 
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vilegio,  che  realmenle  non  si  godeva;  mentre  non  puo 
militare  a  favore  di  lale  preleso  privilegio  la  Bolla  di 
Clemente  VIII  che  comincia  Qmecnmque,  dala  ai  7  De- 
cembre  I6O&9  giacche  le  concessioni  che  in  esse  si  coo- 
lengono  sono  esclusivamente  riferibiii  all'Arciconfraler- 
nila  di  Roma. 

c  La    Gonfraternita    anziche    eseguire     le    dette  di* 

sposizioni,  siccome  avrebbe  dovulo,   anclie  perche  date 

in    occasione    di   Sacra    Visita,    in   cui    il    Vescovo   as- 

sume  la  qualila  di  Delegato  Apostolico ,  'ne   avanzo  ri- 

corso  alla  Santa  Sede,  asserendosi  in  esso  che  le  si  im- 

pedivano  le  funzioni  figurate  Ira  gli  obblighi  della  Cod- 

fraternita,  delle  quali  si  trovano    in    pacifico    possesso, 

perche  inibii  di  tenersi  il  Santissimo,  quasiche  lali  fun- 

zioni  non  potessero  pralicarsi  senza  il  Santissimo.  E  vero 

che  posteriormenle  a  tale  disposizione   mi    si    preseuto 

un  Breve  della  Santa  Sede,  col  quale  si   permette  alla 

detta  Gonfraternila  di  conservarsi  il  Sanlissimo,  ma  ri- 

levando  in  esso  che    si  rimelteva  a  mio   arbitrio  e  co- 

scienza  di  permettere  per  un  decennio  la  conservaziooe 

del  Santissimo,  e  perche  neiresposto,  che  lo  provocava 

si  taceva  la  verita,  cioe  che  il  detto  Oralorio  e  viciois- 

simo  alla  Chiesa  Parrocchiale,  credetti  non  darvi  esecu- 

zione.    La   Gonfraternita  di   che    trattasi,  in  origine  fu 

eretla  nella  Ghiesa  Parrocchiale,  e  propriamente  oeirAl' 

tare  del  SSmo  Grocifisso  ivi  esistenle»  e  solo  si  perini- 

se  che  costruisse    un    Oratorio  separato   perche   potesse 

piii  speditamente  e  senza  impedimento  alcuno  delie  Fon- 

zioni  Parrocchiali  compiere  gli  atli  di  culto,  coilaCou- 

fraternita  in  virtii  delle  regole  e  obbligata»  come  beae 

avverte  il  Parroco,  e  non  mai  emanciparsi  dalla  dipen- 

denzadella  Parrocchia,  e  polrebbero  benissimo  le  funzioui 

eseguirsi  neirAltare  del  Grocifisso  nella  Parroccbia,  ri- 

manendo  solo  alla  Gongrega,  Tuso  deirOratorio  per  la 

recila  delFufficio,  per  le  riunioni  sodalizie  ecc.  meDlr^ 

per  le  funzioni  enumerate  daila  Gonfraternita  non  si  ri- 

chiede,  come  si  e  avverlito,  la  conservazione  del  SSmo, 

ne  I  esposizione  del    Venerabile  nei    Vespri   e  Notlurni 

dei  Morli...  Voglia  ora  dopo  tuUo  degiiarsi  la  SacraCoo- 

gregazione  emeltere  delle  prov videnze   opportune ;  cbe 

richianiino  nei  limiti  del  dovere  e  del  diritto  la  ripe* 

tuta  Gonfraternila,  e  salvino  i  diritli  della  Parroccbia , 

non  che  le  leggi  della  Ghiesa.  » 
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His   aceeplis  literis  sub  die  23  Septembris  1876  re- 

scriptum  prodiit.  «  Coadiuventur  ab  Oratoribus  probationes, 

et     eachibeatur   copia     j4postolici    Brevis    diei    24    Septemr- 

bris   1875.  »  Quibus  mandatis  iussa  facientes  Sodales  exhi- 

fouerunt  Actum    Aggregationis    Archiconfraternitati  Urbis, 

nec   non  laudatum  Apostolicum  Breve.  Omnibus  itaque  ri- 

te   perpensis    sub  die    20    lanuarii    anni  1877  rescripsi  : 

«    Ponatur  in  folio,  et  notificetur  Archiepiscopo y  qui  moneat 

parles^  causam  disceptandam  esse  in  plenario  EE.  PP.  Con- 

sessu,  eisque  praefigat  congruum    terminum    ad   deducendum 

iura  sua  coram  S.  Congregatione,  ac  de  resultantibus  certioret.  » 

Omnibus  de  more  expletis  in  hodierno  convenlu  cau- 

sam  disceptandam  proposui  sub  dubiis  in  calce  excriptis, 

hinc  operae    pretium    duxi    nonnulla  ex    officio    adnotare 

quae  pro  utraque  parle  mililanl ,  ut  quaeslio  facilius  de- 

finiri  possit. 

Et  in  primis  Sodalium  favore  haec  perpendenda  vi- 
dentur.  Comperfum  in  facto  est  quod  a  suprema  auctori- 
tate  Ecclesiae  per  Breve  Gonfratribus  loci  Tocco  indultum 
fuit  ad  decennium  privilegium  asservandi  in  proprio  Ora- 
torio  Auguslissimum  Sacramentum  el  quod  Episcopus  con- 
stitutus  fuerat  ipsius  Brevis  exequutor.  Atqui  non  minus  in 
iure  cerlum  est  quod  mero  exequutori  commiltilurnudum 
seu  merum  exequutionis  officium  absque  exercitio  iurisdi- 
clionis  Ferraris  Biblioth.  can.  un.  verb.  Exequutor  num.  1 
Hac  crgo  stante  definilione  iam  supervacaneum  videre- 
tur  de  vi  quaerere  clausulae  pro  tuo  arbitrio  concedas  in 
Apostolico  Brevi  apposita  quae  nil  aliud  est  quam  con- 
yentionalis  formula  ob  reverenliam  in  exequutorem,  non 
subslantialis  ac  intrinseca  condilio  ita  ul  in  vim  illius  possit 
Antistes  recusare  rescripli  vel  Brevis  exequulionem.  No- 
lum  namque  est  quod  illa  clausula  ponitur  vel  ne  inscio 
Ordinario,  gralia  sortiatur  effectum»  vel  ne  modo  parum 
decenti  exequutio  ipsi  iniungatur,  veluli  perpendit  S.  C.  in 
Romana  seu  Auximana  Sudsidiorum  Dotalium  6  Decem^ 
bris  4845  §.   Qua. 

Posita  igitur  Pontificii  Brevis  exequulione  nedum 
Confratres  ius  sibi  contendunt  retinendi  in  propria  Eccle- 
sia  Augustissimum  Sacramenium;  verum  etiam  ius  sacras 
peragendi  funcliones  ad  Slatutorum  tramiles,  idque  in 
vim  Aggregationis  Archiconfraternilati  (Jrbis.  Memorato 
enim  aggregalionis  diplomate  de  anno  1653    sancitum  ter 
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gitur  Gonfrateroitalem  loci  Tocco  sub  protecUone  perpelm 
permanere  Urbanae  Archiconfraternitatis  eique  aggregari. 
Per  4)uanfi  aulem  aggregationem  ex  Bulla  Clementis  VIII 
cuius  inilium  Ex  debilo  «  aggregatis  Confratribus,  ac  earum 
€  Ecclesiis,  Cappellis,  Oratoriis»  et  Confratribus  et  perso- 
<  nis,  omnia  et  singula  privilegia,  indulgentias...  faculla- 
«  toSy  caeterasque  gratias  praediclae  Archiconfraleroilali 
€  eiusque  confratribus  necnon  Ecclesiae  seu  Capellae  hu- 
«  iusmodi  concessas  (facultate  eligendi  Confessorem  necnoD 
«  aggregandi  et  gratias  huiusmodi  communicaudi  excepta) 
«  communicare  ac  concedere  et  alia  omnia  in  similibus 
«  per  alias  dicfae  Urbis  Archiconfralernitales,  earumque 
«  confratres  fieri  et  observari  solita  facere,  libere  et  licite 
«  valeantj  plenam,  liberam,  el  omnimodam  lice^itiam,  /a- 
«   cullatem  et  aulhoritatem  harum  serie  impertimur.    • 

Quibus  privilegii  verbis  innixi  illud  sibi  attributum 
conlendunl  Sodales,  ut  quod  Constitutione  Clemenlis  VIII 
decrelum  est  ab  Episcopo  modo  infringi  non  valeat.  Licet 
aniffi  de  iure  aliquod  Episcopi  in  Sodalitates  obtinent,  id 
solummodo  in  nova  Sodalitate  instiluenda,  eiusque  aggre* 
galione  probanda  altendendum  est»  non  vero  quando  edi* 
tum  iam  sil  ab  Episcopo  de  aggregationis  approbatione  de- 
cretum,  quin  privilegia  ibideni  delata  xnoderari,  vel  com- 
mutare  ceo^uerit.  Si  enim  quolibet  tempore,  et  pro  An- 
lislilum  lubilu  possit  quidpiam  de  privilegiis  iampridem 
probalis  libere  derogari,  vel  etiam  ipsa  adirai  omnino^ 
inutiles  essenl  Ap«>stolicae  Bullae,  inutiliter  pariler  .privilegia 
perpetuo  attributa  forent. 

lamvero  Aggregationis  decretum  ab  eo  qut  lunc  tem- 
paris  Thealinae  praeerat  Ecclesiae,  nulla  iniecta  conditione 
approbalum  fuit.  Ergo  in  actualis  Antislitis  poleslate  am- 
piius  non  est  ea  privilegia  moderare.  Sed  inter  privilegia 
illud  rccensetur^  quod  Confratres  solita  facere  libere  et  licile 
valeant.  Cum  ergo  Episcopus  teneutur  Aposlolicum  Breve 
de  S6mo  Sacrameoto  in  pitopria  Ecclesia  ^asservando  exe- 
quutioni  mandare,  cumque  licite  et  libere  valeant  Cout- 
jb*atres  soliia  exercitia  peragere  Jn  vim  Aggregalionis»  prono 
j^eluti  alveo  fluil  qwd  apsi  Qnunciatas  sacras  funcliones 
peragere  possint  Praesule  .vel  Parocho  licet  contradioente. 

Quod  jmagis  magisque  obfirmalur  ex  eo  quodPouti- 
fex,  quae  voduit  excipere,  oxpr^ssit,  unde  mandavit  exci- 
^ndwn  esse  €MwnmcUiucalisonem  lacultalis  eligendiXonf^s* 
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sorem  necnon  aggreg^ndl  et  gratias  liuiusmo^i   commani- 

h.;         candi.  Atqui  nolissimi  iuris  est  quod  .exceptjo  firmat    re- 

^^        ^uiaqi  in  conlrarium  in  casibus  e&ceptis  L.  Quaesilutii  §•  De- 

T  '         nigue  De  fund.  instr.,  Alex.  fons.  32  niim.  ^lib.y.,  Gra- 

tian.  discept.  forens.  490  num.  3.  Cum  igitur  ex  ApostQ- 

lica  Bulia  Glementis  VIII  per  Aggregationem    omnia    pri- 

1^"'  vilegia  Archisodalitio  urbano  concessa  commuuicata  fuerinl, 

7^  iis  quae    mox    recensuimus    exccplis,  :videretur  quod   So- 

dalitas  loci  Tocco  ea  omnia  peragere,  ac  iis  privilcgiis  uti 

possily  quibus  Romae  fruitur  Archisodalilium  eiusdem  no* 

minis,  libere  nempe  exercendi  suas  funcliones. 

His  adde  quod  in  Art.  2  Cap.  50.  Stalulorumi  relate 

ad  modum  aggregandi  Gonfratqrnitates  sequentia  leguntur, 

nempe  «   Accordata  che  sara  lale  aggregazione,  il  Procu- 

«    ralore  come  sopra  costituito,  dovra  prendere  dal  nostro 

«   Segretario  la   patente  di   delta  aggre^azione   sottoscrilta 

«   dall'Emo   Si^g.  G^rdinale  Proleltore,    J^ons.    Primicerio, 

«  PP.    Gu{^rdiani,    Gamerlengo   e    Segrelfirip   con    Sigiljo 

«  ^rande,   ed   ipoltre  il  libiro    degli    Statuti    e  Soxnmario 

«    degii   Q^bligfii    ed    indulgenze:   acciQCche  con  ,qvesti  pos^ 

'i^  «   sano  uniformarsi  il  piii  che  sifi  possibile  alle  Leggi  e  pii 

.«   esercizii  della  nostra  Arciconfrf^ternita  per    le    aggregar 

«  zioni  suddette.  »  Ex  quo  concludunt   Sodalos  iQt  a  j)rQ- 

jfT  prio  Rectore  in  propria  £ccle$ia  peragi  posse  sa^ras    fun- 

ir;  ctiones  .quot  ip  st^lulis  praescriptae  inv.enijuQtur  alque    in 

:  ipsa  Eccle^ja  matre  peraguntitts  d/imwodo  neqne^C^mpnibus 

et  Ccfiislituiionibus  Apo^tolicis  ac  Concilii  J^ridentini  decretis 

noji  sint  contraria,  ceu  in  dicta  Bulla  adnotatur.  At  plures 

(•  alifis  et  solemniores  funcliones  in  Urbana  Ecclesia    peragi 

1  fugit  nerninem,  cum  ip3ius.inslilutifipissitanirpasin.Pur* 

gglorio  degentes  ovinilfus  et  per  omni(i  ^^^ff^%<^^^  ^^^  V^^ 
legitur  in  Brevi  Leonis  XII  de  f^uno  1825,  copfirmatorio 
Glementinae   Bullae. 

Vanujp  .|iutem  essQt  Q^lendere  per  ipsjts  )fune,tiones 
recensilas  praeiudiciuqi  infqrri  parochialijuri,  it^  ut  Sacris 
C^nonibus  contj^ari^e  dici  possint.  yix  enim  jl^gcfti  «De- 
cre|a  S.  R.  G.  Ur^is  .^t  ,Orbis  de  ^npo  18Q3  edita  afipa- 
fret»  guod  neque  circa  ^cras  functionevs  Gonfr$i,terni(a,tes  ba* 
befit  ^  Parqcho  dependetftiam  in  ^prQpriis  .Or^toriis,  noq^ie 
^uqcliones  I^el^omada^  sanctae  .et  benedictio  SSwiSacra- 
pdemti  >q.ua,e  $1  sqper  pQpiilvm,  Apnt  ;de  iuribus  ^parocJ^i^- 
libus.  tijiec^j^Qi  dpl^i^  tanc.agitat^  ^eriint  JiV.  An  Archi- 
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confraternitates  erectae  in  Oratoriis  tum  publicis  tum  pri- 
vatis  seiunctis  ab  Ecclesiis  parochialibus  quoad  diclas  fm 
ctiones  ecclesiasticas  habeant  dictam  dependentiam  a  Parochof 
Vn.  /in  functiones  omnes  hebdomadae  sanctae  sint  de  tun- 
bus  mere  parochialibus?  XI.  An  expositio  40  horarum  et 
benedictio  quae  fit  super  populo^  sit  de  dictis  iuribus  paro- 
chialibus?  et  consultissimuin  dalum  fuit  ad  haec  propo- 
sita  dubia  responsum  -  Negative.  - 

Girca  allare  privilegialum  atque  induigentias  paucaad- 
notare  censeo;  posito  namque  quod  memorala  Sodali(a$  in 
themate  gaudeat  omnibus  privilegiis  Archisodalitio  Urbis 
concessisy  prono  veluti  alveo  fluil  ipsam  gaudere  eliam  al- 
tari  privilegialo,  necnon  indulgentiis  omnibus,  quibus  do- 
nata  fuit  Urbana  Archisodalitas. 

Quin  ad   haec  omnia  infringenda    dici  possit    Sodali- 
tium   lori    Tocco  fundatum    fuisse  in  allari   SSmo  Crucifiio 
dicato  intra  Ecclesiam    paroecialem    existente,    el  nonnisi 
de    anno   1868    suos  translulisse  lares    ad  novam  Eccle- 
siam,   quae  super  vetere  Oratorio   ad  ampliorem  formaai 
redacto,  extructa  fuit.  Elenim  ex  hoc  minime  descendit  pro- 
pria  privilegia  amisisse;  casus  enim  iste  praevisus  manet  in 
Glementina  Bulla  Ex  debito  in  qua  perlegilurzc  Postremo,  u( 
<   Christi  fideles   praedicti  ad  diciam  Archiconfraternilalem 
«   ingrediendam,  el    piorum   operum    in    illa    excrcilium 
«   amplius  incitentur,   et   exinde    ipsa    Archiconfraternilas 
c   Confratrum  numero,  et  frequentia  magis  decorelur  f rae- 
«   dictaque  Ecclesia,  vel  alia,  ad  quam  ipsam  Archiconfra- 
«   ternitalem  transferri  contigerit    in  maiori    habealur  ve- 
€   neratione  etc.    »   Quibus  ex    verbis    manifesto   erumpit 
concessa  privilegia  minime  alligala  esse  loco  in  quo  Soda- 
lilas  erecta  fuit,  sed   polius    ipsi    sodalitati    esse    concessa 
ita,  ut  eamdem  comitentur  ubicumque  ipsa  suos  larestrans- 
tulerit. 

Minusque  obiici  posset  quod  sacrae  functiones  posseDt 
a  Sodalitate  peragi  in  Parochiali  Ecclesia,  in  qua  Sodali- 
tium  erectum  esl,  tum  ne  confusio  oriatur,  tum  ne  iura 
Parochi  et  Cleri  laedanlur.  Notum  namque  est  Confra- 
ternitates  erectas  in  Ecclesia  parochiali  vel  in  Oratono 
eidem  adnexo  dependenliam  habere  a  Parocho  in  expl^^' 
dis  fuQctionibus  ecclesiaslicis  licet  non  parochialibus,  ceu 
aperte  docet  S.  R.  C.  in  decreto  supra  relato  sub  n.  | 
el   II.   Respondent  enim  Sodales,  nullam  confasionem  oriri 
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posse,  dum  ipsi  omnem  adhibuere  curam  ut  dicta  con- 
fusio  vilelur,  sacras  ceiebrando  functiones  poslquam  ex- 
plelae  fuerunt  in  Ecclesia  parochiali.  Quod  si  aliquandiu 
in  parle  contemporaneae  fuerunt,  ex  eo  evenit  quia  ma- 
trix  Ecclesia  haud  bora  consueta  illas  celebravit.  lura  aulem 
Parochi  el  Gleri  minime  laedi  edicunl.  Cum  enim  fn  facul- 
tate  el  arbitrio  Confralernilalis  essel  locum  (igendi  ubi 
melius  ipsi  libuerit,  eidemque  ius  sit  sacras  funcliones  per 
suum  Reclorem  peragendiynequeClerus^neque  Parochus  hac 
de  re  queri  posset  iuxta  notissimam  iuris  regulam  I\emini 
iniuriam  facit  qui  suo  utitur  iure. 

Contra  sed  vero  animadvertendumoccurrit  quae  notat 

Antistespro  deneganda  Ponlificii  Brevisexequutione.  Quan- 

doquidem  cum  Brevis  Poniificii  exequutioipsi  fueral  com- 

missa^  atque  ipsius  conscienliae  et  arbilrio  remissayvideretur 

quod  optimo  iure  valeret  exequulionem  denegare  ne  inutilis 

dicalur  facta  illius   clausulae  appositio.  Eo  vel  magis  quia 

i^  inslanlia  vitio  obreplionis  subreptionisque   infici  autumat, 

{  quia  Sodales  haud  retulerunt  Ponlifici  proprium  Oralorium 

nimis  propinquum  esse  paroeciali  Ecclesiae;,  in  quaSSmum 

^  Sacramentum  asservatur,  quae  circumstanlia  fortassis  Pon- 

lificem  ab  elargienda  petita  gralia  relraxissel.  Forlius  quia 

Breve  concessum  fuit  absqtie  ullo  Parochialium  iurium  de- 

trimento,  quod»  exequuto  Brevi,  indubitanler  eveniret,  dum 

Confraternitas    in    themate  a  Parochi  dependenlia   prorsus 

exempta  maneret  prouli  facile  ex  nuper  discussis  eruitur. 

Ad  ius  quod  sibi  portendunl  Sodales  saeras  peragendi 
functiones,  sedulo  considerari  debet  quod  Episcopus  ple- 
nam  habet  iurisdiclionem  in  Confraternitatibus  quemad- 
modum  cavetur  in  Constit.  Clemenlis  VIII  edila  anno  1604 
cuius  initium  Quaecumque.  Unde  licet  ipsae  aliqua  exer- 
cere  valeant  sine  licentia  Parochi,  imo  iioc  contradicenle, 
numquam  tamen  absque  Ordinarii  placito  atque  consensu 
Gaudentius  De  Fisit.  tom.  i  cap.  3  dub.  9  num.  22.  Qua- 
re  cum  in  dubiis  S.  R.  C.  propositis  anno  1703  quaesi- 
tum  fuisset  sub  num.  XIV  «  j4n  in  diclis  Oratoriis  pri- 
vatis  Confraternitatum  per  Confratres  statis  horis  recitari 
possint  Horae  canonicae  cum  cantu  vel  sine  absque  alia  licentia 
ParocAi»  =  responsum  prodiil  =^  • /4 ffirmative  nisi  aliter  Or- 
dinarius  statuat  ex  rationabili  causa  ». 

Quod  etiam  proeedit  in  casu  Confraternitatis  aggrega- 
tae  alicui  Urbis  Archisodalitio.  Licet  enim    per  aggregalio- 
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o^tai  conkii^uniconlQr  prrivii^gia,  tameii  ex  wii^ercittit.ConHil. 
Clemerit.  FUt  §.  4.,  ex  DD.  senientia,  ex  rerum  ddmuntf 
iudicalarum  S.  H.  0.  afuctoritale  ad  id  unurtf  hoiusmodi 
priviiegiorun^  pariicipationeni  coerc^ri^  pati3t»  ut  Confralei^ 
ditas  aggregata  (iBintum  parliceps  fieri  valeal  de  indulgen- 
liis  ac  spiritualibus  gratiis  dggreganli  Gonfraterriilati  com- 
pelentibus;  minime  vero  extenditur  ad  alia  privilegia  ag- 
gregantis.  Ad  reln  Bassus  De  Sodalit.  q.2num  4-ibi-- 
«  Notandum  quod  Gonfraternitatis  aggregatio  re^tringitar 
«   ad  privilegia    indulgentiarum   et  gratiarum  spirilualiuni 

<  fori  interni,   non  autem  ad  alia    privilegia   aggregantrs, 

<  neque  operatur  exemplionem   ab  Episcopo  ,  oec  tribuit 

<  aliquod  ius  praecedendi  antiquioribits  Goofrateroitati^ 
«  bus  »•  Goocinit  (Jrsaya  Discept.  Eccles.  torn.  1  part.  2 
disc.  2i  n.  8,  Anlonel.  De  iur.  Cler.  in  append.  decis.  A3 
n.  8,  Pax  iordan.  Lucubral.  tom.  2  lib.  7  tit.   M  n.7  seqq. 

Idipsum  decrevil  S.Gongr.  EE.  et  RR.  expresse  declarans 
in  Brugnaten.23  ^ovembris  1691  Gonfraternitales  aggregatas 
Archiconfraternitali  Urbis  ooo  gaudere  eius  privilegiis  sed 
solummodo  eius  indulgentiis  et  gratiis  spiritualibus.  Id  quoque 
pluries  docuit  S.H.  G.  et  praecipuein  ISomrien.  24Sep/em- 
bris  i7^SMutinen.20  Nov.  1762,  \n  Spolet.  Funct.  i^  Mar- 
tii  1796,  et  recenfius  in  Lunen-Sarzanen.  Confralernitatis 
2  nartii  1833  in  qua  sequentia  dubia  proposita  fueruot: 
I.  An  et  quomodo  Sodalitati  S.  tiochi  in  vim  Aggregalio- 
nis  primlegium  competal  peragendi  enunciatas  sacras  fun- 
ctiones  sine  dependentia  ab  Episcopo  in  casu.  II.  An  et  quo- 
modo  subslineatur  prohibitio  Episcopi  Processionis  cum  S«- 
cramento  extra  ambitum  Oratorii,  et  functionis  Feriae  quin- 
tae  in  Coena  Domini  in  casu.  -  III.  An  et  quomodo  substi- 
neatur  licentia  edita  ab  Episcopo  pro  ceteris  functionibus 
cum  clausula  ad  beneplacilum  nostrum  in  casu  -  respoosum 
fuit  -  Ad  I  Dfegative  in  omnibus.  -  Ad  II  Affirmatite.  - 
Ad  III  Affirmative  in  omnibus  -. 

lam  ex  iis  quae  ab  Episcopo  exposita  fuere  ,  et  ex 
doctrioa  circa  aggregatioilem  ouper  exposita  sufficieoter 
demonstrari  posset  memoratuni  sodalitium  altari  privile- 
giato  minime  frui  in  viin  aggregalioois ;  ad  omoe  tameb 
dubium  hac  super  re  arceodum  referre  praestat  resoltttio- 
oem  editam  a  S.  Googr.  EE.  et  RR.  io  causa  Civitatis  Ca^ 
stellanae  diei  13  Maii  1597  relatam  a  Nitolio  in  Fiosculis 
verb.  Altare  num.  4-  ibi  -  «  Privilegiata  pro  Defnnctis  al^ 
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taria  non  communicantur  per  aggregationes  Confraternita- 
tum  et  participationes  Indulgentiarum  ».  Reslat  ut  aliqua 
adnotem  circa  parlicipationciri'  indulgeutiaruno.-  Agendo  si- 
quidem  de  lucraVidis  indulgentiis  altari  in  quo  fundafmn 
est  Sodalitium  adnexis,  videretur  qfuod  Gonfratres  eas  mi- 
nime  lucrari  possenl.  Quandoquidem  per  translationett^ 
sodalitii  in  aliam  Ecclesiam  factam  haud  cessare  videdtur 
privilegia  alicui  allari  concessa  etiam  ipsius  inluitu.  Ad  rerk 
Parochus:  c  L'Aggregazione  in  discorso  non  pofeva  permet- 
€  tere  di  ledere  i  diritti  dei  terzi  cioe  quelli  del  Parroco, 
€  ne  trasferire  i  privilegi  concessi  ad  un  altare  di  una  data 
c   Chiesa  a  quello  di  un  Oratorio   ». 

Hisce  igilur  breviter  ponderalis  dignentur  EE.  VV. 
sequenlia  diluere 

DUmA 

I.  j4n  Pontificium  Breve  diei  24  S^/)tem6ri«  1 875  ea»- 
quutioni  demandandum  sit  in  casu. 

Et  quatenus  affirmative 

II.  An  ius  competat  Confraternitati  enunciataSf  aliasqtte 
ecclesiasticas  functiones  non  parochiales  in  propria  Ecclesia 
explendi  etiam  cum  expositione  SSthi  Sacramenti  in  casu. 

III.  An  praeftito  Sodalitio  in  vim  Aggregationi^  com- 
petat  altare  privilegiatum  in  casu. 

IV.  An  Sodales  eocplendo  exercitia  pietatis  in  norn  Ee^ 
clesia  adhuc  lucrari  valeant  Indulgentias  in  casu. 


Dilata,  et  atidiatur  novus  Archiepiscopus. 
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Sess.  23  cop.  18 
deReform. 


PlNNEN.  DOCTRINAE  CHRISTIANAE.  =  Reveren- 
dissimus  Episcopus  Pinnensis  et  Atriensis  pro  p^storaii  sua 
solliclludine  prospicere  cupiens  religiosae  instruclioni  com- 
missi  sibi  gregis  ac  praesertim  ruricolarum»  die  2  Augu- 
sti  1877  in  actu  sacrae  Visilationis  circulares  iilteras  edi- 
dit»  quibus  praecipilur  ut  populus  doceatur  circa:  «  i  rudi- 
«  menti  della  doKrina  cristiana,  conlenuli  nei  paragrafi  1 , 
3,  7  del  compendio  che  facemmo  lenere  ai  noslri  Parro- 
chi  in  altro  tempo. 

€  In  tutte  le  Chiese  e  pubblici  Oratori,  dove  si  ce- 
lebra  la  Messa  nei  giorni  di  precetto,  dovra  farsi  la  dot^ 
trina  cristiana  come  sopra.  Dopo  due  mancauze  in  tre 
mesi  i  Sacerdoli  che  vi  mancheranno,  resteranno  tosto 
sospesi  dalla  celebrazione  della  S.  Messa  per  cinque  gior- 
ni.  Nelle  Chiese  dove  si  dicono  piii  Messe»  Tobbligo  di 
fare  la  dollrina  e  per  coloro  che  celebrano  la  prima  e 
Tultima,  purche  non  sieno  cantate  ».  Huiusmodi  decreto 
perculsi  Canonici  Ecclcsiae  Cathedralis  Pinnen.  praevia  ca- 
pitulari  deliberatione  diei  12  lanuarii  1879,  in  curia  epi- 
scopali  protestati  sunt  quoniam  tali  praescripto  ordo  divi- 
ni  officii  turbaretur,  quod  solet  inchoari  dum  Missa  lecla 
celebratur  a  Canonico  per  turnum  el  cui  inleresse  debenl 
Capitulares»  unde  declararunt  abhoc  gravaminead  S.  V#  0. 
velie  appellationem  interponere. 

Hac  declaratione  non  obstante  ,  cum  ad  aures  Rmi 
Praesulis  pervenisset  supradictum  decretum  ex  parte  non- 
nullorum  Sacerdotum  ad  falsas  ac  extraneas  interprelatio- 
nes  delorqueri,  die  8  Februarii  1879,  mentem  suam  ada- 
periens,  aliud  decretum  edidit  tenoris  sequentis  :  «  Collc 
facolta  a  noi  accordate  dai  SS.  Canoni  in  alto  di  S.  Vi- 
sita  ordiniamo  che  in  tutte  le  Chiese  pubbliche  delle 
due  diocesi  di  Penne  ed  Atri,  siano  esse  Chiese  gran- 
di  o  piccole,  urbane  o  rurali,  Cappelle  od  Oratori,  nei 
di  festivi  di  precetlo  dopo  il  primo  Vangelo  delia  Messa 
che  vi  si  celebra,  si  faccia  la  dottrina  cristiana,  leggen- 
dosi  i  tre  arlicoli  gia  noti  del  compendio  della  dottrina 
crisliana,  fatto  da  Monsignore  Rosiui,  dei  quali  il  primo 
riguarda  le  cose  nccessarie  a  sapersi  per  necessila  di 
mezzo,  il  secondo  quelle  di  precetto,  ed  il  terzo  gli  atti 
cristiani. 
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«  Nelle  Ghiese  ove  si  celebraiio  piu  Messe,  ia  doltri- 
na  crisliaDa  dovra  farsi  nella  prima  ed  ultiraa ;  per  ul- 
tima  s^inlende  anclie  la  seconda  ,  quando  dopo  questa 
non  ci  e  allra.  I  Sacerdoli  trasgressori  di  questi  nostri 
ordini  anche  per  una  volla  sola,  incorreranno  ipso  facto 
la  sospensione  dalla  celebrdzione  della  Messa,  la  quale 
sospensione  e  di  soli  tre  giorni.  Gi  riserbiamo  le  pene 
maggiori  ehe  meriteranno  i  coniumaci.  Sono  eccettuati  i 
giorni  seguenli,  nei  quali  non  intendiamo  obbligare  : 
i  Natale  -  2  Epifania  -  3  Domenica  delle  Palme  - 
4  Pasqua  -  5  Ascensione  -  6  Pentecoste  -^  7  Gorpo  di 
Gristo  -  8  Assunla  -  9  Tut^i  i  Sanli  -  10  Protettore. 
Inollre.quando  la  Messa  sara  cantala  solennemente  col- 
Fassistenza  del  Diacono  e  Suddiacono.  Gosi  pure  non 
ci  e  obbligo  per  le  Galtedrali  e  Gollegiate  quando  la 
Messa  che  si  canta  non  e  solenne. 

«  Infine  ci  vediamo  nella  necessita  di  dichiarare,  che 
il  dovere  di  fare  la  doltrina  cristiana  ,  come  sopra  ,  e 
per  tutti  i  nostri  Sacerdoti ,  in  qualunque  grado  e  di- 
gnita  sieno  costitu^ti,  non  esclusi  i  Vicari  Foranei,  i  Ga- 
nonici  e  Dignila  delle  Ghiese  Gattedrali  ».Ganonici  Ec- 
clesiae  Gathedralis  Pinnensis  rati  Episcopum  Goadiutorem 
hoe  altero  decreto  fines  suae  potestatis  excessisse  ,  novo 
supplici  dato  libello  S.  V.  0.  exposuerunt:  €  che  il  Gapi- 
tolo  di  quella  Galtedrale  e  per  antico  coslume  obbliga- 
to  nei  giorni  festivi  a  celebrare  per  turno  fra  i  Gano- 
nici  ed  assistere  a  due  Messe,  cioe  la  Gonventuale  ed  al- 
tra  che  si  celebra  quando  incomincia  in  coro  la  recita 
od  il  canto  del  divino  officio.  Non  credeva  percio»  che 
potesse  il  Ganonico  celebrante  essere  aslretto  alla  lettura 
di  quei  paragraH,  essendo  incompatibile  colla  recita  co- 
rale  deirufficio  •. 

Quapropter  appellationem  renovarunt,  instantes  ut  cau- 
sa  haec  examini  subiiceretur  ac  definiretur,  «  colla  pre- 
via  ingiunzione  pero  da  farsi  a  Monsignor  Vescovo  che 
debba  astenersi  dairinfliggere  qualunque  sospensione  e 
pena  contro  quei  Ganonici,  i  quali  pendente  Tappello 
non  credessero  ottemperare  ai  suoi  ordini,  non  recitan- 
do  o  leggendo  quei  paragrafi  del  Galechi^mo  neiranzi- 
detla  Messa,  che  si  celebra  nel  principio  della  recita  o 
canto  delle  Ore  Ganoniche  » •  -' 

Hisce  habitis,  die  16Februarii  1879  rescripsi:  «  Epi- 
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scQpo  Cioadiutori  pro  inform^lione  et  voto^  SiUspmsa  inlerim 
sanclione  potnali  de  qm  in  precibus  quoad  recurrentes  capi- 
tnlares  ». 

Rmu6  Praesul  S.  V.  0.  iussa  faciens,  retuiit  exposila 

ifi  preeibus  o  €anooicis  Don  esse  veritati  conformia,  dum 

Capilulum  nuUa  devinoiebatur  obligalione  interessendi  Mis- 

«ae  quae  ad  beoeplacitum  celebrari    solebal    prouti    qua- 

luor  Sacerdotum  iuraia  deposiliooe  eviocere  satagebat;  ideo- 

que  obtentum  rescriptum  subreptioois  el  obreptionis  vitio 

laborare,  el  €anonicorum  agendi  rationem  honestis  ac  pro- 

bis    civibus  scandalo   fuisse.  Poslremo  conclusit :  €    Quesli 

€   iCanoniei  avvalendosi  della  facolla  loro  concessa  coi  suin* 

f  dicato  >rescritto  di  uscire  colla  Messa  mentre  in  Goro  si 

'«   uflicia»   la  dico0o  ad  ora  si   tarda    da   faria    terminare 

«   quaudo  esce  la  convenluale  :  .«osi  fu  praticato  neila  Do- 

«   menica  scorsa,  1 .  di  Quaresima^  e  ne  avvenne  ciie  i  fe- 

€   deii  ascoltata  la  Messa  ne  andarono  via,  ed  ii  Predica- 

«   tore  rimose  con  pochissima  udienza.  Questo  iocoovenien- 

.«  te  aueoedera  anche    nelle   prossime   Domeniche.  e  cosi 

«  ^empre,  non  .esclusi  i  di  festivi  piii  solenni,  ed  allri  in 

«  cui  iii  V/escovo  suoi  fave  l'omelia  ». 

QLebus  in  tali  statu  pefmanentibus  iiovae  preces  Sa- 
cfQ  Vestro  'Ordini  .porrectae  fuerunl  ex  parle  Gonfra^ 
lernilalum  Suffragii  ,  Preliosissimi  Sanguinis  ,  Sacrorum 
Stigm.atum>  .CQnceptioois  Incorooafae  ac  Ginoturatorum  io 
civitAte  Alrieosi  erectarum,  .quae  omnes  queruntur  de  edi- 
-tis  .ab  'JSpiscopo  decretis.  £narraoi  eoim  quod  ,  post  Re- 
Jigiosorum  .Ordinum  everaionem  »  Confraternitates  om* 
aem  euFAm  «dfaibuere  ut  Ecclesiae  .iliae  externo  eutlai 
pa/terent,  unde  inibi  saera  faciunt,  cultusque  es:peosas 
^stinent  ex  piis  Confratrum  et  Fideii^im  «blationibus.  Edito 
at  vero  decreto  factum  fuisse  referunt,  ut  ipsae  nec  adin- 
^QDire  valeantSacerdotem  pro.siMro  jiaciendo,  oec  obiationes 
pro  susAentandis  oultus  expenais»  dum  jFidelos  non  ampiius 
4ictas  £cclesias  frequentant. 

(Quapropter  cum  inutiliter  ab  Episcopo  reiaxationem  editi 
di«er#liipro  suis  Ecclesiis  expostulii6seot>ttt  laoto  malorefne- 
dinm  aSerri  possel  adS.  V.<0.  coofugere  coactae  suot.iAu- 
^Uaatur  saoe:  1«  qAiesta  disposi«i9pe  iha  avuto  por  pri- 
^  mQ  !effello>  cbe  l40li  fedeii ,  speciaimeote  i  campa- 
«  gouoii ,  non  avendo  ii  tempoidi  trattenersi  a  iuogo  in 
.«  iCiMesa,  «Mio  eo4treUiJtr«iftSfiare  di  aseoitare  la  S.  Messa 
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nei  di  festivi ;  in  secondo  )oogo  ha  faClo  si  che  le  Gon-« 
fraternite  non  rinvenissero  pin  un  Sacerdote  che  volesse 
prestarsi  alla  celebrazione  della  S.  Messa  durante  Tuf- 
ficialura ;  in  terzo  luogo  molti  dei  Confratelli  si  sono 
allonlanati  dalFuffieiatura  slessa,  ed  i  fedeli  non  fre- 
quentando  le  sunnominate  Ghiese,  non  sono  piu  larghi 
delle  loro  soyyenzioni,  e  qitindi  i  sacri  tempi  rimarran- 
no  abbandonati  ,  e  correranno  a  ^icuro  deperimento. 
Inoltre  la  disposizione  di  Monsignor  Vescovo  non  ha 
ragione  di  essere ,  perche  fortunatamenle  nella  citla 
di  Atri  noa  si  difetta  nell'  insegnamento  del  catechis- 
mo,  tantoche  nelle  scuole  coraunali  viene  per  volonla^ 
de)  mrunicrpio  regolarmente  spiegalo  dagli  insegnanti 
nella  maggior  parte  Religiosi ,  ed  i  Parrochi  fanno  fb 
cio  pienamente  il  loro  dovere  .  .  .  Lo  scandalo  ed  il 
malcontento  che  tutto  cio  produce  e  piu  facile  imma*^ 
ginarlo  che  descriverlo  ...  I  popolani  drcorio  -  Gari- 
baldi  non  arrivo  ad  impedire  che  i  fedeK  ascollasset^o 
la  Messa,  Mansig.  Vescovo  Goadintore  yi  es^giunto-"  •*; 
Girca  has  querelas  Rmum  Episcopwnv  itinruM  pro  in^ 
formaCione  audiendum  censui,  qui  S.  Y.  0*  liben*!^  mo^ 
rem  gerens,  postquam  adnotayii  se  e%  conscienUa  el  pa^ 
slorali  offieio  supradicta  decreta  edidrsMe ,  eoriet^drt:  c  Le 
Gonfraternite  laicali  eome  procedono  di  pre^ettfe,  sj^-vtfn^ 
no  man  mano  sottraendo  alltt  gitfri9diz»€«e  ed  ioloiilk 
dei  Vescovi.  IVoo  piu  re«rdono-  i  donti*  di^IPe^  Ipv#  ten^ 
dite  e  delle  questue  cbe  fatino.  Sf  cfeank^  rl jpAdre^Spi^ 
rituale  senz^a  ii  permesso  e  I'intelligenza  dei  Vescovo, 
cosi  pure  gli  ufficial^  senza  dai^gliene' neppure  conosc^efi'' 
za.  Ghiamatf,  »en  obbediseono?  yogliono  tetterei  0  tetf-»^ 
gono  la  SS.  Eucaristia  senza  il  perntesso»  dctfaf  Sv  Sede 
«»  Aposloiiea;  la  regola  poco  sr  osserva»  :  in*  brtw  Vsttino* 
formando  una  Gbve^*  nella  Ghtesa,  e  pk  qiial^he  eostf 
di  ^imiie  esiste  «^.  .  .         i      o; 

Oranibtts  rit^  absoliitis,  eatrsam  iHssP  pcfht^  itt  >46liO';- 
et  bodiepnai»  dienv' srfttui  pti^  eitisdeiW  (lr^u4siotiN^';^'lti€fi* 
mftiMeris  ratio  proinde  e:ipo$ti]4a«';  kit  Mquia  e&  ofSkxo  fa^ 
voi^  Rini^  Episcopi>  diiiiAadVdrtatil ;  et  Govtffal^rAitiaMW; 
d\im'  GapHul«m'  soa  %ira  p^P  adl^tnra  p^troiltftid  ttt^if^I 
cnrtkV.  '    '  •     •■*■•:«•■•    -^  " '' 

Dubitandiiw  ilaque'  iieii>  yrdetui^  v  ottib«6  qailMS  sl&i^^ 
marani^  eura  «t^edfta  est'/  ef|  praesertri>Mi'   Epi^d«^o9 ,  '4ii'  M' 
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potissimuin  sollicitttdinem  lateDdere  debere,  ul  chrislianus 
populus,  coelestis  doctrinae  pabuio  eaulritus,  et  rudimen- 
tis  fidei  saluberrime  instruclus ,  in  semitam  mandalorum 
Domini  feliciter  dirigatur.  Verum  cum  satis  experieolia 
compertum  sit ,  Episcopi  et  Parochorum  laborem  ad  id 
operis  imparem  omnino  esse  ,  pariter  ambigeudum  non 
videtur  posse  Episcopum  exigere,  ut  Clerici  ,  qui  tonsu- 
ra  initiari  cupiunt  ,  vel  ad  ordines  maiores  ascendere; 
aut  Sacerdotes  qui  ad  ecclesiastica  beneficia  promoveri  cu- 
piunt,  Parochos  coadiuvent  in  docendis  pueris  doctrinam  chri- 
stiaaam.  Benedictus  XIV  Const.  Etsi  minime  §§.  6  et  14.  diei 
7  Febr.  1 742  Glerici  enim  alicui  Ecclesiae  addicti  et  Dei  servi- 
lio  mancipati»  Episcopi  mandatis  parere  (enentur  in  iis  operi- 
busquaedivinum  cultum  et  spiritualem  populi  profectum  re- 
spiciunti  nam  Sacerdotes  et  Glerici  pro  populi  salute  a  Deo 
conslituti  sunt. 

Quod  quidem  eorum  adiutorium  Episcopus,  ubi  ne- 
cessitas  id  expostulel  ,  exigere  potest  ,  gravibus  etiam 
statutis  poenis  ut  ex  citata  Constitutione  §.  14.  Conci- 
nunt  quae  statuta  fuerunt  a  S.  Garqlo  Borromaeo  in  Sy- 
nodo  quarta  dioecesana  Medjolanensi  part.  2  decr.  F.  tom.  i 
ubi  sic  legitur :  c  Sacerdotes  et  Clerici  inferiores  Domini- 
€  cis  festisque  diebus,  qua  hora  in  choro  divinb  officiis 
^  concelebrandis  adstricti  non  sunt ,  Paroohum ,  intra 
«  cuius  parochiae  fines  habitant,  in  doctrinae  christianae 
«  scholis  adiuvent,  in  urbe  ad  praescriptum  eorum,  (|ui- 
«  bus  id  curae  ab  Archiepiscopo  datum  erit,  in  dioeccsi 
«  autem  Vicariorum  Foraneorum  ».  lu  iisdem  pariter  actis 
part.  2  Synodi  dioecesanae  1 1  Monitum  I.  tom.  i  imposita 
legitur  poena  Sacerdolibus  non  coadiuvantibus  Parochos.ia 
munere  docendae  doctrinae  christianae  -  ibi  -  «  Quicum- 
«  que  Sacerdos  aut  Beneficium  obtinens  Parochum  non 
«   adiuverit,  mulctelur  duobus  nummis  realibus». 

Denique  si  ad  promovendum  opus  doctrinae  christia- 
nae  adeo  pium  et  necessariura,  H.  S.  C.  die  \7  lulii  1688 
in  quadam  causa  Spalaten.  Doctrinae  Christianae,  in  qua. 
disputatum  fuil:  « An  Archiepiscopus  cogere  potuerit  Ludi" 
magistros  tam  Clericos  quam  Laicos  ad  docendum  pueros  do- 
ctrinam  christianam,  -  respondit :  -  Posse  prius  hortari  et 
deinde  praecipere  •;  multo  magis  poterit  Episcopus  Sacer- 
doles  adigere  ad  Parochum  coadiuvandum  in  munere  docendi 
doctrinam  christianam,  statutis  poenis  et  etiam  suspensioais 
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pocna  adversos  parere  detrectantes.  Unde  Praesul  ad  rem  ad- 
ducit  resolulionem  S.  V.  O.  in  Neritonen.  3  Dec.  i757  in  qua 
proposilo  dubio  «  An  sustineatur  edictum  in  ea  parte  qua  Sa-- 
cerdotibus  non  habentibus  curam  animarum  imponitur  onus  do^ 
cendi  doctrinam  chrislianam  sub  poena  suspensionis  in  casu  -re- 
spondit  -  Affirmative  tuxta  modum  eooplicandum  Episcopo  » . 
Quoad  leoipus  autem^  quo  populus  doctrinam  chrislianam 
docendus  est»  cum  certa  et  communis  regula  praescribi 
non  possit,  id  lofum  relinquitur  prudenliac  vigilis  Eccle- 
siae  Anlistitis»  qui  attenta  loci,  temporis,  personarum  qua- 
litate,  expensisque  rerum  omnium  roomentis^  id  decerne- 
re  potest,  quod  magis  opportunum  in  Domino  iudicaverit: 
cit.  Constit.  Benedicti  XIV  §.  15. 

Hisce  in  iiire  praemissis,  concludendum  videlur  in  fa^ 
cto  edila  ab  Episcopo  decrela  abnormia  a  iure  non  esse, 
Episcopus  enim  testalur  se  ad  eadem  promulganda  adactum 
fuisse  ex  crassa  populi  et  praesertim  ruricularum  ignoran- 
tia.  Audiatur  sace:  «  11  bisogno  grandissimo  che  si  sente 
in  quesli  luoghi  d'istruire  i  fedeli  nelle  cose  di  nostra 
S.  Religione,  anche  delle  piii  necessarie  per  potersi  sal- 
vare ,  delle  quali  sono  ignoranti,  mi  determino  a  pre-* 
scrivere  che  nei  di  festivi  di  precetto  ,  dopo  il  primo 
Vangelo  della.  Messa,  si  leggessero  al  popolo  i  tre  pa^- 
ragrafi  della  Dottrina  Gristiana  di  Monsig.  Bosini  ,  - 
quali  conlengono:  V  quello  che  deve  conoscersi  dai  Gri* 
sliani  per  necessita  di  mezzo  alla  salute;  2^  quello  di 
precetlo  ;  3""  gli  atti  cristiani.  II  lempo  che  si  occupa 
per  leggere  i  suddetti  paragrafi  ,  quando  la  lettura  si 
faccia  pian  piano  e  con  voce  inlelligibile;  come  e  stato 
ordinatOy  non  passa  il  mezzo  quarto  d'ora,  al  piii  9  o 
10  niinuti  ^. 

Quin  difficultas  oriri  e\  eo  possit  quod  inconveniens 
esset  sacram  Catechesim  omnibus  recitare  eo  modo  quo  fuit 
ab  Antistite  Pinnensi  praescriplo.  Quandoquidem  docemur 
a  S.  C.  Episcoporum  et  Regularium  in  causa  Lesin.  1 1  /a- 
nuari  1600  relata  a  NicoL  in  flosc.  wrb.  Doctrina  Chri^ 
stiana  num.  3,  quod:  «  Placet  decretum  Visitaloris  Apo- 
«  stolici,  ut  qui  celebrat  Missam  parochialem  in  aurora 
«  recilet  Orationem  Dominicam,  salulationem  Angelicam, 
«  Symbolum  et  Praecepta  vernacula  lingua.  »  Si  igitur  in 
missa  parochiali  id  peragere  inconveniens  non  est,  eva- 
nescit  pariter  inconvenientia  pro  aliis  Missis  leclis.  Fortassis 
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dices  i4  iDtdlligeDduai  esse  ante  iDchoalioDem  sacri,  vel 
ipsp  expleto.  Ltcet  eDim  id  clare  doq  cooslel,  altamen 
sicDli  iDter  Miasarum  solemuia  iDcoDveDieDs  ood  est  Evan- 
gelium  explaDare,  prouti  praxis  docet,  neque  pariter  erit 
calechesim  perlegere. 

Noque  subsidium  pariter  captare  valeot  CaooDici  ex 
asserla  aiitiqua  consueludiue  ,  qua  se  adslrictos  affirmant 
«  Dei  giorDi  festivi  a  celebrare  per  turno...  ed  assistere 
€  a  due  Messe,  cioe  la  Gonventuale  e  raltrachesicelebra 
€  quaudo  iocomiDcia  in  coro  la  recita  od  il  canto  del  di- 
€  vino  officio  »;  Episcopus  enim  excipit,  haec  omnia  ve- 
rilati  non  coogruere,  quod  ut  probet  ,  iuralum  testimo- 
nium  afTert  quatuor  Sacerdotnm  omui  exceptione  maio- 
rum^  qui  omnes  udo  ore  faleolur,  assertam  a  Canonicis 
obligationem  Dullimode  subsistere,  eosdemque  primo  mane 
et  ad  arbilrium  et  commodum  suum  celebrare  consuevisse> 

Nihili  tandem  faciendae  videntur  querelae  a  Gonfra- 
ternilalibus  Atrieusibus  porrectae ,  etenim  ad  Episcopum 
qui  pastor  Domiuici  gregis  est,  pertiDet  ea  omnia  statuo- 
re  quae  in  spirituale  populi  bonum  vergunt ;  populus  au* 
tem,  qui  et  Gonfraternilates  comprehendit,  non  praecipere 
sed  sublimiorum  potestatum  mandatis  reverenter  obedire 
tenetur. 

Gum  autem  nemo  adsit  qui  praememoratarum  Confrater- 
nilatum  iura  defendat,  ex  officio  animadverlam  quod  ex  di- 
spositione  Pinnensis  Episcopi  plus  mali  quam  boni  oriri  vi- 
detur,  subindeque  CoufraterDitates  a  tali  praescriplo  exo- 
nerandas  esse.  Eo  vel  magis  quia  nec  deGcit  in  ea  regioue 
iDstruclio»  Dec  simplices  Sacerdotes  qui  dod  ex  iustitia 
sed  ex  charitate  doctriDam  Iradere  teDeotur,  adigi  posse  vi- 
deolur  ad  eam  Iradeudam  et  quidem  sub  gravi  suspeusio- 
nis  poena.  Hoc  autem  facilius  suadetur  ex  responsione  S.  C. 
in  Dferitonen.  superius  relata,  quam  Episcopus  iu  sui  favo- 
rem  iDvocat.  Licet  euim  modus  a  S.  O.  explicatus  fuerit, 
ut  edictum  substinealur  tantum  quoad  Sacerdotes  celebrantes 
in  Ecclesiis  ruralibm  et  quoad  Sacerdotes  qui  Missam  cefc- 
brabunt  in  aliis  Ecelesiis  ante  tamen  Missam  parochialem  at- 
tameu  iterism  causa  discussa  sub  dubio  «  /#n  sit  standum  vel 
recedendum  a  decisis  in  casu  »  responsum  fuit :  Adl.  Inde- 
cisis  iuxta  modum.  Modus  est  substineri  edictum  quoad  Ecele- 
stas  rurales  tanlum,  mblata  poena  suspensionis,  et  Episcopus  se 
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gerat  ad  formam    Const.  Sanctissimi    Domini  nostri:  Ead. 
causa  18  Fehruarii  1758. 

Neque  movel  ralio  deducta  a  Constit.  Etsi  minime  Be- 
nedicti  XIV  sub  §«14  quod  nempe  urgente  necessitate 
valet  etiam  Episcopus  in  reluctantes  Glericos  animadver- 
tere  gravibus  poenis:  cum  iaudatus  Pontifex  inibi  loqua* 
tur  de  Sacerdotibus  celebrantibus  iu  diebus  feslis  de  prae- 
cepto  in  Ecclesiis  ruralibus  quae  nimium  ab  Ecclesia  pa- 
rochiali  sunt  distantes*  At  in  themate  agitur  do  Sacerdo- 
tibus,  qui  intra  civilalem  Atriensem  ceiebranl  et  quidem 
uli  apparet  ullo  sine  honorario  vel  forte  minimo  in  com- 
modum  Gonfralrum  et  populi;  agitur  de  loco  ubi  et  Pa- 
rochi  doctrinam  tradunt,  ad  quam  omnes-uilo  sine  incom- 
modo  accedere  possunt ,  agitur  de  civitate  in  qua  etiam^ 
favente  Deo ,  doctrina  tradilur  in  publicis  scholis,  agitur 
de  modo  eam  annunciandi,  ex  quo  si  forlassis  docti,  indocti 
tamen  nihil  percipiunt. 

Hisce  igitur  attentis  necnon  deductis  per  Gapituli  Ora- 
torem,  qui  nondum  mihi  aiiegationem  distribuendam  ex- 
hibuit  dignentur  EE.  VV.  sequentia  diluere 

DUBIA 

I.  An  Canonicus  qui  divini  o^ii  lempore  Missam  le^ 
ctam  celebrat,  teneatur  legere  doctrinam  christianam  sub  poe^ 
na  suspensionis  in  casu. 

II.  An  Sacerdotes  Missam  celebrantes  pro  Confratribus 
in  dictis  Ecclesiis  idem  servare  teneantur  sub  poena  suspen^ 
sionis  in  casu. 

Diiata. 
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Ses8.26cap.1^  OrITANA  lURIUM   PAROCHIALIUN    SUPER   IM- 

de  Reform.  PETRATIONE  NOVAE  AUDIENTIAE.  =  Exorta  inler  Ca- 

pitulum  CoUegiatae  Ecclesiae  loci  Manduriae  Oritanae  Dioc- 
cesis  et  Oeconomuai  Guarini  controversia  super  iure  prae- 
cedendi  in  funeribus  benedicendique  cadaveri,  Episcopalis 
Guria  exlraiudiciali  decrelo  diei  18  Novembris  1875  Oe- 
conomi  favore  pronuntiavil.  A  quo  cum  appeilatum  fuisset 
apud  S.  V.  O.^atque  proposila  quaestione  in  comitiis  babitis 
die  22  Septembris  4877  sub  Dubio  «r  /in  decretum  Curiae 
Orilanae  sit  canfirmandum  vel  infirmandtm  in  casu  -  respon- 
sum  fuil  -^  Dilata  et  toadiuventur  probationes  praeserlim  sti- 
per  asserta  cura  hahituali,  et  consueludine  » .  Quibus  a  Gapi- 
tulo  praeslitis  aique  reproposita  causa  in  Gongregalione 
diei  15  lunii  1878  praememoratum  dubiom  sequenli  fuit 
responso  dimissum   Decretum  esse  infirmmdum. 

Gum  autem  decem  ab'  edita  resolutione  dies  inutili- 
ter  clapst  fuissent  quin  novae  audientiae  beneficium  ex 
parte  Oeconomi  impelratum  fuerit^  locqs  fdctus'  esl  expe- 
ditioni  editae  resolutionis  ,  quae  die  16  lulii  1878  a  Ga- 
piluli  thesaurario  Oritanae  Guriae  pro  execulione  exhibila 
fuit.  Remorante  atvero  Guria  execulionem  editi  decreli  :»ub 
die  20  Augusli  1878  preces  ex  parle  Gnpituli  exhibilae 
mihi  fuerunt  ad  hoc  ut  Guria  adigeretur  ad  officium  ipsi 
demandatum  exequendum.  Has  preces  protinus  remisi  Epi- 
scopo  pro  informatione  et  volo  una  eidem  iniungeus  ut 
referret  de  causis  remoratae  executionis*  Gum  aulem  nul- 
luHi  hac  super  re  daretur  responsum,  ad  novas  Gapiluli 
preces,  urgenliores  ad  hoc  literae  datae  fuerunt  sub  die 
24  Seplembris  eiusdem  anni. 

Quibus  sub  die  10  insequenlis  Octobris  respondit 
Praesul  decretum  haud  exequutum  fuisse  l^  quia  exhibi- 
tum  a  Gapituli  Thesaurario  absque  regulari  Gapiluli  man- 
dato;  2^  quia  nolificatum  non  fueral  adversario,  cui  ius 
eral  infra  decem  dies  ab  habita  notitia  appellandi;  S^quia 
Gapitulum  ad  S.  G.  appellationem  interposuerat  ab  edito 
Oritanae  Guriae  decreto  quin  prlus  in  Guria  iuridicam  ap- 
pellationem  interposuisset;  4""  tandem  quia  deceptas  EE. 
YV.  pulabatdum  habitualitasGurae  animarum  non  residet 
in  Gapitulo,  quia  examen  demandatur  novis  participanti- 
bus  «  per   osservare  Foccupazione  tenuta  negli  studi  .  •  • 
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«  eppero  il  Vescovo  ordina  Tesame  preventivainente  aila 
«  partecipazione ,  ed  il  mt^desimo  Yescovo  ordina  alli*o 
«  novello  esame  iiidipeiidenlemente  da  quel  Gapitolo  e  Gle- 
«  ro  ».  Quod  systema  ab  antecessoribus  adhibituni  eliam 
in  aliis  suae  Dioecesis  cleris  ab  ipso  servalum  fuit  ad 
annum  usque  i85r^,  «  quando  per  essere  slato  approvato 
il  Piano  a  quella  Ghiesa  si  diede  principio  a  provve- 
dersi  le  parlecipazioni  per  esame  a  concorso  a  norma 
delb  Bolla  Impensa  e  del  novello  Staluto  sovranamente 
sanzionalo  alle  di  cui  disposizioni,  Capilulum,  si  e  mo- 
strato  ribelle  >.  iVeque  pariter  ensumplibus  pro  Pat*oecia 
a  Gapitulo  peractis,  uti  a  deduclis  regestris  Gapitularibus 
apparet,  subdil  argui  posse  curam  habilualem  residere  in  Ga- 
pitulo  «  perciocche  non  sono  legitlimi  documenti ,  ma  al 
piu  conteggi  parlicolari  del  Gapitolo  che  riflettono  la 
peculiare  amministrazione  delle  rendite  annuali  ignoti 
al  Vescovo  ed  a  questa  Guria;  risultando  dal  fatto  con- 
stante  che  il  Gatledratico  e  stato  in  ogni  tempo  pagato 
dairArciprete  Gurato,  e  nella  vacanza  dairEconomo  Gu- 
rato  nella  V.  Domenica  dopo  Pasqua  sino  al  corrente 
anno,  e  gli  olei  sanli  sono  stati  dai  medesimi  rilevati 
ed  a  di  loro  inchiesta  e  non  mai  dal  Gapitolo  e  Glero  ». 
Gongniam  autem  a  Gapitulo  solutam  fuisse  Oeconomo 
subdit  tam  in  Archipresbyteri  absentia^  quam  vacante  Paroe- 
cia,  quia  eadem  a  Gapitulo  asservabatur,  dum  ipsa  ante  aclua- 
lem  eversionem  bonorumEcclesiae  haud  consistebat  inspectali 
praebenda  «  ma  in  unaporzione  di  massa  riceitizia  che  si  rite'- 
neva  dal  Capitolo  ».  Deceplas  pariter  enunciabat  EE.  VV. 
circa  iusconsuetudinarium  aGapitulo  praetensum  quod  ne- 
que  probatum  neque  legitime  praescriptum  putat.  Exora- 
bat  proinde  ut  Gapituli  preces  reiicerentur. 

Quibus  acceptis  sub  die  3  Novembris  i878  eumdem 
Praesulem  monui  quod  cum  infra  decendium  a  succum- 
bente  appellatum  baud  fnerit,  praefata  resolutio  in  discri- 
meu  revocari  non  poterat  nisi  ope  exlraordinarii  experi- 
menti.  Si  quis  igitur,  ad  quem  de  iure  pertinebat,  extraor- 
dinarii  huiusce  expierimenti  veniam  impetrare  desideraret^ 
uteretur  iure  suo;  interim  vero  resolulionis  exectitionem  re- 
morari  non  licebat. 

i  Novae  post  haec  preces  a  Gapitulo  oblatae  fuerunC 
ad  normam  praecedentium  pro  executione  decreti;  idque 
sub  die  27  lanuarii  volvenlis  anni,  quas  iterum  Episcopo 
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remisi  pro  informatione  et  volo  utque  referrel  quonara 
iure  adhuc  differalur  execulio  resolutionis  S.  Gongregatio- 
nis.  Sub  dic  17  Februarii  1879  dalis  praeceptis  respon- 
sum  accepi  Oeconomum  Guarini  ope  extraordinarii  expe- 
rimenti  velle  Paroeciae  iura  lueri  subindeque  remoratam 
fuisse  execulionem  edilae  resolulionis.  Habilis  hisce  literis 
sub  die  i  Martii  1879  sequens  edidi  decretum  ftcfem  £j9i- 
scopoy  qui  doceat  quamprimum  de  executione  resoluttonis 
S.  Congregationi^.  Gum  autem  sub  die  14  dicti  mensis 
oblatae  mihi  fuerinl  preces  ex  parte  Oeconomi  Guarini 
pro  novae  audientiae  beneficio  obtinendo  super  dirempta 
quaestione,  neque  de  executione  resolutionis  S.  Y.  O.  do- 
ctus  fuerira  oblalis  precibus  rescripsi  Doceatur  de  execu- 
tione  resolutionis  S*  C.  et  poslea  providebitur. 

Die  24  eiusdem   mensis    Martii   literae  ad  me   dalae 
sunt  ex  parle  Episcopi  in  quibus  exponobat  aecepisse  ab  Oe* 
conomo  Curato  quod  iam  obtulerat  S.  G.  libellum  pro  no- 
vae   audltionis  beneficio ,    «   e   che   percio    se    ue    atten* 
€   deva    ii    giudicato.    E  pero    ne    le    rendo   parlecipe    in 
«   discarico   e    giustificazione   mia  »    subdens  Oeconomum 
protestationemi  emisisse  «  a  me  e  per  mezzo  mio  aila  stessa 
«   Sacra  Gongregazione  conlro  qualunque  atto  adibito  le- 
«   sivo   de'  suoi  dirilti   Parrocchiali  ,   e  che  il  Gapitolo  ha 
«  esposto   U  (aiso  alla  medesin>a   Gongregazione ,   ed  egii 
«  e  pronto  a  presentare,  essendone  rlcbiesto,  i  doeumenti 
«  che  dimostrino   evidentomenle  tal  falsita  ».  Haud  obscu- 
re  ex  habilis  iiteris  dep«eiiendi  adht;^^  reaolutionem  S.  V.  0. 
exequutam  non  fuisse;  quare  sub  die  31  Martir  rescripsi:  «  /n 
I  decretis  sub  die  1    Martii  labentis ;  idque    notificetur  Epi^ 

scopo  »•  Factum  autem  ostendit  reapse  ita  res  sese  habere 

quandoquidem  die  12  Maii  1879  referebat  Capitulum  adhuc 

Guriam  Oiitafiamdatisnon  obtemperare  praeceptis,  nan  «  so- 

lo  a  ludibrio  delVmtoriia  superiore  nel  giorno  24  Aprile  p.  p. 

faceva  tenere  al  Capitolo    un    decreto  esecutoriale  mancante 

di  firma,  di  timbro,   e   del  numeKO  di  protocollo   ».    Qua 

[  de    re    graviter   questus    fuit    dalis    eadem  die    Episcopo 

i  literis^  quibus  eii^axk  iniunxi  ut  praem^moratam  resolutio- 

;  nem  absque  mora  executioni  dmnandaret. 

!  Antequam  autem  ipsae  fuissent  Episcopo  exhibitae  ad 

me  pervenit  ex  parte  Praesulis  aotitia  daAis  lileris  diei  18  lu- 
nii  1879  de  executioiie  decret*;  acceptis  subinde  novis 
precibus  ex  parle  Oeconoini  Guarini  beneficium  novae  audien- 
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liae  expostulaolis  una  cum  novo  documenlo,  alque  me- 
moriali  lypis  impresso»  de  quibus  inferius  habebilur  ralio, 
sub  die  5  lulii  1879  de  mandalo  Emi  Praefecti  rescripsi 
Pei^  memoriale  citata  parte. 

Omnibusritecompletisquaestiohaechodie  maneS.V.O. 
dirimenda  proponitur  sub  dubio  in  calce  excripto  summa- 
tim  prius  de  more  relatis  rationum  momentis  quae  in  memo* 
rialiseorsimdistribuendo  ex  parte  Oeconomi  producta  fuere» 
el  dein  quae  in  allegatione  pariter  distribuenda  ex  parte- 
Gapiluli  referuntur. 

Enarrato  igilur  ab  Oeconomi  Guarini  defensore  quod 
electi  ab  ipso  agentis  negligentia  factum  fuit  neque  contraria 
argumenta  refutata  fuisse,  neque  appellationem  infra  decen- 
dium  interpositam,  sustinet  editam  sententiam  falso  laborare 
supposito.  Quandoquidem  S.  V.  0.  relatum  fuerit  et  pe- 
nes  Gapitulum  residere  habilualem  animarum  curam,  et 
ipsi  in  subiecta  materia  praeslo  fuisse  immemorabilem 
consuetudinem.  Primum  falsum  esse  evineit  ex  eo  quod 
numquam  valet  Gapitulum  demonstrare  sibi  a  Paroeciae 
iastitulione  competere  habitualitatem  Gurae  animarum.  Si 
enim  ita  esset  in  edictis  concursus,  pro  nova  collatione  non 
edicerelur  Vacante  Animarum  Cura^  sed  Vicaria  Cumta  cum 
Cura  animamm  prouti  tam  in  Urbe  quam  in  omnibus 
Dioecesibus  asservari  solet  in  indicendo  concursu  pro  Vi* 
caria  Gurata  vacante.  Imo  in  Urbe  peracto  coocursu  Emus 
Gardinalis  Vicarius  praesentat  Gapitulo  uti  vere  Parocho 
tres  ex  magis  digoioribus  ad  boc  ut  inter  ipsos  sibi  Vi- 
carium  benevisam  eligat»  ac  ut  talis,  el  non  uti  verus 
Parochus  instituitur.  In  reliquis  Dioecesibus  simile  pracli- 
catur  et  in  Goncursu  et  in  Instilutione  provisio  appeUatur 
Vicaria  cum  cura  animarum  adamussim  quia  Paroecia  ha- 
bitualiler  residet  m  Gapitulo. 

Ex  quo  colligit  Gapitulum  Manduriae  ab  instilatione 
Paroeciae  semper  fuisse  extraneum  a  cura  animarum,  ceu 
in  causae  repropositione  probandum  edicit,  Parochumque, 
licet  primam  Gapituli  dignitatem,  omnino  independentem 
in  cura  animarum  a  Gapitulo  fukse.  Qciod  evineit  anliquo 
statuto  illius  Ecdesiae  nbi  legitur  Cap^  di  quesla  C&lle- 
giata  e  VArtiprete  il  quale  ha  la  cura  delle  anime  in  tuHm 
1'estensione  del  territorio.  Neque  ipsa  argui  pot^l  ab  exa- 
mine  ^uod  deniaiidari  solel  pro  mspirantibus  ad  vacantes 
participationes,  cum  recte  statutum  hoc    sit    ab  Kpiscopis 

63 
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ut  clerici  hac  spe  allecli  assiduo  sludio  sacrarum  scienlia- 
rum  operam  navarent,  et  ita  semet  uliliores  reddereat 
in  proprio  sacerdotali  ministerio  exercendo.  Ex  quo  neque 
descendil  primaevum  Paroeciae  statum  mutalum  fuisse, 
neque  per  Episcopos  fieri  posse  ut  ipse  mulationem  pa- 
leretur.  In  facto  autem  suslinel  quod  nullus  ex  Glero  se 
immiscuit  umquam  in  exercilio  parochiali,  nec  umquam 
aliquis  adiumenlo  fuit  Parocho  in  exercitio  Gurae  anima- 
rum,   ut  Episcopus  in  sua  relatione  confirmat. 

Minusque  iuvari  subdil  Gapitulum  ex  literis  Episcopi 
demandanlis  solutionem  cougruae  favore  Oeconomi  Guarini 
literis  diei  12  lulii  et  5  Seplembris  1854  in  quibus  enun- 
ciat  curam  habilualem  esse  penes  Gapitulum.  Ex  minus 
recta  expressione,  quam  Episcopus  adhibuit,  ut  Gapitulum 
compellerel  ad  solvendam  Oeconomo  Guarini  congruam  ipsi 
debitam  a  Gapitulo  quod  vacalionis  tempore  paroecialia 
bona  administrat,  haud  ineluctabile  eruitur  argumentum 
sive  ad  ostendendam  habitualitatem  curae  animarum  in 
Gapitulo  residere,  sive  ad  variandam  Paroeciae  ipsiusna- 
(uram. 

Quod  si  in  perdita  hypothesi  fingi  velit  Gapitulo  inesse 
habitualem  curam»  ex  hoc  tamen  haud  descenderet  Vi- 
carium  Guratum  in  praesenlia  Gapituli  amiltere  ius  in- 
duendi  stolam  in  Gadaverum  associatione  illisque  benedi- 
cendi  ac  alia  super  ipsa  explendi  iuxta  Rituale  Romanum. 
Quod  probat  exemplo  Urbis,  ubi  omnes  isti  actus  explen- 
lur  a  Vicario  Gurato,  subdens  se  numquam  audivisse  vel 
yidisse  aliquam  Dignitatem  vel  Ganonicum  praesumpisse 
talia  iura  exercere  in  praeiudicium  Vicarii  Gurati,  et  in 
specie  numquam  vidisse  Ganonicum  Vaticanae  Basilicae 
stolam  induere,  benedicere^  caeterosque  absolvere  ritus 
super  Gadaver ,  ceu  adversus  in  sua  allegatione  affirma-* 
bat  Orator. 

Et  iure  merito.  Eo  euim  ipso  quo  quis  constituitur 
Vicarius,  vel  Oeconomus  debet  non  solum  suo  populo  ad- 
minislrare  Sacramenta,  sed  ea  etiam  quae  ex  suo  mu- 
nere  ipsis  sacramentis  sunt  adnexa  ratione  exercitii  curae 
animarum.  Sed  officium  funeris  et  administratio  Sacra- 
menlorum  ad  invicem  adnexa  sunt.  Sacramenta  autem 
sive  ad  Parochum,  vel  Vicarium, .  vel  Oeconomum  mini- 
strare  spectat.  Ergo  et  eidem  iucumbit  ius  officium  funebre 
peragendi. 
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Ad  consueludinem  quam  sui  favore  invocal  Capitu- 
lum  respondit  l^  ipsam  iuridice  probatam  non  fuisse.  Te- 
stes  enifn  adducli  sunl  quidam  incolae  loci  Manduriae 
recentioris  aetatis,  qui  certe  iramemorabilem  consuetudi- 
nem  probare  non  valent.  Eo  vel  magis  2^  quia  agitur 
de  slatuenda  consuetudine  in  vacatione  Paroeciae,  quae 
plures  post  annos  evenire  contingit,  hinc  nonnisi  de  una 
aut  allera  vice  ipsi  deponere  potuissent,  quae  certe  satis 
non  esset  ad  consuetudinem  immemorabilem  statuendam, 
dum  etiam  ex  osciiantia  Oeconomi  id  accidere  potuisset. 
Fortius  3^  quia  in  Ihemate  agitur  de  consuetudine  quae 
veluti  Parochorum  iuribus  derogans  reprobalur  tamquam 
corruptela  et  a  Pio  IV  in  Gouslitulione  cuius  initium  /n 
Principis  Apostolorim,  et  a  plurimis  S.  V.  O.  resolulio- 
nibus.  Quibus  igilur  attentis  confidit  ab  EE.  VV.  huma- 
nilate  et  sapientia  haud  preccs  sui  clientis  pro  nova  re- 
propositione  causae  reiiciendas  esse. 

Ex  adverso  Orator  novae  audienliae  beneficium  Pa- 
rocho  Guarini  denegandum  esse  contendit  sive  ab  exlrin- 
seco,  sive  ab  intrinseco  res  perpendatur.  Ab  extrinseco 
quidem  quia  res  iudicata  tum  a  civili  tum  ab  ecclesiastica 
lege  magnam  sibi  vindicat  auctoritalem.  Unde  clamat 
L.  207  ff.  de  reg.  iur.  et  L.  56  ff.  De  re  iudic.-Res 
iudicata  pro  veritate  Aa6e^tir  -  atque  rei  iudicatae  standum 
esse  praecipit  L.  i  Cod.  De  re  iudic.  Ipsa  actionem  et  exce- 
ptionem  parit,  ius  facit  inter  litigantes  alque  veritatis  loco 
habetur  cap.  13  ef  25  Desent.  et  re  iudic.  cap.  25  in 
fin.  De  Praeb.  Quod  aulem  res  iudicata  oriatur  nisi  infra 
decem  dies  a  publicatione  sententiae  appellatum  fuerit 
probal  aucloritate  Devoti  Instit.  canonic.  lib.  3  tit.  1 4 
§.  12  -  ibi  -  c  Lata  et  publicata  sententia,  nisi  ab  ea  intra 
decem  dies  appellatum  fuerit,  vim  acquirit  rei  iu- 
dicatae,  quae  finem  conlroversiarum  pronunciatione  iu- 
dicis  accipit.  Nam  qui  inlra  legitimum  lempus  non 
provocavity  cum  provocare  posset,  is  in  sententiam  con« 
sensisse  videlur  ». 

Sed  in  facto  est  quod  adversarius  nedum  infra  decem 
dierum  spatium  appellalionem  a  sententia  S.  0.  non  inter- 
posuit»  sed  et  sententiam  exequi  passus  est  ac  nonnisi  post 
ferme  integrum  annum  a  die  latae  sententiae  audiri  po- 
stulavit.  Gum  ilaque  res  iudicata  orta  sit  super  proposi- 
ta  controversia^  subindeque  ipsi  impositus  sit  inter  litigaur 
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tes  fiois,  Oratoris  preces  pro  novae  auditionis  beneficio  reii' 

ciendas  esse  concludit. 

Nec  regerendum  quod  resolutioni  editae  minime    ad-- 
iecta  fuerit  clausula  et  amplius,  ut  argui  possit  adliuc  viam 
adversario  reseralam  esse  iuxta  art.    22  del  Regolamento. 
Si  enim  hoc  fieri  posset,  illud  absurdum  descenderet  quod 
lites  in  aevum  .protraherenlur ,   quare   articulus   ille  sano 
modo  intelligendus  est,  nempe    ut  re  adhuc  integra  coo- 
cedi  possit  c  un  nuovo  espertmento  •,  non  vero  quando  edi- 
ta  sententia  iam  fuerit  exequutioni  demandata  ct  quidem 
sciente    et  patiente  parte;  secus  enim  iudiciorum  ordo  ab 
imis  fundamentis  subverteretur. 

Ab  intrinseco  demam  rem  perpendens,  edicit  adver- 
sarium  fortassis  oblato  libello  restilulionem  in  integrum 
exposlulare.  Al  hac  in  parte  eius  conditio  peior  fit.  No^ 
tum  enim  in  iure  esse  propugnat  quod  restitutio  in  inte- 
grum  adversus  rem  iudicatam  concedi  non  potest  nisi  ve- 
rificentur  extrema  a  lege  constituta.  Quaenam  autem 
hftec  esse  debent  docet  Gregorianus  Godex  in  articulis  1057 
et  1058-  ibi-  <  Ha  luogo  ii  ricorso  per  ottenere  il  rimedio 
della  restituzione  in  intiero  qualora  il  ricorrente  dimo- 
stri  la  ingiustizia  manifesta  della  cosa  giudicata.  La 
ingiustizia  manifesta  deve  risultare  o  dairessersi  giudi- 
cato  sopra  documenti  riconosciuti  in  appresso  come 
falsi,  o  dalPessersi  rinvenuti  documenti  pubblici  o  pri-» 
vati  con  i  quali  si  provino  fatti  nuovi  e  decisivi,  o  dal 
non  essersi  nelle  sentenze  avuto  ragione  di  qualche 
legge,  o  dairessersi  espressamente  contravvenuto  ad  una 

l^SS^  i^  vigore   ». 

Sed  nihil  de  hoc  docuit  Guarinius.  Perquisitis  enim 
actis  S.  Gongregationis  nil  aliud  reperire  usque  dum  da- 
tum  est  quam  unicum  documentum  ex  antiquo  Statuto 
GoIIegiatae  Ecclesiae  Manduriae  excerptum.  Ex  quo  legi- 
tur:  <  Gapo  di  questa  (GoIIegiata)  prima  Dignila  e  Rel- 
«  tore  della  Ghiesa  e  rArciprete,  il  quale  ha  la  cura  delle 
«  anime  in  tulta  restensione  del  territorio  >.  Ei;  quo  de- 
scendere  dicit  probari  quidem  posse  actuale  animarum  cu- 
rae  exercitium  esse  penes  Archipresbyterum,  quod  mi- 
nime  a  Gapitulo  denegalur,  minime  vero  hoc  kabitualila- 
te  curae  carere.  Ei  documentis  enim  in  disceptatione  sih 
per  eausae  merito  exhibitis,  Episcopi  nempe  confessione, 
notulis  expensarum,  quae  a  Gapitulo  pro  paroecia  susten- 
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tantur,  atque  onere  Gapitulo  imposito  Arcbipresbyterum 
adiuvandi  in  animarum  cura  satis  demonstrasse  -ait  Capi- 
tulo  inhaerentem  esse  animarnm  oui;ae  habitnalttatem. 

Quapropter  eoUigit  sive  extrinsecits  sive  intrinsecus 
res  peri>endatur,  novae  auditiontsbeneficiumGuariniodeiM^ 
gandum  esse. 

Hisee  igitur  hinc  inde  perpensis»  resumptisque  beni- 
gne  praeterilis   foliis   roga«itur  EE.  VV.  sequens    enodare 

EHJBIUM 

An  novae  auditionis  beneficitm  concedendum  sit  in  easu. 


y 


Negative. 


R 


AVENNATEN.  DISTRIBUTIONUM.  =  Capitulum  Sess.  24  ca/i.  12 
Metropolitanae  Ecclesiae  Ravennatensis  massara  commu^*  de  Reform. 
nem  habet  »  cuius  tertia  pars  canonicales  praebendas 
efformat,  reliquae  duae  ex  tribus  parlibus  distributioni- 
bus  quotidianis  applicantur.  Licet  autem  e\  iuris  dispo- 
sitione  distributiones  lucrentur  qui  choro  adsunt  et  ab 
absentibus  amittantur ,  tamen  Canonici  trimestri  vacatio- 
num  tempore  absentes  easdem  percipiunt  non  modo  ei: 
inveterata  consuetudine  ,  sed  vi  Constitutionum  Capitula- 
rium  in  quibus  id  aperte  cavetur.  Constituliones  autem 
Capitulares  ab  Ordinario  loci  promulgatae  et  editae  sunt, 
quin  fuerint  Pontificia  Auctoritate  roboratae.  Quapropter 
Emus  Episcopus  in  nuperrima  ad  SS.LL.  relatione  exquirere 
a  S.V.O.  curavit  num  consuetudo  isthaec  Capitularibus  Con- 
stilutionibus  innixa  valeat  sustineri.  Animadverlere  insu- 
per  curat  eiusmodi  consuetudinem  passim  in  aliis  Cathe- 
dralium  Capitulis  ol\tinere,  atque,  Canonicis  fere  aequaliter 
utentibus  vacalionibus  sibi  permissis,  illud  evenire  oportet» 
ut,  cum  unusquisque  de  aliorum  falientiis  participet,  om- 
nes  praeterpropter  eamdem  distributionum  ratam  ,  quam 
Dunc,  etiam  immutata  dispositione  quoad  vacationum  tem- 
pus,  percipere  pergant. 
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Hisce  acceptis  sub  die  20  Decembris  1878  rescripsj. 
Eidem  jirchiepiscopo,  qui  audiat  Capitnlum  in  scriplts,    et 
referat  an  consuetudo^sit  immemorabilis  aut  centenaria.  Qui- 
bus  oblemperans  mandatis  Emus   Praesul  sub  die  14   lu- 
lii  1879  respondit:   «   Gomunicai  la  richiesta  al  Rmo   Ca- 
pitolo,  ed  ora,  fatte  le  debite  ricerche,  sono  in  grado 
di  riferire,  essersi  trovati  documenti  comprovanti ,    che 
gia  fin  daIl'anno  1718  era  in  uso  presso  il  Capitolo  me- 
desimo  il  mentovato  godimento    delle    distribuzioni   ueJ 
trimeslre  di  vacanze  non  ostanle  Tassenza  dei  Ganooiei 
dal  Goro,  senza  che    siasi    rinvenuta    memoria  o  docu- 
menlo  da  cui  apparisca  in    quaFepoca   fosse    introdotlo 
quel  sistema.  II  perche  la  consueludine,  di  cui  e  paro- 
la,  e  certamenie  piii  che  centenaria,    e  non  immerita- 
mente  potrebbe   forse    chiamarsi    anche  immemorabile  , 
per  quanto  sia  discordanle  dalle  leggi  Gonciliari  ». 
Gum  igitur  hodie   mane  causa  haec  discutienda   pro- 
ponatur  sub  dubii  formula  in  calce  libelli  relata  praestat, 
uti  fieri  solel,  nonnulla  utrinque  ex  officio  animadvertere. 
Pro    parte  affirmativa    perpendi    posse   videtur   quod 
consuetudo    distributiones    lucrandi   vacationis    tempore  a 
Tridentino  permissae  sustinenda  sit.  Omnem  enim  Eccle- 
siaslicam    legem    consuetudine   legitime  praeseripta   abro- 
gari  habetur  in  cap.  fin.  De  consuet.  docentque  communi- 
ter  Ganonistae  ac  Theologi  cum  D.  Thoma    1 .   2.    9.    97 
num.  8  art.  3.  Ea  enim  aequalem  vim    habet  cum  lege, 
et  ideo  sicut  potest    legem    includere    ita    eliam  abrogare 
L.  De  quibus  ff.  de  legib.  et  L.  2  Cod.  Quae  sit  longa  con- 
su^t.  Idque  locum  habere  non  obstanle  lege    rcsistente  et 
prohibente  consuetudinem  introduci,  nisi  lex  addat  illam 
consuetudinem  esse  irrationabilem,  ut  niultis   citatis  tradit 
Bonac.  Disp.  2  quaest.  1  pun.    5  num.  3  et  4,  Anchar.  cons. 
51    in  fin.j  Glos.  in   Clem.  Stalutum  De  elect.  et  cap.  1  De 
clerico  aegrot.  in  6",  Covar.  lib.  Svar.cap.  13  num.  4.  At- 
qui  non  videtar   irrationabilis  consuetudo   percipiendi  di- 
stribuliones  vacalionum  tempore;  imo  quam  maxime  ratio- 
nabilem  esse  docet  Cenedo  part.  3  collect.  15  num.  7  ubi 
ait  ordinationem,  qua  duo  menses  conceduntur  Glericis  ad 
res  familiares  componendas  et  honestam    animi  oblectalio- 
nem  esse  rationabilem  et  huius  consuetudinis  vigore  posse 
hos  Glericos  percipere  quotidianas  distributiones.  Sic  etiam 
senlit  Monet.  De  dislrib.  part.  2  g.   12  num.  54,    Covar. 


\ 
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lib.  3  var.  cap.  13  num.  5.  Et  optimo  quidem  consiiio, 
lali  enim  consuetudine  praebendati  facilius  vacationibus  sibi 
concessis  ulerentur,  atque  ila»  animo  aliquantisper  relaxato, 
ferventius  et  alacrius  ad  recitandas  Horas  canonicas  alia- 
que  ecclesiastica  minisleria  obeunda  redirent. 

Eo  vel  forlius  quia  ipsa  quoque  innititur  Gonstitu- 
tionibus  Gapitularibus,  in  quibus  expressis  verbis  cavetur 
sub  §•  23  ti{  quis  excepto  vacationis  tempore,  divinis  officiis 
non  interfuerint  punctentur  et  distributiones  quotidianas  nullo 
modo  percipiant.  Gonstitutiones  porro  capilulares  legem  pro 
Gapitulo  edicere  certum  esl^maxime  si^ut  in  themate,  ab  ipso 
loci  Ordinario  promulgatae  el  editae  fuerint.  Nec  deest 
ratiouabilitatis  ratio,  ob  quam  islhaec  consuetudo,  ceu  lex 
indicta  fuit.  Quandoquidem  ipsam  plusquam  centenariam 
esse  dubitare  fas  non  esl,  sicuti  et  centenariam  in  iure 
aequiparari  immemorabili  ,  immemorialem  vero  aequipa- 
rari  privilegio  docet_  Gloss.  in  cap.  Novit  de  ludic.  verb. 
consuetudinem  et  patet  ex  cap.  Super  quibusdam  docentque 
un^  echo  DD« 

Neque  obstat  si  dicatur  cum  Probo  ad  Monach.  in 
d.  cap.  un.  De  cleric.  non  resid.  in  6  num.  34  asserente 
talem  consuetudinem  non  valere,  et  accipientes  distribu- 
tiones  in  absentia  teneri  ad  restitutionem,  cum  talis  con- 
suetudo  reprehendalur  in  d.  cap.  un.  et  saepe  a  S.  Gongre- 
gatione  Gonciliisit  decisum  absentes  recreationis  causa 
non  lucrari  nisi  fructus  beneficiorum  et  nullo  modo  di- 
stributiones  quotidianas,  nec  consuetudinem  immemoria- 
lem  obstare. 

Nam  in  dicto  capite  unico  improbatur  consuetudo 
in  quibusdam  Ecclesiis  introducla  ut  qui  absint  a  choro 
absque  iusta  et  legitima  causa  de  iure  concessa  percipiant 
distributiones,  non  vero  improbantur  fulurae  consuetudines 
legitimae  praescriplae,  sicuti  nec  ipsas  improbat  Triden- 
tinum  in  sess.  24  cap.  12  e/e  reform.  ubi  in  usuiA  revo- 
cat  Bonifacii  Gonstitutionem.  lamvero  si  lex  non  faciat 
mentionem  de  consueludine  futura,  sed  simpliciter  lollat 
praeteritam  consuetudinem,  quod  possitde  novo  induci  con- 
suetudo  eidem  legi  derogans  docent  Gloss.  in  Clem.  Statu^ 
tum  de  elect.,  Anchar.  in  cap.  i  de  Constit.  in  Q^^num.  30, 
Covar.  loc.  cit.  num.  4,  Vasquez  1.  ^  disp.  i77  cap.  8 
num.  70.  Imo  licet  consuetudo  tamquam  irrationabilis  per 
legem  reprobata  sit,  tamen  posse  vires  resumere  ad  legem 
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abrogaDdam  ,  si  nova  causa  superveniat  ellamsi  iii  lege 
fiat  expressa  menliQ  de  consuetwliQe  futura  tenent  Bald. 
Novel.  de  Dote  6  p.  priviL  21  num.  19,  Ahbas  in  cap. 
final.  de  consuet.  num.  24,  Gemin.  in  cap.  1  de  Comtit.  in 
6^,   Vasquez.  et  Covarr.  loc.  €il.  et  alii  mulli. 

Ad  decisiones  autem  S.  Congregalionis  Concilii  quod 
attinel,  obfiervandum  esl  ipsas  in  easibus  parlicularibus  edi- 
tas  faiisse,,  alque  dicunt  nonnulli  easdem  «  intelligendas  esse 
de  eonsuetudine  non  legilime  praescripta,  neque  ratio- 
nabili,  sed  de  consueludine  interprelanle ,  qu#d  liceal 
per  duos  menses,  vel  Ires  indistincte  ,  et  uotversaiiter 
abesse  a  cboro.  et  interim  percipere  quotidianas  dislri* 
biAti^nes,  et  pariter  de  consnetudine  inlerprelanle,  quod 
sicut  Concilium  Tridenlinum  sess.  ^Acmp.  i2  de  reform. 
concedit  oblinenlibus  dignitales  ,  €^anonicatus,  et  prae- 
bendas,  ut  a  suis  Ecclesiis  possint  ^besse  per  Ires  meo- 
ses,  et  iuterim  percipere  fructus^  praebendarum,  pari- 
ter  covtcedat  posse  percipere  distribuliones  ».  Pignatel. 
tom.  1  consult.  130  num.  5. 

Proi  negaUva  vero  perpendendum  est  quod  Tridenti- 

num  renovand^  legenrii    editaw    a   Bonifacia  VUl  i»  cap. 

Consuetudinem    qua^cumque   consuetudines  percipieiidi  di- 

stribuliones  absenlkie  tempore,  nisi  ex.  ea  eausa  de  mre  per- 

m^issa,  tanoquam  irralionalMles  repfobal.  Lex  vero  quae  repro- 

bat  consueludineni,  semper  reprobat,  ut  notant  eum.aliis  Ti- 

roqueLDe  retraet.  inpraef.  n.  18.  Aleoc.  eons.  193  n.  8  lib.  2. 

Bfita  in  Crac.  iur.  legendi  21    Martii  1627  ewran^  Coecino. 

Cum  autem  lex  semper  loquatur  L.  Ariani  Cod.  De  Naeret. 

senper  «liam  reprabal  co«auetudinem    superveniiefiiteDQi  el 

complectitur   etiam  quae  de  novo  supeirveniunt  ut  nolaDt 

Franch.  in  cap.  unic.  De  eoocess.  Praelat.  in  6®,  Gemin.  ibid.  n.8. 

Sed  et  ulter ius  observandum  est  qued  consuetttdo,  de 

qua  sermo:,  irvalionabilis  est^  subiudeque  nullimode  svsli- 

neoda  «£sl.  Auidiatur  sane  iu  (ermanis  Pignatelli  loc.  cit.n.i 

-  ibi  -  «   El  primo  difficilius  est  consuetudine  induci,  ut 

<  ffui  tribus  Mensibus  a  Tridentino  sess.  24  cap.  i2  pe^ 

«   missis  non  vesidefib^  accipiant  distvibutiones.  CMAra  qoam 

«  coBSueludia«n>^  quae  olim  ante  Triden^innm  fuitinGc' 

c   elesia  Bituricensi,  prolixe  scribit  Prob.  in  cap.  unico  a 

•  num.  34  De  cleric.  non  resid.  in  6^  dicens  num.  43  esse 

«  irralioiiabilefii  et  ideo  non  posse  induci.  »  Cui  coaeinit  ^^' 

gnan.  m  cap.  Licet  De  Praebendis  nnm.  77  -  ibi  - «  A»- 
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plialur  primo  praedicta  concliMio.  ut  proeedat  eliamst 
coDsuetudiue  introductum  sit,  nt  distributiones  absenti* 
bus  debeantur,  ea  enim  consuetudo  tton  valet:  sive  in- 
Iroducta  fuerit  ante  Constitutionem  Bonifacii  ind.  cap. 
unico  sive  post,  quia  cum  ea  Constilutio  non  simplici- 
ter  derogel  consuetudini,  sed  illi  resistat,  eamque  repro- 
bet  ut  iniquam  et  irrationabilem  ,  ibi  reprobantes  :  ex 
hoc  censetur  non    tantum    praeterita,   sed   etiam  futura 

sustulisse   ut  sentil  Innoc.  in  cap.  Exparte El  ob  eam 

rationem  saepius  respondit  8.  Congregatio....  etiam  im- 
memorabilem  consuetudinem  fuisse  subiatam  ».  Idem 
sentit  Pignatell.  loc.  cit.  cons.  115  num.  2  tom.  9  eum 
aliis  inibi  recitalis. 

Hanc  autem  sententiam  indubitanler  amplectendam 
esse  suadet  constantissima  H.  S.  O.  -praxis  »  quae  iugiter* 
tf^nuit  absentes  causa  vacationum  a  Coneilio  Tridentino 
permissarum  amillere  distribuliones  quolidianas  non  ofe- 
stanle  quacumque  consuetudine  etiani  immemorabili  ut  in 
Pisauren.  14  lunii  1670  //6.  26  Decret.  pa^.  353  ubi  fuit 
diclum  dandum  esse  deenetum  in  dubio  proposito  die  3  De- 
cembris  1644  -  ibi  -  ••  Canonicos  tempore  vacationis  non 
lucrari  distributiones  quotidianas  non  obstante  consuetudine 
immemorabili:  Card.  PetvaComment.  adConst.  9  Bonif.  VIII 
num.  23  tom.  3  pag.  297.  Idemque  saneitum  iam'  fuerat 
in  Cimtaten.  Octobris  1587  ad  2  Dub.  relat.  a  Zamboni 
in  sua  Collectione  verb.  Canonici  §.  3  num.  17  -  ibi  -  t  Ca* 
«  noniei  absenles  tribus  mensibus  periiiissis  Itterantur  qur- 
<  dem  fruclus.  praebendae,  non  autem  dist^ibuliones  quo- 
c  tidianas,  eaque  ia  re  non  est  attendenda  consuetudo, 
c  quurn  Concilium  cap.  12  sess.2^  vers.  Distributiones  ve^ 
c  ro  ...  in  usum  revocet  Constitutionem  Bonifacii  .  .  . 
c  cuius  initio  praefata  consueludo  improbatur  ».  Consonae 
hisce  praeseriptionibus  sunr  aliae  resoluliones  editlBie  in /{u^ 
ben.  ^April.  1593,  Civitatis  CastellanaePunctatur.  19  Apri^ 
lis  1614,  aliisquis  quamplurimis. 

Quibus  S»  Congregationis  Coneiiii  decreti»,  ut  verbis  utar 
Scar.f.  ad  Qeccoper.  part^  1  lib.  2  animad.  ad  tit.  8  n.  8/ 
obsequendum  omnino  esl,  cum  faciant  ius*  quoad  om- 
oes,  quoties  interpretatur  Canones  eiusdem  Saeri  Canci- 
lii  propler  faeultates  eidem  coneessas^  a  Suntmts  Pbnti- 
ficibus  ex  notatis  per  Garz.  Db  benef.  in  praefat.  et  la- 
tius  per  Fagnan..  in  oap^   Quoniam  a  num^  70^et  seqq:  D^ 
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<  Constit.  Rota  .  .  •  »  Ex  qiio  fit  ut  illorum  opinioDeiD, 
qui  putant  eas  resolutiones  inlelligendas  esse  vel  de  cod- 
suetudine  non  legitime  praescripla ,  vel  de  consuetudine 
interpretante  concilium  concessisse  etiam  lucrum  distribu- 
tionum  tempore  vacalionis  permissae  omnino  uti  falsam  re- 
probet  Moneta,  ceu  illico  notat  Pignatel.  in  recit.  consult.  1 30 
num.  5  tom.  1 . 

Post  liaec  male  opinari    videtur   Genedo,  qui  diclam 
consuetudinem  rationabilem  putat,  et  cum  eo  aiii  qui   su- 
stinent  ipsam  induci  posse,  quia  Bonifacii  Gonstilutio,  quam 
in  usum  jrevocat  Tridenlinum,  haud  futuras  improbat  cod- 
suetudines.  Quandoquidem  deficiente  rationabilitale  in  coa- 
suetudine,  quae   prima   est  et  essentialis  praerogativa  con-- 
suetudinis,  ipsam  numquam  inolescere  posse  docet  De  An-^ 
gelis  in  suo  neoterico  opere    Praeelect.  lur.   Canon.   tom.  4 
tit.   4  num.   12.   Eo  vel  magis  quia  docent  DD.  et  passim 
legitur  in  resolutiouum  thesauro,   quod    consuetudo  contra 
Tridentini  sanctiones  induci  non  potest   propter  decretum 
irritaus  adiectum  in  Bulla  Pii  IV  super  confirmatione  Gon- 
ciliitCuius  inilium  In  Principis  ^posto/orum.  Guius  decreti 
vis  tanta  est,  ut  non  modo  existentes  destruat  consuetudi- 
nes,  sed  etiam  se  extendat  ad  infirmandum  ipsum  initium 
consuetudinis  ita  ut  ipsa  numquam  possit  inchoari.De //u* 
ca  De  Canon.  disc.  10  num.  3,  Scarf.  ad   Ceccop.  lih.  2 
animad.    ad    tit.    8    num.    7,   Piton.    discept.    Eccles.  23 
num.  ^6  et  seq.,  Pignat.  Consult.  134  num.  16  tom.  i,  Rota 
decis.  317  num.   12  e/  seqq. 

Neque  obstat  quod  consuetudo  in  themate  nedum  im- 
memorabilis  dici  valet,  verum  etiam  aliquem  titulum  e\- 
hibet,  dum  hac  in  Ecclesia  duae  portiones  massae  commu- 
nis  distributionibus  adiudicatae  sunt.  Nam  hoc  minime  ob- 
stante  ipsam  reprobandam  esse  docet  S.  Gongreg.  ceu  re- 
fert  Pignatel.  cit.  consult.  130  tom.  1  num.  2  ubi  habe- 
tur,  c  extat  declaratio  S.  Gongregationis  tenoris  sequentis: 
«  Ganonicos  non  posse  vl  cuiuslibet  consuetudinis  ,  etiam 
«  immemorabilis  frui  quotidianis  distributionibus,  illis  tri- 
€  bus  mensibus  quibus  a  Tridentino  sess.  24  cap.  12  abes- 
«  se  permittuntur  etiam  si  omnes  fructus  Ganonicatuum 
«  consistant  in  distribulionibus  ex  Moneta  et  Bonacina  De 
«  Horis  Canonicis  ...» 

Minusque  officit  quod  consuetudo  relata  fuerit  tam- 
quam  lex  in  Statuto  Gapitulari  Episcopi  auctoritate  recogni- 
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to.  Scitum  enim  est,  quod  inferior  derogare  non  valet  legi 
Superioris,  et  quod  eiusmodi  Statuta  expresse  sublata  sunt 
a  Conctlio  in  d.  cap.  12  §.  Praeterea  -  ibi  -  Cuiusli' 
bet  Statuti:  ita  Pignat.  cons.  115  n.  3  tom.  9.  Ad  rem  S.  C. 
in  Elborensi  saeculi  XVI  rel.  a  Zamboni  loc.  cit.  verb.  Ca- 
pitulum  §.  XI  num.  1.  «  Quum  Ganoniei  Cathedralium  et 
«  Collegialarum  suumStatutum  habere  dicerent  Apostolica 
c  auetoritate  firmatum  vacandi  per  centum  dies,  et  fru- 
«  ctus  omnes  et  distributiones  percipiendi,  ac  poslulassent 
«  declarationem  non  eomprehendi  in  lege  Concilii ;  re- 
«  spondit  S.  Congreg.  comprehendi,  nisi  quatenus  legiti- 
«  me  probarelur  eiusmodi  Staluta  fuisse  confirmata  a  Sede 
«   Apostolica  ». 

Hisce   utrinque   animadversis  EE.  VV.  sapientiae  di- 
luendum  remilto 

DUBIUM 


j4n  Canonici  Metropolitanae  Ecclesiae  Ravennatensis,  per 
trimestre  tempus  vacationum  absentes  achoro,  valeant  parti^ 
cipare  de  distributionibus  in  casu. 

Negative. 


IPPOREGIEN.    DISMEMBRATIOiMS.    =    Obsequens  Se^.  21  cap.  4 
praeceptis  EE.  VV.,  quae  praesentem  controversiam  in  su-  deReform. 
perioribus  mensis  Augusti    comitiis  venlilatam  sub  dubio^ 
quod   in   calce  prostat,   reproponendam  mandarunt  in  ho- 
dierno  convenlu  per  rescriptum  «  Dilata  ad  proximam  », 
de  more  diluendum  remitto 

DUBIUM 

jin  et  quomodo  sit  locus  dismembrationi  veteris  et  ere- 
ctioni  novae  Paroeciae  in  cc^. 

Affirmative  in  omnibus. 
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Sabbati  20  Dkcembris  1 879  in  Palalio  Apostolico  Vati- 
cano  erit  l^acra  Congregatio  Conciliiy  in  qua  praeter  alia 
proponentur  infrascripta  Dubia,  iuxta  morem  eiusdem 
Sacrae  Congregalionis  de  iure  resolvenda. 


0#  AGATHAE  GOTHORUM  CONCURSUS.  =  Cum  Sess.2^Cap. iS 
die  19  Oclobris  anni  1877  ex  hac  vila  migrasset  Rndus  de  Reform. 
D.  Michael  Angelus  Saquella  Archipresbyter  Curatus,  pa- 
rochialis  Ecclesia  S.  lulianae  V.  el  M.  in  oppido  vulgo 
Frasso  Telesino  dicata,  suo  mansil  viduata  paslore.  Ut  ani- 
marum  saluti  ac  regimini  prospicerel  Rmus  Episcopus 
S.  Agathae  Gothorum,  die  7  lulit  anni  1878  lilteras  edi- 
dtales  promulgavii  quibus  concursum  indixil  ad  vidualam 
Ecclesiam  de  novo  Reclore  providendam,  et  die  15  eius- 
dem  mensis  terminum  convocationis  prorogavit. 

Concurrentium  albo  nomen  dederunt  Rendi  DD.  An- 
tonius  lannucci  ,  Antonius  lannotta,  Alphonsus  lannucci, 
Paschalis  Mauro,  Antonius  Renzi,  Angelus  della  Ratta  et 
Alphonsus  Calandra,  qui  omnes  die  25  lulii  1878  coram 
tribus  examinaloribus  comparuerunt  ad  periculum  subeon- 
dum.Ad  Irutitiam  deindc  revocatis  concDrrenlium  responsis, 
ac  perpensis  testimoniis  morumque  probitate  eorum  tantum, 
qui  quoad  doctrinae  merilum  idonei  repdlali  fu^rant,  uti  ex 
actis  apparere  videtiir,  quinque  p^io^es  adprobati  r^hunciati 
sunt,  duo  postremi  reprobati.  Post  haec  Rmus  Episcopus 
D.  Anlonrum  lanfn^facci  qui  nfiaiorem  votorum  numerum 
relulerat,  in  novum  Archipresbyterum  elegit,  eique  insti- 
tutionem  conlulit.  At  cum  postea'  menle  rebogi(ah's  se  er* 
rasse  intelf^xisseti  eo  c^tiod  pirovisio  ad  SedemApostolicam  ea 
vi^e  fuerat  devoluta  ob  eius  negligchtiam,  Bullas  Aposto- 
licas  favore  electi  a  Dataria'  impetravit ,  quae  revera'  da- 
tae  sunt  qharlo  KalehdaS  Octobris  anni  1879»  ac  regio  , 
Qt  aiunty  placit  munilae  exequutiohi  deiii^ndatae  fueranC 
ii^n  sine'  alrqub  clamor^  et  scandalo  et  parte  D.  Ga- 
hindra. 

Scienduhi  ^nim   est    qu6d^   hic    suam   reprobktioh^^m' 
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male  persentiens  iam  infra  terminos  iuris  nempe     die  31 
mensis  lulii  anni  1878  a  mala  examinalorum  relalione  ap- 
pellalionem  interposueral    ad  Metropolilanam  Curlam   Be- 
nevenlanam,   quae  sentenlia  lala  die   10   Marlii  anni  1879 
concursum  quidem  nullum  declarandum  fore  pronunciavit, 
utpote  indiclum  elapso  lempore  habili  pro  collalione  paroeciae 
ex  parte  Episcopi;  perpenso  sed  vero  quod  in  poslerum  colla- 
tio  paroeciae  facla  fuerat  ab  Aposlolica  Dalaria  semet  in- 
compelenlem  praesenli  in  conlroversia  deciaravit.   Eapropler 
D.  Alphonsus  Calandra  die27  lanuarii  1879  penes  S.  V^.  O. 
querelas  admovit  pelens  .   «   1""  Che  al  piii  preslo  che  sia 
possibile  si  dichiari  la    nullila  del  concorso  del  25   Lu- 
glio  tenuto  per  la  Chiesa  Arciprelale  di  Frasso  Telesino, 
e  che  in  caso  di  nuovo  concorso  si  proibisca  al  lanouc- 
ci  di  polervisi  presentare  per  la  mala  prova  che  ha  fat- 
to  di  se;  2^  Che  si   passasse    alla  revisione  degli    scrilli 
del  concorso,  e  si  desse  il  Beneficio  Curalo  al  piii  me- 
ritevole  e  piii  idoneo  a  reggere    la    Chiesa    Arcipretale 
siccome  e  il  sottoscritlo,  a  giudizio  del  Vescovo  chc  Tha 
detto  con  persone  e  dallo  allare  e  lo  ha    scritto  al   ri'- 
corrente  ...  3^  Che  la  Bolla  della  Dalaria  sia  preslo 
dichiarala  surreltizia  ed  orretlizia  eppero  nulla.  » 

Hisce  habilis  querelis,  die  4  Marlii  1879  Rmum  Epi- 
scopum  pro  informatione  requisivi,  qui  exposita  facti  spe- 
cie,  totus  in  eo  est  ut  Apostolicam  Bullam  superius  cila- 
tam  a  subreptionis  obreptionisque  vitio  omnino  expertem 
demonstret;  ait  enim:  «  II  Calandra  indispeltito  per  sif- 
fatta  riprovazione  e  per  la  elezione  caduta  in  persooa 
del  lannucci..  fece  appello  al  Metropolitano  ab  irrationa- 
bili  iudicio  examinatorum ,  e  Tappello  fu  notificato  a 
questa  Curia  nel  1""  Agosto  prossimo  passato.  La  Curia 
pero  non  ostante  queslo  appello,  come  quello  che  era 
devolulivo  e  non  sospensivo,  spedi  le  Bolle  aireletto,  e 
gli  die  il  pacifico  possesso.  Intanto  il  sottoscritto  ripen- 
sando  al  siio  operato  si  accorse  d'essere  caduto  in  er- 
rore,  giacche  essendo  trascorso  il  tempo  utile  pel  con- 
corso,  la  provvisla  era  devoluta  alla  S«  Sede.  Fu  allo- 
ra  che  s'intim6  airinvestito  lannucci  di  provvedersi  deila 
Bolla  Apostolica,  e  nel  mese  di  Settembre  dello  stesso 
anno  gli  si  rilasciava  la  teslimoniale  cui  andava  unita 
una  domanda  dal  sottoscritto  umiliata  al  S.  Padre,  co* 
me  puo  vedersi  nella  Dalaria,  con  la  quale  si  manife- 
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slava  rerrore  in  cui  erasi  caduto,  e  s*  implorava  beni- 
gna  sanatoria  e  la  Bolla  Ponlilicia.  A  vista  di  questa 
dimanda  la  S.  Gongregazione  in  riguardo  alla  sanaloria 
rispose:  ISon  indigere,  e  benignamcnte  concesse  la  Bolla, 
la  quale  inviata  al  minislero,  fu  munita  del  regio  exe- 
quatur. 

c  OUenulo  il  regio  placilo,  si  slimo  renderlo  di  pub- 
blica  ragione,  e  pero  si  diede  un  secondo  possesso 
con  la  Bolla  di  Roma  ai  lannucci*  Ghe  poi  si  sia  umi- 
liala  al  Sanlo  Padre  la  dimanda  con  cui  imploravasi 
benigna  sanaloria  ,  non  oslante  che  polrebbe  rilevarsi 
dalla  Dalaria,  risulla  pure  dalle  parole  che  si  leggono 
nella  Bolla,  e  cilale  ben  anche  dalla  senlenza  del  Me- 
Iropolilano:  -  Cum  illius  collatio  et  provtsto  ad  Nos  el 
Sedem  /iposlolicaKi  hac  vice  spectet  el  pertineat.  -  Essen- 
do  ogni  Arcipretura  vacala  ,  corae  vaco  V  Arcipretura 
di  Sasso,  di  libera  collazione  del  Vescovo,  quale  ha  po- 
luto  essere  il  motivo  per  cui  la  Dalaria  abbia  fatto  uso 
di  una  lal  dicilura,  se  non  la  dcvoluzione  della  provvi- 
sta  del  beneficio  manifeslala  dairOrdinario  quando  ri- 
chiedeva  la  sanaloria  ?  Ollre  di  cio  il  Gancelliere  della 
Guria  essendosi  accorlo  che  altre  provvisle  di  simil  falta 
eransi  fatle  dairOrdinario  in  buona  fede  ,  a  sua  insa- 
pula  chiedeva  alla  S.  Gongregazione  del  Goncilio  ,  ed 
olleneva  nel  17  Febbraio  correnle  anno  una  sanatoria 
generale  per  lulle  le  provvisle  falte  dal  1872  sino  al 
1878  incluso. 

c  Ghe  poi  si  sia  manifestato  alla  S.  Sede  Tappello 
del  Galandra  presso  il  Metropolitano  ,  quantunque, 
secondo  pare  ,  non  vi  fosse  necessila  ,  si  deduce 
dalle  altre  parole  che  si  leggono  nella  Bolla  -  Etiamsi 
super  ea  inter  aliquos  lis^  cuius  statum  praesentibus  ha^ 
beri  volumus  pro  expresso,  pendeat  indecisa  •-  si  e  det- 
to,  quaniunque  non  vi  fosse  necessita,  imperocche  aven- 
do  il  Galandra  reclamato  presso  la  Guria  Metropolitana 
ab  irralionabili  iudicio  examinatorum ,  questa  Guria  ,  la 
quale  nella  sentenza  emanata  nel  di  10  Marzo  corrente 
anno  ha  detto:  non  esse  locum  revisioni  concursus,  ancor* 
che  avesse  voluto  giudicare,  al  piii  avrebbe  potuto  di- 
chiarare  il  Galandra  tra  gli  approvati.  E  questa  dichia- 
razione  avrebbe  potulo  invalidare  Telezione  del  lannuc* 
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c   ci  ?  Dietro  tuttocio  pare  al  soltoscrillo  che  la  Bolla  Pod- 

c   lificia  non  sia  ne  surretlizia  ne  orretlizia  »* 

Post   haec  Rmus    Praesul    examinalores    prosynodales 
a  simoniae  labe,   cjua   infectos    I).   Calandra   per  iniuriaro 
in  vulgus  dictitabal,   expurgat ,    eumdemque  turbarum  e( 
scandali  causam  declarat  ^  ita  ut    ex    conscientiae    debiio 
eum  a  confessionibus  audiendis  suspendere  debuerit.  Audi- 
to  eliam    pro   informatione  Emo  Archiepiscopo  Beneventa- 
no  f.   r.y    qui  nihil  novi   retulil,   sed    tantum  copiam     sen- 
tenliae  latae  in  praesenti  controversia  transmisit,  votumCon- 
sulloris   requisivi,  quod  typis  impressum   seorsim  distribui- 
tur  una   cum  actis  concursus,    quae   cum  authographis   ap- 
prime  concordanl.  In  eo  idem  Rmus  Consuilor  demonstra- 
re  satagil:.1°  Beneficium   Archipresbyleralis  Ecclesiae  -  Cu- 
ratae  S.  lulianae  V.  et  M.  ad  S.  Sedem  fuisse   devolutum, 
valide  tamen  Episcopum  concursuni  indixisse;  2°   Concur- 
sum  absoluluni   validitale  pollere;   3^  Electionem  el  colla- 
tionem  Beneticii   ab   Episcopo  factam  fuisse    inefficacem  et 
nullam;   4^  Bullam    Aposlolicam    dalam    Quarto   Kaiendas 
Octobris  anni  1878  favore  D.   lannucci  validam   fuisse  et 
ftfficacem;  5°  demum  ex  seplem  concurrentibus  Antouium 
lannucci  primo  loco  esse   adprobandum,  secundo  loco  Pa- 
schalem  Mauro  el    Antonium  Renzi;  coeteros    esse   repro- 
bandos. 

Omnibus  rite  absolulis  causam  poni  iussi  in  folioj  et 
praesenlem  diem  statui  pro  eiusdem  discussione  sub  du- 
biorum  formula  in  calce  huius  libelli  exscripta.  Meum  ila- 
que  esl  nonnulla  in  iure  el  in  facto  de  more  animad- 
vertere. 

Ac  in  primis  favore  D.  Calandra  notandum  occurrit 
quod  statuit  Tridentina  Synodus  Sess.  24  cap.  18  de  Ref. 
videlicet  in  collatione  beneficii  parochialis  itidicium  cumu- 
lativum  scienliae  el  requisitorum  ab  examinaloribus  pro- 
synodalibus  ferendum  esse.  Sic  enim  prostat  Tridenlino- 
rum  Patrum  mandalum:  «  Peracto  examine  renuntientur 
«  quotcumque  ab  his  idonei  iudicali  fuerint  aetate  ,  mo- 
c  ribus,  doctrina,  prudentia  et  aliis  rebus  ad  vacantem 
«   Ecclesiam  gubernandam  oppprtunis  ». 

Quae  quidem  doctrina  de  iudicio  cumulativo  ac  con- 
iunctivo  ferendo  circa  doctrinam  ac  requisita  concurren- 
tium  clarius  explicatur  el  confirmatur  a  Benedicto  XIV de 
Syn.     Dioec.    lib.  4.  cap.  8  num.  3  -  ibi  -  «   Examiuato- 
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res  .  •  .  non  solum  experiri  debenl  eorumdem  scien* 
liam,  sed  et  praecipuam  rationem  habere  probitaiis  mo« 
rum»  prudenliae»  aelalis  et  cocterarum  qualiialum,  qui* 
bus  praeditum  esse  oportel  cui  animaruni  regimeii  com- 
millitur  ».  Cui  concinit  eiusdem  Pontificis  Constilutio 
incipiens  Cum  illud,  sic  enim  inibi  §.  16  n.  4  legitur:  t  Pa- 
rem,  ni  forle  maiorem  solerliam  examinatores  adhibeant 
in  perserutandis  aliis  qualilatibus  regimini  animarum 
consenlaneis ;  morum  honeslatem  inquirant ,  gra^^itatem, 
prudentiam,  praestila  haclenus  Ecclesiae  obsequia»  acqui- 
sitam  in  aliis  muneribus  laudem,  aliaque  spectabiiium 
virtutum  ornamenla,  doclrinae  arcto  foedere  consocian-* 
da;  hisce  omnibus  coniunclim  expensis,  inhabiies  per 
sua  sufTragia  reiiciant,  et  idoneos  Episcopo  renuncient  n. 
lam  vero  si  Concilium  Tridentinum  et  Summus  Pon- 
tifex  Benediclus  XIV  formiler  iudicium  cumulativum  et 
coniunclivum  scienliae  et  requisiiorum  induxerunt  ,  hac 
forma  spreta»  ipse  concursus  corrual  necesse  esl.  Audialur 
sane  Reclusius  De  Concursibus  p.  1  lit.  d  num.  iGetseq* 
Mala  similiter  erit  examiualorum  relatio,  quotiescumque 
intra  doctrinae  limiles  sese  conlinuerint,  de  moribus  au- 
lem  aliisque  ad  animarum  regimen  opportunis  qualita- 
libus  minime  investigaverint:  Benedictus  Xlf"^  .  .  .  ita 
ut  huiusmodi  mala  examinalorum  relalio  ob  non  ser-- 
valam  praescriptam  ordinatamque  formam  afiGciat  insa- 
nabilem  concursus  nullitalem  ex  citatis  auctoritati-» 
bus  etc.    » 

■ 

Cui  doctrinae  constanler  ferme  adhaesil  S.  H.  C.  quae 
in  causa  Montis  Regalis  diei  ^  AuguMi  AQ(yi  relata  a  Fa« 
gnano  in  Cap.  Eam  te  De  a£t.  et  qualit.  praef.  num.  15 
censuit:  «  Si  examinatores  non  retulerint  idoneos  quoad  om- 
ne$  qualitates  prout  Concilium  requirit,  nullum  concursum 
esse  ».  Quibus  concinere  videnlur  resoluliones  in  Beneventa» 
na  Concursus  die  26  lanuarii  1878,  el  in  Fiterbien.  4  Maii 
eiusdem  anni. 

Quum  igitur  in  concursu  8. Agathae  Gothorum  nulla  ratio 
ab  examinatoribus  habita  fuerit  de  merilis  D.  Angeli  della 
Rattri  et  actoris  Calandra  quemadmodum  ex  actis  apparety 
manifesta  erumpere  videtur  concursus  nullilas,  ideoque  oo» 
vum  coacursum  indicendum  esse»  vetito  tamen  Sacerdott 
lannucci  ad  concursum  accessu  ob  simoniae  labem,  de  qua 
inferius  erit  sermo.  Quiu  praesidium  captari  poasit  ex  6ul« 
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la  a  Dataria  concessa  favore  lannucci,  in  ea  siquideiri  de 
sanatione  nullilaiis  ex  hoc  capite  neque  verbum  occurrit 
neque  vola. 

Quod  si  EE.  VV.  decernere  exisliment,  hacetiann  for- 
ma  spreta,  concursum  sustineri,  provisio  tamen  parochia- 
lis  Ecclesiae  favore  lannucci  facla  nullo  pacto  suslineri  pos- 
se  videlur  utpote  simoniaca  tabe  infecla.  Quandoquidem 
canon  iuris  est,  quo  non  vulgalior  aller,  beneticioruoi  coi- 
lationes  simoniace  factas  plane  irrilas  inanesque  esse.  Id- 
que  obtinet  sive  ab  utraque  parie  simonia  perfecla  sil, 
sive  conventione  nitatur^  tam  si  ipse  electus,  quam  si  eo 
ignaro  eius  amici  el  consangjiinei  pecuniam  dederinl  aut 
prouiiserint  can.  5  caus.  1  quaest.  U^  Extravag.  2  de  Sifnon. 
inter  communes^  cap.  27  de  Simonia  et  DD.  communiter. 

Quod  auiem  iu  themate  simonia  intercesseril  inter 
D.  lannucci  el  examinutores  enarrat  aclor,  uonuuUisqe 
testimoniis  conficere  sludet.  Ait  enim:  4  i>fon  mancano 
persone  che  dicono  d'aver  veduto  chi  ha  portaio  di  notte 
prosciutii  ed  aliro  a  qualche  esaminatore,  e  domandato 
in  casa  d'un  esaminatore  donde  cio  venisse,  essersi  ri- 
sposto:  da  Frasso.  »  Imo  subdit,  id  magis  magisque 
patere:  «  Dalla  condotta  dcgli  esaminaiori,  che  prima  del 
concorso  crearono  Arciprele  il  lannucci,  come  e  sialo 
delto  al  R.  Parroco  D.  Anionio  Ren^i  ed  al  Sig.  D.  Gio- 
vannino  Ganelli...  Dalla  coudoiia  deila  famigiia  lannucci, 
che  per  mezzo  de'suoi  membri  prima  dei  concorso  ha 
deilo  (inanco  nelle  cantine  che  PArciprete  sarebbe  stato 
il  suo  D.  Anionio,  che  due  giorni  prima  deiia  pubbli- 
cazione  deiia  senienza  ha  faito  festa  spacciando  che  il 
predetlo  D.  Antonio  era  siaio  gia  eietio,  e  che  dopo 
il  concorso  ora  si  e  faito  usciro  di  bocca  che  aveva  usaii 
maneggi  fin  daiia  morte  deirArciprete,  ed  ora«  per  ta- 
cere  ogni  aitra  cosa,  ad  una  persona  sua  parente  ha 
detio:  Anche  tu  mi  sei  contraria?  lo  mi  son  rovinata: 
ho  consumati  gia  miiie  ducati.    » 

Nec  satiSy  prosequilur  enim:  €  Da  tutli  si  ritiene  che 
il  lannucci  sia  arrivato  a  quei  posto  per  via  di  doni  e 
di  denaro.  1  ^  II  frateiio  dei  lannucci  prima  del  concorso 
alia  presenza  dei  Riido  Padre  Samueie  da  Frasso  disse: 
Se  mio  frateiio  sara  approvato,  vedremo  chi  sara  l'Ar- 
ciprete.  2^  li  cognato  delio  stesso  con  persona  fedede- 
gna,  com'e  Francesco  Ricciardi  usci  a  dire:  Miocognato 
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sara  cerlo  Arciprele.  3^  La  madre  dello  sfesso,  come 
hanno  asserito  i  Rndi  Sacerdoli  D.  Slanislao  Formichella 
e  D.  Alfonso  Norelli,  parlando  dello  appello  fatlo  dallo 
scrivenle,  diceva:  che  vuole  D.  Alfonso?  Egli  vi  Ui\  pen- 
salo  Iroppo  tardi:  noi  ci  stiamo  maneggiando  (ino  dalla 
morle  deirArciprele.  4""  II  Cancelliere  della  Curia  nel 
tempo  che  i  concorrenli  scioglievano  le  queslioni  loro 
proposle  affermava  con  dsseveranza  ad  Arcangelo  Raf- 
faelc  Marcarelli  e  moglie,  che  il  lannucci  e  non  allri 
sarcbbc  slalo  rArciprele  di  Frasso.  5®  II  Canceliiere  slesso 
colle  predetle  persone  ha  delto  che  la  Qolle  del  primo 
Agoslo  furono  da  lui  i  fralelli  di  launucci,  e  che  egli 
aveva  spinto  il  Vescovo  a  dare  il  possesso  a  lui.  »  Ex 
quo  D.  Calandra  rationem  deducit  «  perche  il  Cancelliere 
«   spropositasse  nella  leltura  de^miei  scrilti   ». 

Quae  huc  usque  exposita  sunt,  satis  esse  videntur  ad 
provisionis  nullitalem  favore  D.   lannucci  peraclam  decer- 
nendam;    sed    el    ullerius    animadverlendum    provisionem 
faclam  vi  Aposlolicae  Bullae  non  suslineri  utpote  obreptio- 
nis  subreplionisque  vilio  laboranlem.  Enarrat  enim  Oralor: 
II  secondo  possesso  del  6  Febbraio  e  anche  nuUo»   per- 
che  la  Bolla  ollenuta  dalla  Dalaria  e  orrellizia    e    sur- 
retlizia;  giacche  Monsig.  Gori  ieri.  primo  Marzo  ha  falto 
osservare  al  querelante  nel  regislro  che  perladimanda 
della  Bolla  in  parola  non  si  e  falta  menzione    ne    del- 
Tappello  presso  il  Metropolitano  di  Benevento,   ne    che 
il  beneficio  arcipretale  era  devoluto  ai  Pontefice,  ma  si 
e  delto  solo  che  si   voleva  la  Boila  ad  aver    piu    facil- 
mente  rexequalur.  »   Quod  quidem  vitiat  Bullam  ipsam, 
cum  agatur  de  subreplione  et  obreptione  dolosa,  per  tex- 
lum  expressum  in  cap.  Super   litteris  20  De  rescrip.  quia 
fraus  et  dolus  nemini  patrocinari  debent:  c.   Ex  litteris  2 
De  dolo    et   contumacia^   et  L.  In  fundo   ff.  de  rei  vindic. 
Ad  lertium  dubium  descendens,  in  hypolhesi  quod  vaii- 
ditas  concursus  sustinealur  el  facta  provisio  sit  infirmanda, 
suslinet  actor  sibi  paroeciam  adiudicandam    esse.    Etenim 
si  requisita  doclrinae  arcto  foedere  consocientur,  si  omnia 
coniunctim    expendantur   ad  tramites  Benedictinae  Gonsti- 
tutionis,  D.  Galandra  profecto  inter   approbatos    adnume- 
randus  esset.  Naro  ipse  per  plures  annos    publice    docuit 
in  Seminario  dioecesano  et  vices  gessit    Rectoris;    confes- 
sarii,  concionatoris,    cathechistae  munere  functus  est;  cor- 
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replis  cholerae  morbo  spirituale    auxiliuiD    praestavit»    ac 
tandem  Ires  alios  concursus  sustinuil,  Posila  igilur  adpro- 
batione,  cum  in    Episcopi    facultate    sit    inler   adprobatos 
quem     magis    idoneum    in     Domino    iudicaveril    eligere: 
S.  C.    in  Portiien.   Parochialis  30  lulii  1763,  in  Feretrana 
ParochialisS  Febr.  1783  in  Lunen.  ,<euSarzanen.  Parochialis 
5     /iprilis  1783,    in    Tyburtina  Archipresbyteratus  22  Au^ 
gusti  1807,   et  in  Savonen.  Archipresbytevatus  15  lunii  1816 
§.  IJt     vero    indubie    ipse    eleclus    fuisset,    subindeque    ia 
praesens  ipsi  paroecia  adiudicanda  esset.  Episcopus    enim 
ore  proprio  in    informalione    ad  S.  V.  0.  fatelur,     quod 
sino    al  giorno  in  cui  dagli  esaminatori  pro^sinodali  fu  di^ 
chiarato   il  Calandra  riprovato^    il    sottoscritto   ha  serbato 
di  lui  un  ottimo  concetto,  che  anzi  aveva  su  di    lui   fissato 
le  sue  mire.  Gui  apprime  concordant  plures  epistolae,  qua* 
rum  exemplar  prostal  in  actis,  ab  eodem    Rmo    Antistite 
ad  actorem  iu  causa  conscriptae,   in    quibus   plena    manu 
existimalionis,  laudum  et  benevolenliae  declaraliones  con- 
gerunlur. 

Gui  concinit  allestatio  Ganonici  Fusco  in  aclis  exhi- 
bita,  qui  tacto  peclore  deponit  se  a  Rmo  Episcopo  audi- 
visse  quod  «  dove  fare  suo  malgrado  la  scelta  del  Signor 
lannucci.  Gonchiuse  che  egli  non  aveva  poluto  scegliere 
Galandra  come  era  sua  voionta,  perche  era  slato  con 
suo  vivo  dispiacere  riprovalo,  mentre  i>ello  scrutinio 
degli  scritti  aveva  appena  riporlato  sette  bene  e  sei  male, 
laddove  per  Tapprovazione  occorrevano  almeno  tre  bene 
in  piii  dei  male,  ed  a  Galandra  erano  mancali  altri  due 
bene  per  reslare  approvato.  Tanlo  ha  delto  Monsig. 
Vescovo  in  mia  presenza.  »  Eadem  prope  procul  lesla- 
tur  Gauonicus  Formichella  ediccns:  c  Monsignore  in  pre- 
senza  di  piu  persone  disse,  che  si  potea  star  sicuri  che 
le  cose  erano  andate  con  tutta  regolarita»  che  veramen-» 
te  sarebbe  stata  sua  intenzione  promuovere  il  Galandra 
a  quesla  Arcipretura,  e  che  al  vederlo  segnato  tra  i 
riprovati,  prego  gli  esaminfttori,  perche  dopo  invocato 
con  iui  lo  Spirita  Santo,  avessero  riletti  gli  scritli  del 
Galandra.  » 

Ex  altera  vero  parte  notandum  aeeurcil,  agendi  ra« 
tianem  examinatorum  S.  Agathae  Gothorum  repuland«m 
noa  esse  contrariam  legi  Tridentinae  iubenti  examinatnres 
inquirore  de  aetale^  moribus,  doctrina»  prudentia  eoncur- 
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rentium;  nam  deficienle  scieniia,  innlile  videtur  excuter^ 
coe(era  merila,  eum  conciirretis  ex  uniu^  defecta;,  imdo- 
Deus  iam  tudicalus  fuerit.  Quod  quidem  a  SS.  Ganonum» 
dispositione  minime  devium  esse  videtur ;  quandoquidem 
si  pro  cerlo  haberi  debet  quod  ignoranles  ol  indocli  a  pa* 
rochiaii  monere  arcendi  sint,  consequi  videtur  Examinato- 
res  lunc  lantum  ex  leii^is  disposilione  super  merila  inquirere 
teneri  quando  concurrenles  determinalos  scientiae  gradus^ 
faclo  periculo  ,  Mtigerint.  Sic  S.  V.  O.  in  causa  Ana^ 
gnina  Concursm  20  Inlii  1872,  ex  eo  quod  examinatores 
prosynodales  in  vim  longaevae  consuetudinis  haud  merila 
expenderanf  Sacerdolis  Pace  qui  reprobalus  quoad  scien- 
tiam  fueral,  proposilo  dubio:  «  /in  constet  de  nullitate 
concursus  ad  paroeciam  S.  Pancratii  in  casn  •  respondit: 
Dfegative,  quae  quidem  resolulio  confirmari  meruit  in  Co» 
mttiis   1  i  Decembris  eimdem   anni  cum  clausula  et  amplius. 

Neque  dicas,  uli  opinala  est  Benevenlana  Curia,  con- 
cursus  nulliiaiem  redargui  ex  eo  quod  in  Episcopi  pole- 
slale  non  eral  concursum  indicere,  dum  parochialis  Eccle- 
siae  coHalio  ad  Sedem  Aposlolicam  erat  devoluta;  siquidem 
vix  legenli  §§.  19  et  20  recilalae  Benediclinae  Constilu- 
tionis  conlrarium  apparet  el  ferl  praxis. 

Posila  igilur  validilale  concursus,  inutile  prorsus  foret 
super  provisione  Ecclesiae  Pai^ochialis  in  persona  D.  lannucci 
disquisitionem  inslituere,  quandoquidem  prae  suo  compe- 
titore  ipse  dignior  quoad  scientiam  et  requisita  apparet, 
tam  si  perpendanlur  acta  concursus,  quam  si  considerelur 
iudicium  editum  ab  examinaloribus  el  deputalo  consultore; 
et  quod  maius  est  praeelectus  ab  Episcppo  fuit,  et  Aposlo* 
licae  Datariae  commendalus,  a  qua  sui  favore  Buliam 
Apostolicam  obtinuil,  quae  iam  executioni  fuit  demandata. 

Flocci  vero  facienda  videlur  aecosalio  simoniae  ab 
aetore  Calandra  coulra  examinatore^i  prolala,  tum  quia  duo 
testes  ab  eodem  producti  sunt  tanlum  de  audttu,  et  eo^ 
rum  testimonia  scriplo  exarala  nulla  aulhenticitatis  nota 
firmantur,  tum  quia  Rmus  Antistes  bonum  teslimonium 
perhibet  de  eorum  moralilale  in  informalioi»e  ad  S.  V.  O. 
edicens  praetensam  simoniaro  n  viilgus  edtl»m  fuisse  ab 
actore  Calandra.  «  Egli  indispeltito  per  la  riportata  ripro- 
«  vazione,  oltre  del  ricorso  alla  Metropolitaixa  ,  ha    avuta 

<  rimpudenza  di   spargere  la  voce  non  solo  pel  suo  paese 

<  e  per  la  dtecesi,    ma  benanche  in    Beoe^rentOi    essersi 
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provvedula  rArcipreliira  di  Frasso  per  deferenza  .  in- 
taccando  or  Tuno  or  l'aItro  degli  esaminatori  di  simo- 
nia,  e  quanlunque  piii  volle  awertito  ha  seinpre  ri- 
calcilralo,  lanciando  delle  frasi  contumeliose  conlro  i  suoi 
legiltlmi  superiori.  E  come  si  potra  riparare  alle  ingiu- 
rie  vomilate  contro  degli  esaminalori,  cbo  sono  soggetli 
rispellabili  del  Capiloio  ?  » 

Minusque  officere  videlur  quod  asserit  D.  Galandra 
Bullam  Apostolicam  obreptionis  subrepliouisque  vilio  labo- 
rare  ex  eo  quod  in  eius  impelralione  neque  de  lite  penden- 
te  penes  Guriam  Melropolilanam,  neque  de  iure  devolutionis 
ad  Sedem  Aposlolicam  menlio  facla  fueral.  Ponlifex  enim 
et  de  lile  pendenle  et  de  iure  devolulionis  ad  S.  Sedem 
menlionem  facit  ,  omnibusque  occurriL  £n  verba  Bullae: 
cum  ilaque  sicut  accepimus  Parochialis  Ecclesia  Archi- 
presbyteralus  nuncupalaS.  lulianae  V.  et  M.  lerraeFraxii 
Thelesini  S.  Agaihae  Golhorum  dioecesis  quam  quon- 
dam  Michael  Angelus  Saqueila  ipsius  parochialis  Eccle- 
siae  Reclor  Archipresbyter  nuncupalus  dum  viverel  ob- 
tinebaty  per  obilum  dicli  Michaelis  Angeli  qui  extra  Ro- 
manam  Guriam  de  mense  Oclobris  anni  Domini  proxime 
praeteriti  diem  clausil  exlremum  vacaverit  et  vacet  ad 
praesens  ,  illiuvSque  collalio  el  provisio  adNosel  Sedem 
Apostolicam  hac  vice  speclel  et  pertineal  ....  eliamsi 
dicta  parochialis  Ecclesia  disposilioni  Apostolicae  speciali- 
ter  reservala  e;xistal,  el  super  ea  inter  aliquos  lis,  cu- 
ius  statum  [)raesenlibus  haberi  volumus  pro  expresso  , 
pendeat  indecisa  dummodo  tempore  dalae  earunidem 
praesenlium  non  sit  in  ea  alicui  specialiter  ius  quaesi- 
tum  .  .  •  eidem  Antonio  conferre  et  assignare  auctoritate 
nostra  curelis....  » 

Quibus  huc  usque  animadversis  ,  supervacaneum  vi- 
delur  de  tertio  dubio  disquirere.  Tanlum  meminisse  iuvat 
quod,  si  forte  deprehendatur  aliquod  in  forma  peccatum, 
hoc  non  semel  a  S.  0.  sanalum  fuit,  ceu  inter  alias  vi- 
dere  est  in  Ripana  12  lulii  1788. 

Hisce  breviler  exposilis»  dignentur  EE.  VV.  ea  qua 
pollent  sapientia  ac  iuris  perilia  sequentia  dirimere 
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II.  An  provisio  Sacerdotis  Antonii  lannucci  sustinealur 
in  casu. 

El  qualenus  oegalive  ad  utrumque 

III.  An  et  cui  parochialis  Ecclesia  adiudicanda  sit  m 

€0511. 


Ad  I.  Negalive. 

A.d  II.   Affirmative. 

Ad  III.  Provisum  in  praecedentibus;  Sacerdos  autem 
Calandra  vacet  per  decem  dies  spiritualibus  exercitiis  in 
poenam  illalae  calumniae. 


/iQUEN.  lURIS.  =  Anno  1739  et  praecise  die  20  Octo-  Sess.  25  cap.  iS 
bris  ad  preces  sexdeeim  Presbyterorum  Aquensiscivitatisau-  de  Reform. 
ctoritate  Episcopali  conslitutum  fuerat,  ut  in  cadaverum  asso- 
ciatione,  quando  invilati  eranl  presbyleri^  quidam  servaretur 
turnus  ab  antiquiore  incipiens,  donec  omnes  hoc  beneficio  usi 
fuissent.  Exinde  originem  traxisse  videlur  quaedam  Sacerdo- 
tum  Gongregatio,  cui  Urbanae  nomen  inditum  est.  Turnus 
hic  longo  haud  tempore  perdurasse  videtur,  quandoquidem 
ex  aclis  Gongregalionis  eiusmet  de  anno  1777  die  3  Nov.  ha- 
bilae  statulum  fuisse  conslat  «  doversi  rimeltere  in  vigore  il 
turno  gid  stabilito  .  .  .  con  decreto  dei  20  Ottobre  1 739  - 
ita  tamen  ut  in  turno  -  resti  sempre  compreso  uno  dei 
Signori  Viceparrochi  a  vicenda.  » 

Gongregationem  istam  sub  die  3  lanuarii  1778  sua 
condidisse  statuta  hac  super  re  constat^quae  Episcopali  aucto- 
ritate  probata  fuerunt  sub  die  10  Martii  dicti  anni,  re- 
servato  tamen  Episcopo  pro  tempore  iure  ipsa  minuendi, 
augendi,  vel  variandi.  In  hisce  porro  statutis  praeler  ea 
quae  hucusque  exposui  nonnulla  addita  inveniuntur  Vice- 
parochos  respicientia. 

Ad  rem  articalos  5  et  8  praefatorum  statutorum  re- 
ferre  praestat  *  ibi  -  «  In  occasione  che  siano  chiamati  li 

<  Sacerdoli  ad  intervenire  airaccompagnamento  di  qual- 
€  che  cadavere  ,  dovra   osservarsi  fra  loro  inviolabilmen- 

<  te  Vordine  del  turno.  Onde  nessuno  si  fara  lecito  di  an- 
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dftrvi,  se  prima  doii  sera  avvisato  da  quel  Sacerdote 
che  ritieiie  il  libro  del  Glero  della  Gilta  sotto  pena  di 
vcnire  escluso  in  perpeluo  dalla  ragione  di  queslo  lur- 
no,  e  cio  affine  di  sostenere  la  buona  armoDia  e  con- 
cordia  che  deve  regnare  nel  Glero.  Dovra  percio  quello 
che  ritiene  il  suddelto  libro  deputare  i  Sacerdoti  oel 
numero  dairErede  volulo  deslinandoli  per  ordine  di  an- 
zianita  e  pev  turnum,  dandone  loro  Tavviso  con  bigliet- 
lo.  Dovra  inollre  avvisarne  allri  due  a  tenersi  in  pron- 
to  per  supplire  al  numero  richiesto;  in  caso  che  man- 
casse  alcuno  dei  Sacerdoti  deslinati.  E  si  stabilisce  che 
chiunque  per  qualunque  motivo  non  volesse  o  non  po- 
tesse  in(ervenire  al  suo  luogo  non  possa  pretendere  di 
surrogarsi  arbitrariamente  an'  aitra  volta,  ma  debba  as* 
solulamenle  attendere  di  venire  nuovamente  destiiiato 
alla  rinnovazione  del  lurno. -Nei  Sacerdoli  depulati  al- 
raccompagnamento  di  qualche  cadavere  sara  sempre  in- 
duso  UDO  dei  due  Viceparrochi,  i  quali  nulladimeno  go- 
dranno  del  .turno  allorche  li  spettera  in  qualita  di  cit- 
tadino»  ed  essendo  li  Viceparrochi  non  citladini  non  li 
competera  la  ragione  di  potere  gtoire  de!  turno  sud* 
dello   ». 

Anno  18i3  ul  Archipresbyleri  Parochi  votis  satisfa- 
cerel  enunciala  Googregatio  permisit  ut  ambo  Viceparo- 
chi  pro  tempore,  licet  altenigenaCy  inlervenire  possent  «  si- 
f  multaneamente  ad  ogni  accompagnam<^nte  e  sepoltura 
•  <di  cadavere  ogni  qualvolla  ne  siano  invitati  i  Sacerdoti 
4  della  Urbana  Gongregazione  .  .  ,  ^  purche  e  tnediante 
«   che  i  detii  Signori  Viceparrochi    facciano    (^i    soddisfa- 

<  re  a  lutti  gli  oneri,  ed  obblighi,  cui  sono  avviaii,  ed  a 
«  quelle  stesse  obbligasioni    delle    quali    sono  onerali  gli 

<  stessi  membri  della  Urbana  Gongi  egaztone ;    di.chiaran- 

<  do  pero  ohe  codesta  concessione  non    possa    altrimenti 

<  ravvisarsi  che  personale,  ne  si  debba  ad  altri  estendere 

<  che  ad  essi  M.  R.  Signori  Vioeparrochi,  cosicche  in  loro 

<  assenza  non  possono  farsi  rappresentare  ne  sarrogare  in 

<  detti  accompagnamenti,  e  tuttavolta  che  sieno  estranei  noa 

<  p€>ssono  intervenire  alle  adunanze  della  Gongregazione 
«  Urbaiia,  del  resto  i  detti  Viceparrochi  godranno  di  tut« 
«   ti  gli  altri   diritli  di  suflragio  oome  i  membri   di   essa 

<  Gongnegazione  ». 

Ut  auteni  animarum  saluti  meiius  prospioi  posset  ob 
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aucluin  populi  Dumeruin,  labente  aDDO  1878  terlius  Viee* 
parochus^  uli  in  volis  erat  Anlislilis,  nominalus  venit,  cui 
de  aliorum  Viceparochorum  consensu  (ertia  pars  emo« 
lumenlorumy  quae  inler  ipsos  antea  dividebanlur,  assigna<» 
ta  fuil;  paroeciales  enim  reditus  haud  tales  sunt  ut  om** 
aium  honestae  suslentalioni  sufficere  valeant.  Unde  exopta^ 
bat  Parochus  ut  hic  non  aliter  quam  alii  Viceparocbi  in 
cadaverum  associatione  considerandus  esset.  Obsistente  at 
vero  Urbana  Gongregatione,  quae  insuper  penes  Curiam 
insletit  ut  decernerelur  «  che  d'or  innanzi  un  solo  Vice^ 
parroco  intervenga  alV accompagna%nento  de^  cadaveri,  »  Ar* 
ehipresbyler  Parochus  ad  S.  V.  0.  confugit  supplici  dato 
Ubello  diei  5  Aprilis  1879  declarari  exposlulans:  «  I^Se 
possa  il  Parroco  d'Acqui  rivocare  a  se  il  dirilto  di  far 
la  nota  dei  Preti;  interveniendi  alTaccompagnamento  dei 
cadaveri»  non  ostante  la  consueludine  piu  che  centena-* 
ria  e  confermala  da  alcuni  Ordinari  Diocesani,  della  qual 
consuetudine  gode  la  Congreg.  Urbana?  E  in  caso  nega-' 
tivo,  2""  I  Viceparrochi  hanno  il  diritto  di  essere  sem- 
pre  preferitiy  od  almeno  e  conveniente  che  siano  preferiti 
agli  altri  Preti  neirassociazione  dei  cadaveri  ?  In  via  poi 
sussidiaria»  3^  L'umile  Oratore  supplica  per  grazia,  che  a 
cagione  delle  ristrette  sue  finanze  e  deiraumento  sempre 
progressivo  di  sua  popolazione,  la  S.  Sede  si  degni  de^ 
rogare  alla  consueludine  invoeata  dalla  Congregazione 
Urbana,  e  decrelare,  che  ^uffi  i  Vice  Curati  della  Par^ 
rochift  d'Acqui  siaao  sempre  prefet*iti  ad  ogni  altro  Pre^ 
te,  quando  la  Congregazione  Urbana  foraia  la  lista  dei 
Sacerdoti  suoi  membri  interveniendi  airassociazione  dei 
eadaveri.   j^ 

Acceptae  petitioni  rescripsi  «  Vtatur  iure  suo  coram  Cu* 
ria  Episcopali.  Verum  ccrm  Episcopus  mihi  literas  dici 
29  Maii  volveutis  aniii  dedisset,  in  quibus  exorabat  ul  quae- 
stio  a  S.  V.  O.  dirimenda  foret  praecipue  quia  tr  ia  decpr 
siam  del  Fescovo  raffrndderebbe  in  pmrte  quelh  reeiprocm 
enrmonia  che  fortunatamente  fu  mantennta  fra  me  e  il  Clero 
di  questa  ciita  »;  hinc  acla  omnia  compleri  laandavi.  Qui* 
bvs  babitis  causam  in  hodieniis  comitiis  diseeptainlani  priH 
posui  sub  dubiis  in  ealce  huiois  libelli  relatis  ,  uMiDnUit 
prtus,  uti  fieri  sokt,  otrinifue  animadversis^  in  iure. 

Et  praeprimis  favore  Paroeki  actorishaec 
teiNU  esm  putarem.  Licet  iuri»  eommuni^  di^positione  ii^- 
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specla  ad  haeredem  pertioeat  destinare  Ciericos  ad  funus 

comitandum  Scarf.  Lucub,  can.  tom.  ^  lib.  4  tit.  14  num. 

34  seqq.f  Pignat.  tom.  4  cons.  205  num.  36.  Peyrin.  cul 

Const.  Leon.  X.  cap.  4  num,  7  attamen    nisi    aliler ,   le* 

statore  silente  ,   ab  haeredc  fuerit   dispositum,  hoc   ius  ad 

Parochum    pertinere  censuit  S.  Congregatio  teste  AmostcLz 

De  causis  piis  lib.  6  cap.  2  num.  51    ubi  habet  «  S.  Cod- 

gregatio  in  una  Ferrariensi  7  Septembris  1 61 3  censuit, 

Parochum  ad  libitum  vopare  ad    funus    Clericos  ,  quos 

voluerit;  nec  cogitur  vocare  vicinioresy   nisi  aliler  fuerit 

dispositum  ab  haeredibus  defuncti,  quorum  voluutas  esl 

servanda.  Ex  qua  quidem  declaratione    satis   depromi-- 

tur,  intelligendum  illam  facultatem  concessam   esse  Pan 

rochisy  nisi  aliter  ab  haeredibus  defuncti  dispositum  fue« 

rhy  quibus  in  primis  competil  destinare  numerum  Sa- 

cerdotum  et  cerae  ad  defunctum  associandum,  quolibet 

praetexlu  Parochorum  deducto  non  obstante,  ut  respon- 

dit  Congr.  Episcoporum  in  una  Cas.  5  Maii  1617,   qui- 

bus  ab  haeredibus  designatis  ,    Parochus    alteros  nequit 

convocare,  ut  censuit  Congregatio  in  Laudensi  20  Augu- 

sti  1601.  Quapropler  prima  declaratio  solum  est  intel- 

ligenda»  quando  haeredes  nullos  Clericos  designaverint, 

in  quo  casu  Parochus  eos  designare  poterit;  quod  idem 

esl  dicendum  ,  si  designali   fuerint  a  testatore  defuncto 

Barbosa  dict.  3  p.  cap.  26  a  num.  57  et  de  univers.  iur. 

lib.  2  cap.  10  anum.  57.  SamueL  De  sepult.   tract.   I^ 

controvers.  5  conclus.  10  a  num.  ^i .  Lavoriusdict.  tit.^ 

cap.  3  a  num.  101  ». 

Quod  autem  ius  Parochi    favore  tam    firmum  est,  ut 

ipsum  Statutum  Romani  Cleri,  quod   iuxta    Rotam  in   Ma* 

ioricen.  2  lulii  1708  §.    Hocque  coram  Humana  et  S.  C. 

in  Pisana  Emolum.  Funer.  ii  Decembris  1872  §.   Quod  si 

haberi  soiet  pro  Iege,et  normam  Episcopis  tribuere,  sub  ca/>.5 

§.12  hoc  ius  ad  unum  Parochum  competere  decernat  -  ibi  - 

€  jid  unum  Parochum  defuncti  proprium  pertinet  presbyteros 

iuxla  numerum  ab  haeredibus  ipsius  praefixum  ad  funus  vocor 

re...Quoin  iure  posito,  videretur  nullimode  praefatamCon* 

gregationem  sibi    adiumentum  captare  ex  propriis  statutis 

Episcopi  auctoritate  ^recognitis  ut  Parochum  ab  buiusmodi 

iuris  exercitio  in  haeredis  defectu  excluderet,  cum  id  decer- 

nere  in  Episcopi  facultate  non  sit.  Ad  rem  Scarfant.  /.c.n.34; 

«  Capitulum  et  Canonici  etiam  expresse  adstipulante  Episco- 
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M  po,  nequeunt  eorum  Statuto  haeredes  defunctorum  adstrin-^ 
«  gere,  ut  ad  funebres  processiones  ante  alios  convocent  duos 
«  Presbyteros^qui  in  omnibus  Missis  cantatis  eis  inserviant 
«  pro  Diacono  el  Subdiacono  vel  alios  Capeilanos  servientes 
«  Ecclesiae  Glos.  in  cap.  Tua  nos.  de  Simonia  Verb.  Con^ 
«  ventio^  Roman.  singul.  363.  Sylv....»  Et  minus  ex  consue- 
tudine  in  contrarium  introducta,  quia  ut  inferius  senlit  re- 
citatus  auctor  ipsa  non  valet  «  quia  est  conlra  ius  natu- 
«  rale  ac  contra  libertatem  Ecclesiasticam  Curt.  in  cap. 
«  Cum  lanto  n.  2i .  De  consuet.  et  in  puncto  late  docet 
«  Fragos  lib.  8.  disp.  19.  n.  27  tom.  2.  ».  Si  igitur  Sta- 
tula  el  consueludo.  a  quibus  praesidium  mutuari  tanlum  va- 
let  praefata  Congregatio  ,  non  sustinentur  ,  illud  remanet 
quod  ex  iure  communi  stalutum  est,  nempe  quod  in  sub- 
sidium  testatoris  vel  haeredis  hoc  ius  non  exercentis,  ve- 
nil  Parochus  proprius  defuncti,  cui  pro  libito  ius  esse  vi- 
detur  notulam  Presbvterorum  efformandi  ad  cadavera  as- 
socianda. 

Neqne  subdas  quae  hucusque  dicta  sunt  proprie  per- 
tingere  lestatorem  vel  haeredem,  minime  vero  ius  Parochi 
quod  subsidiarium  est,  quodque  et  ordinatione  Episcopi  et 
eontraria  consuetudine  destrui  poterat.  Statim  ac  enim  hoc 
iuris  exercitium  subsidiarie  ad  Parochum  de  iure  pertineat, 
Episcopi  auctoritate  infringi  haud  valet.  Episcopus  enim  ali*- 
quid  contra  ius  statuere  non  potest,  ut  per  Add.  ad  Bu^ 
ratt.  decis.  572.  lit.  B  eoque  minus  contra  Sacrarum 
Congregationum  decreta  ut  per  Barbos.  ad  Concil.  Trid^ 
sess.  A.  n.  2.,  Pignat.  loc.  cit.  n.  28;  observantia  vero 
coQtraria  ei  quod  de  iure  est  hoc  in  punclo  minime  re«- 
levaret,  dum  suam  repeteret  originem  a  conniventia  et 
permissione  antecessorum,  quae  non  praeiudicat  successo^- 
ribus  etiam  si  esset  per  longum  tempus  ceu  totidem  ferme 
verbis  docet  Piton.  discept.  Eccles.  50i  n.  42  cum  aliis 
inibi  recitatis.  Praeterquamquod  observari  debet  talem  coe^ 
suetudinem  veluti  parochialium  iurium  laesivam  lamquam 
abusum  et  corrupteiam  in  iure  reputari  post  Constilutio- 
nem  Pii  IV  In  Prineipis  Apostolorum  Sede  et  firmavil  H.S.C. 
in  ISullius  Sublacen.  lur.  Paroch.  18.  Sept.  1824.  minime 
obstante  quod  ipsa  quadragenaria  vel  cenlenaria  fuerit  uli 
in  Baren.  lur.  Paroeh.  28  /iug.  1 756,  Oritana  lur.  Paroch. 
22.  Sept.  1877.  §.  Incassum.  Profligatis  ergo  Statutis^  ex- 
punctaque  praetensa  consuetudine,  firmari  posse  videretur  ad 
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parochum  spectare  ius  notulam  Clericorum  efformaadi,  qui 
a^  funebres  processiones  inleresse  debent  iuxta  numerura 
ab  haerede  definitum. 

Hoc  posito  principio  iam  supervacaneum  videretur  ad 
ulteriora  procedere;  in  perdita  tamen  hypothesi  quod  prae- 
tensa  Gongregationis  Urbanae  iura  sint  substinenda,  nullimode 
Viceparochos,  quolquot  sint,  excludendos  esse  censerem  ad 
interveniendum  cuilibet  funeri  exlra  turnum.  Docent  enim 
DD.  post  texl.  in  Can.  Quia  Sacerdotes  10  quaest.  1.  ae- 
quum  esse,  ut  extraneis  praeferri  debeant  Glerici  Ecdesiae 
Parochialis  in  funerum  assoeiatione  Piton.  loc.  cit.  n.  15^ 
PignatelL  loc.  cit.n.  39.  Cm  disposilioni  adhaesisse  videlur 
H.  S.  G.  in  Nullius  Montis  Cassini  26  lan.  i726a(i  9  Dub. 
in  quo  censuit  Licere  haeredibus  defunctorum  solum  paro- 
chum  vocare  (ad  funus)  sed  quatenus  alios  presbyteros  i^o- 
care  velint,  esse  praeferendos  illos  Ecclesiae  matricis  in 
numero    ipsis  haeredibus    beneviso. 

Ratio  autem  ob  quam  DD.  hanc  praecedentiam  iis 
presbyteris  tribuunl  in  hoc  consistit ,  quod  Glerus  iste 
Parochiali  Ecclesiae  inservit.  Affabre  Piton.  loc.  cit.  n.  14. 
-  ibi  -  €  quae  quidem  praelalio  est  in  iure  fundata  cum 
«  clerus  inserviat  Ecclesiae  Parochiali  praedicando ,  cele- 
«  brando  Missas,  et  divina  officia  immo  etiam  adiuvando 
«  et  Parochum  in  adminislrando  sacramenta  Parochianis» 
«  Gratian...  »  Age  si  praelatio  isthaec  in  associandis  fu- 
neribus  Glero  parochiaii  debetur  ,  quia  Parocho  adiutorio 
est,  nescio  quomodo  excludi  possint  Viceparochi  qui 
in  Paroecia  pondus  sustinent  diei  et  aestus.  Ad  rem  Pa- 
rochus:  «  Pare  contrario  alFequita  naturale,  che  uno  o  piu 
Vice-Parrochi  siano  esciusi  dai  funerali,  o  debbano  fare 
cogli  altrt  il  lurno.  Avranno  i  Vice  -  Parrochi  tutto 
il  peso  deirasststenza  dei  moribondi  e  poi  saranno  esclu^ 
dalla  funzione  funebre  che  altro  non  e  se  non  che  l'ul- 
timo  complemento  della  caritatevole  loro  opera?  E  ad 
esclusione  di  questi  interverranno  ai  funerali  Preti,  che 
in  Duomo  mai  o  quasi  mai  si  veggono^  se  non  in  oc- 
casione  di  funzioni  mortuarie?  S'aggiunga  che  questa  esclu* 
Sione  e  contraria  al  volere  dei  parenti  dei  defunli*  Rlentre 
appena  si  venne  dal  popolo  Acquese  a  saper  della  con- 
troversia  insorta  tra  TArciprete  e  la  Gongregazione  Urbana, 
i  parenti  dei  morli  e  gF  incaricati  delle  funebri  funzioni 
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M  voiiero  sempre  conipreso  il  terzo  Vice-Parroco  nella  lista 
«    dei  Preti  interveQiendi  alle  sepolture  »• 

Omnis  autem  hac  super  re  diflScultas  evanescere  vi^ 
detur,  si  spectes  iioc  ius  ab  ipsa  Gongregatione  iugiter  re- 
cognitum  fuisse.  Audiatur  sane  Parochus:  «  Un  tale  diritto 
c  fu  impliciumenle  riconoscluto  dalla  Congregazione  me* 
«  desima.  Perocche  quando  la  Parrocchia  aveva  un  sol 
«  Vice*Parroco,  questi  sempre  inlervenne  alle  funzioni  mor^ 
«  tuarie.  Si  consulti  il  libro  della  Gongregazione  e  se  ne 
«  avra  chiara  prova.  Quando  poi  pel  moltiplicarsi  della 
«  popolazione  furono  fissali  due  Vicecurati,  questi  a  sem-* 
«  plice  richiesta  del  Parroco  poterono  far  riconoscere  il 
«  loro  diritto  dalla  Gongregazione,  si  consulti  il  detto  libro; 
«  ove  benche  si  dica  che  per  fare  cosa  grata  airArciprete 
«  si  ammetteva.  la  sua  domanda,  tultavia  e  virtualmente 
«   riconosciuto  Tindicato  diritto  ». 

Quibus  ergo  attente  ponderatis  videretur  quod  vicibus 
Parochi  fungentes  quolquot  sinl  nullimode  exciudi  possent 
a  cadaverum  associatione.  Sin  minus  rationes  hucusque 
-deductae  tales  esse  videntur^  ut  saltem  ex  gratia  et  beni- 
gnitate  Summi  Principis,  cui  et  iegi,  et  consuetudini  da- 
tum  est  derogare  hoc  ipsis  de  consiiio  S.  0«  largiatur. 

Gontra  sed  vero  perpendas  oport^t  quod  in  materia 
fnneralium  stattir  semper  consuetudini,  quando  agitur  de 
personis,  quae  in  iilis  debent  intervenire»  ceu  postGlossftfti 
in  Clem.  Dudum  §  Verum  ne  parochiales,  et  in  verb.  In- 
tegre  de  Sepultur.  docet  cum  aiiis  Gratian^  Discept.  for. 
492  n.  7.  Gonsueludinem  porro  istam  quadraginla  tantum 
annorum  spatto  introduci  posse  testatur  PignatelL  loe.  cit. 
n.  38  -  ibi  -  <  potest  introduci  ex  consuetudine  quadra- 
«  genaria  ut  certae  personae  ad  funei^  evocdfltur,  cum  non 
«  sit  impedimentum  liberae  sepullurae  sicut  advertit  in  hac 
«  specie  Gratian.....i^  Atqui  in  themate  non  de  quadra- 
genaria  sed  plusquam  centenaria  consuetudine  agi  tot  Epi- 
scoporum  auctoritate  firmata  fidem  facit  ipse  actor  Paro- 
chus  in  propositis  dubiis  -  ibi  ^  non  ostante  la  consuetih 
dine  piu  che  centenaria  e  confermata  da  alcuni  Vescovi.  Cum 
igitur  favore  Gongregationis  militet  consueludo»  qua  cau- 
tum  est  ut  turaus  Presbyleroram  a  deputata  persona  ef- 
iormetur  in  cadavemm  associatione»  videretur  quod  Paro- 
chus  hoe  ius  ad  se  revoeare  tion  po$aet. 
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Quin  obiici  valeat  hoc  de  iure  spectare  ad  testato- 
rem  vel  haeredem  ,  subindeque  con$uetudo  haec  neqait 
introduci,  prouti  impeditiva  libertatis.  Haec  enim  tah's  non 
est  ut  cogat  haeredes  ad  evocanduni  Clerum  in  funeribus, 
quo  in  casu  dici  posset  impediltva  libertatis,  sed  lantum 
praelationem  Gleri  iuxta  ordinaliones  et  Stalula  ab  Epi- 
scopis  firmala  inducit,  quando  haeredes  velint  funus  pcr 
alios  associari ,  unde  (it  quod  ipsa  masLime  rationabilis 
dici  debeat  iuxla  PignatelL  loc.  nuper  cit.  Praeterquam 
quod  observare  fas  est,  quod  tam  in  decrelo  Episcopali  de 
anno  1739,  quam  in  Stalutis  Gongregationis  minime  vetatur 
haeredibus  ius  benevisas  sibi  personas  invitandi  ad  funus^ 
sed  tantum  Presbyteris  imponitur,  ne  ipsam  conditionem 
accipiant. 

Minusve  suffragari  videtur  quod   tali  eonsuetudine  Pa- 
rochi  ius  laedatur  quod  praescribi  non  potesl.  Recolendum 
enim  hic  arbitror,  quanipiurimi  aeslimari  solere  ab  H.  S.  O. 
peculiares  locorum  consuetudines,  quae  si  rite  introduclae, 
praescriptae  et  probatae  fuerint,  vim  legis   obtineut  iuxla 
Reiffenst.  lib.  2  Decret.    tit.  26  n.  140,  S.  Congreg.  \n  Ro- 
mana  24  Martii  1821  §.^aeeJdque  etiam  verificatur  quamvis 
ius  praescribenti  resislat,dummodo  tamen  frequentiae  actuum 
^uadraginta  annorum  spalium  cum  tituio  vel  immemoriale 
tempus  suffragetur  ad  text.  in  cap.  1  •  de  Praescript.  in  6, 
DeLucaDebenef.disc.SO.n.^^.,Reiff.loc.cit.nA^i  .147eH64; 
praecipue  vero  in  funerum  materia  in  qua  maximi  consuetudo 
solet  haberi  ex  Cap.   Certificari   De  sepult.  Rota  decis.  376 
n.  1 .  part.  1  recent.  el  iuxla  eam  a  S.  G.  quaesliones  dirimi 
solent  uli  videre  eBt   in    Fabrianen.   Quartae  funeralis    10 
Marlii  et  7  Aprilis   1731,c«  9  Fe6r.  1732,  Camerinen.  Se- 
pulturae  18  Dec.  1819  ad  2  Dub.  In  casu  autem   nedum 
quadragenaria  cum  titulo  et  acluum  frequentia  in  promptu 
est,  dum  originem  repetit  ex  Episcopi  confirmatione,   qui  est 
Parochus  et   Pastor  totius  Dioecesis,  sed  de  praescriptione 
iugiter  observata  ac  plusquam  centenaria  consuetodine  fir- 
mata  ,    quae  secumfert   meliorem  de   mundo    titulum  quo 
mediante  omnia  praescribuntur:  Rota  in  decis.  962  cor.  Mo^ 
iines  n.  31 .  Imo  taota  ipsi  virtus  inest  ut  praesumere  fa- 
-ciat  ipsum    Apostolicum  beneplacitum  quamvis   non  pro- 
batum:    Bonfin.    De  iure  Fideicommis.    disp.   114.  n.  31.^ 
Rota  decis  6.   n.   21 .  cor.  Falconerio,  et  decis.  624  n.    8, 
eor.  Olivatio. 
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E\  quibus  omnibus  hucusque  deductis  optime  iDferi- 
videtur,  quod  Urbaoa  Congregatio  manulenenda  esset  in 
possessione  notulam  Sacerdotum  efformandi  pro  cadaver 
rum  associalione,  Slatutaque  de  anno  1 777  confecta  in  suo 
pleno  robore  permanere.  Eo  vel  magis  quia  ea  pro  se  ha- 
bent  longaevam  observanliam,  quae  praesumere  facit,  eadem 
a  Sede  Apostolica  confirmala  fuisse,  ul  per  Seraph.  dec.  507 
n.  3  et  Buratt.  decis.  577  n.  4. 

Posl  haec  inulile  disquirendum  videretur  circa  admis- 
sionem  Viceparochorum  ad  funera  extra  lurnum.  Stalim 
ac  enim  Slatuta  de  uno  lanlum  Viceparocho  loquuntur, 
hic,  et  non  alii,  admittendus  esse  videretur.  Quin  officiat 
actus  Gongregationisde  anno  1843  sallem  pro  duobus  Vicepa- 
rochis  admittendis  exlra  lurnum,  respondet  enim  Gongrega- 
tio  quod  «  fu  lale  facolla  concessa  per  riguardi  personali, 
i  quali  ora  cessati,  la  Gongregazione  nel  restringere  la 
concessione  di  turno  ad  un  solo  Vicecuralo  non  fa  altro 
che  richiamare  il  Signor  Oralore  alle  prime  concessioni 
come  da  Gapitoiato  primilivo  8  Gennaro  1778,  concui 
i  Vescovi  pro  tempore  vollero  ordinare  i  diritti  e  i  do- 
veri  del  Parroco  che  della  Gongregazione  ». 

Neque  demum  id  ex  gratia  concedendum  esse  vide-» 

tur,  quia  ius    tertii  laederet,    quod    Ponlifex    tollere   non 

intendit    nec  potest   sine  peccato,    Fagnan.  in   Cap.  Con^ 

sullationibus    De  Clericis   aegrot.    num.  50.  Quisquis  enim 

alicui  ius  suum  detrahit  iniuslitiam  facit  cap.  1 .  22    dist.  et 

Gloss.  ibi  in  \>ers.  Iniustitidm  dicil  nec  Papam  debere  de- 

trahere  uni  ut  det  alleri  nisi  subsit    causa.  Gausa    aulem 

in  themate  exulare  videtur,  dum  Viceparochi  habenl  unde 

vivant,  et  Glerus  in  angustiis  versatur.   Unde    referl  Gon- 

gregatio  €  che  se  i  Signori   Viceparochi  hanno,  come  tali, 

€   dei  pesi  speciali,  fruiscono  pure  degli  emolumenti  rela- 

€   livi,  e  che  se  ora  cresciuto  il  numero  dei  parrocchiani, 

€  crebbero  pure  in  proporzione  grintroili  dei  provenli  di 

€  stola,  il  quale  senza  esagerare  puo  dirsi  duplicato,  e  che  se 

«   i  tempi  corrono  calamitosi  pei  Viceparochi,  non  lo  souo 

«  meno  per  i  membri  della  Gongregazione,  che  anzi  se  iinofa 

c  Fattuale  governo  rispetto  lutli  i  beni  parrocchiali  (  e  f a 

«  voti    perche    cio  si  avveri    sempre)    non    puo    dirsi  al- 

«  trettanto  del  Glero  inferiore,    che  privo  tantosto  dei  be- 

«  neficii  semplici   mena    una  vila    assai  piu    stentata  che 

«  non  quei  Preti  che  sono  addetti  aila  Parrocchia  » . 


iv: 
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Uisce  itaque  suromaUni  anioiadversis  EE.  Y V.  sequen* 
lia  propoQuntur  dirunenda 


DIJBIA 

I.  An  ius  sil  Parocho  Aquensi  voccmdi  presbyteros  iuxta 
numerum  ab  haeredibus  praefixum  ad  associanda  ccuiavef^Q 
in  casu. 

Et  quatenus  negative 

II.  An  unuSy  seu  potius  omnes  Viceparochi  semper  praefe* 
rendi  sint  ceteris  presbyteris  in  cadaverum  associatione  in  casu. 

Et  quatenus  affirmative  ad  primam  parlemi  negative 
ad  secundam 

III.  An  Oratoris  precibus  annuerkdum  sit  in  casu. 


Ad  L  Negative. 

Ad  IK  Negative  ad    primam    parlem    affirmative  ad 
seeundam. 

Ad  III.  Provisnm  in  praecedlenti. 


Sess.  24  cap.  U  llloNTIS  ALBANI  SIMONIAE.  =  Episcopus  Monlts- 

de  Reform.  Mb^ni  die  21    Aprilis  aani  1877  Sacrae  AposlQlicaePoeni- 

UBnliariao,  quae  sequuntur»  exponere  curavit.  «  lampridema 
S.  Poenitentiaria  declaralum  est  salaria  quae  tum  in  Belr 
gio  tum  in  Gallia  Pasloribus  et  Ganonicis  a  Gubernio  ^ol- 
vunlur^  induere  Beneficiorum  seu  bonorum  ecclesiastico- 
irum  indolem  adnexamque  habere  obligationem  bis  bonis 
iniiaerenlem,  scilicet  superfluum  pauperibus  vel  in  pias 
causas  erogaadi  et  residendi  sub  poena  non  faciendi  fro- 
ctus  suoa :  unde  merito  concludilur  ecclesiastica  ofiicia  quae 
tales  peasianes  adnexas  hal)eat  Benaficiis  olim'  eodstenti^ 
bus  aequiparanda  €»se  quidquid  sit  de  qvaestiooe  aa  vera 
Beofificia  dici  pos^int.  Nibiloaunus  ea  de  re  dubium 
quoddam  vemiwiet  oriens  ex  gjenerati  priocipio  circA  poe- 
n^^kea  leiges  quod  aeniipe  leges  istae  strictioKis  sint  inter- 
pretatiQai&*.  lUqwie  dubitaljur  : 
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«  I^Utrum  ecelesiastica  officia  praefatas  pensiones  ad- 
ne&as  habenlia  scilicet  Canonicalus,  Parochiae  sive  ma« 
iores  sive  minores  ( cures  de  Ganton  ou  succursales ) 
Vicariae  .  Eleemosynariae  ( aumoneries  d'hopilaux  ,  de 
colleges,  de  prisons,  de  garnisons,  de  maisons  religieuses) 
ila  Beneficiis  proprie  dictis  olim  exrstenlibus  aequipa- 
randa  sint,  ut  etiam  poenates  leges  io  lure  Ganonico  ha- 
bitae  ,  Benefieia  spectantes  talibus  officiis  applicandae 
sint ;  ac  proinde  realem  in  eis  simoniam  committentes 
excommunicationem  incurrant  atque  nullae  sint  talium 
officiorum  collationes  vel  provisiones  aut  ad  ea  praesen- 
tationes  ? 

€  2^  Posito  aulem  quod  generalim  affirmandum  sit, 
utrum  affirmativa  haec  solutio  non  solum  Ganontcatibus 
et  maioribus  Parochiis  quae  quidom  pauciores  sunt  sit 
appiicanda,  sed  etiam  ad  minores  parochias  muilo  nu-^ 
merosiores  quarum  titulares  sunt,  in  praesenti  rerum 
slatu  amovibiles  ? 

«  3^  An  praeterea  extendenda  sit  ad  Yicarias,  quas 
quidem  titulares  non  habent  nrsi  ad  tempus;  quous- 
que  Parochiam  obtineant  sed  quae  ipsaemet  sieut  est  Pa- 
rochiae  sunt  in  perpetuum  institutae? 

«  V  An  demum  extendenda  sit  ad  ista  alra  officia 
supra  memorataquae  eleemosynariae  dicunlur  quae  pa- 
riter  sunt  in  perpeluum  vel  saltem  in  indefinrlum  tempus 
instituta  quamvis  rllorum  titulares  amoveri  possint?» 
Gum  autem  res  ad  S.  H.  0.  per  S.  Poenitenliariaoi 
fuerit  transmissa,  praenunciatam  quaestionem  scib  dubio 
in  calce  relalo  in  bodierno  EE.  YV.  conventu  definiendam 
p^roposui  nonnullis  prius  utr  fieri  solet  in  iure  animadversis. 
Etpraeprimisvidereturquod  pensiones,  seu  salaria  quae 
a  gubernio  ecclesiaslicis  viris  solvontur  beneficiis  ecclesia* 
sltcis  eomparanda  fN>n  ^unt  ila  ut  f^iimoniam  in  eis  com- 
mittenies  ab  excommunicationis^  iabe  immune^  sinl  ilidr- 
candi.  G»ik)d  enim  reclae  inlerpretationig  se^umfert  ut 
poeinales  leges  slrictam  rDterpretationem  patinritur  ruxta 
iuris  principium  firmaluni  in  cap.  Odia  De  reg.  iurii^  m  6 
el  Leg.  Cum  quidam  ff.  de  lib.  et  posthwf^.  -  Odia  smt  restrifh' 
gendi  et  favoriss  ampliandi.  -  Salaria  aulem  de  qurbus  in 
themate  fit  sermo,  proprve  flieta  et  veri  nominis  beneficia 
mmime  consstitiYere  videntur.  Qu^ndoquidem  si  ipsae  pen-* 
srcm€9  ecelesFaslicae    nomine   beneficpr    in  odimis  non  ve- 

67 


530  Die  20  Decembris  1879. 

iiiunt,   paritate  rationis  de  hisce   salariis  idem  videlur  di- 

cendum.     IUud    autem    tradit    Riganti   in   reg.     1.    Can- 

celL   §.  8.   n.  122  -  ibi  -  «  in  materia  odiosa peosio 

«  noti  venit  nomine  beneficii»;  hocque  obfirmat  et  tenet 
recitalus  auclor  in  reg.  45  §  2.  n.  126,  Fagnan.  in  ca]p. 
Ad  Audientiam  2.  de  Rescript.  n.  98  seqr.,  Gigas  De  Pension. 
qnaest.  52.  per  lot.,  Barbos.  De  offic.  et  pot.  Episcopi  alleg. 

62.  n.  7. 

Optimo  subinde  iure  concludit  Fagnanus  loc.cit.n.Mo 
pensionem  transferens  aut  redimens  pro  peeunia  sioe 
auctoritate  Romani  Pontificis  quamvis  committat  simo- 
niacam  pravitatem ;  lamen  non  incidil  iu  excommunica- 
tionem  latam  in  Extramgantj  secunda  de  Simonia  quia 
ibi  non  excommunicantur  nisi  Simoniaci  in  ordine  et  be- 
neficio  secundum  receptam  sententiam  de  qua  testalur 
Navarr.  dict.  cons.  65  n.  1  rers.  secundo  quod  dici  possit  de 
Simonia .    » 

Quod  si  haec  generice  animadversa  sint,  specifice  vero 
quoad  oQicia  manuaiia  seu  ad  nulum  amovibilia  animad- 
verti  debet  ipsa  maxime  in  odiosis  boneGcii  nomine  venire 
non  posse.  Audiatur  sane  Fagnan.  loc.  cit.  n.  118  -  ibi  - 
beneficia  manualia  vere  el  proprie  non  sunt  beneficia 
ut  tenent  Staphil.  de  litteris  gratiae  nona  forma  expecla- 
tivar.  n.  29  Gambar.  de  offic.  leg.  libr.  4  rubr.  1  n.  1... 
Duaren.  in  Iract.  de  benef.  lib.  2  cap.  4  ubi  ail  Prio- 
ratus  claustrales  beneficiis  non  annuroerari,  quia  perpe- 
tui  non  sunt....  Navar.  cons.  5  de  praeb.  et  con%.  8 
n.  7  de  iurepatr.  dicens  Gapellaniam  sic  fundatam  eliam 
authorilate  Episcopi  non  esse  beneficium.....  el  cons.97 
de  praeb.  ait  Gapellaniam  desinere  esse  beneficium  sl 
ex  perpetua  fiat  ad  nutum  amovibilis   ». 

In  perdila  igitur  hypothesi  quod  salaria  a  gubernio 
constituta  pro  eeclesiasticis  officium  inamovibile  exercenti- 
bus  ita  beneficiis  comparanda  sunt,  ut  in  eam  simoniam 
committentesexcommunicationem  incurrant^de  manuaiibus 
officiis  idem  minime  esset  affirmandum.  Licet  enim  quod- 
vis  ecclesiasticum  officium  sit  materia  simoniae  quoad  pec- 
catum  non  tamen  quoad  poenas  iuris  ut  docet  Ugolin.  de 
Simonia  cap.  48  §.  7. 

Ad  rem  maxime  faciunt  quae  habet  Schmalzgrueber  t.F 
part.  I  tit.  3  num.  265.  €  Nomine  beneficii  quoad  hanc 
«   {^excommunicationem)  et  sequentes    poenas  intelliguntur 


Die  20  Decembris  1879.  531 

beneficia  proprie  dicta  sive  saecularia  sive  regularia  qua- 
lia  sunt  Reguiarium  Praeiaturae,  quae  non  consislunt  in 
nuda  commissione  ad  nutum  revoeabili  sed  in  munercL 
ordinario  ut  sunt  Gencralatus,  Abbalia  .  .  .  non  vero 
pensiones,  vicariae  lemporaies,  munusfnquisitoris,  Legati, 
Deiegati  qui  non  sunt  benefibia  proprie  dicta.  Et  hinc 
etsi  simoniam  commitlat  qui  emit  aut  vendit  pensio- 
nem  spiritualem  aut  vicariam  temporalem,  non  tamen 
excommunicationem  vel  alias  poenas  mox  referendas 
contraliit;  ut  nolat  Covar.  man.  c.  23  nam.  III.  Suar. 
c.  57  num.  45,  Less.  C.  35  num.  137,  Palao  p.  25  n.  1 
et  alii.    » 

Perpendendum  sed  contra  venil  quod  subrogalum  as- 
sumit  naturam  et  quaiilates  ac  omnia  alia  eius  ,  in  cuiu^ 
locum  subrogatur  L.  Si  eum  §.  Quid  tniuriarum.  ff.  Si 
quis  caution.,  L.  Si  donatae  §•  Si  spons.  de  donat.  inter 
vir.  et  uxor.,  Bart.  in  L.  i  §.  Si  haec  actio  ff.  Si  quis 
testam.  lib.  etc,  Surd.  cons.  42  n.  11  lib.  1  ubi,  quod 
procedit  etiam  in  materia  stricta  et  correctoria  §.  Rdiquum 
vers.  Unde  consequens  auth.  De  haeredib.  et  falcid..  Gratian. 
discept.  for.  cap.  557  num.  60.  Dubitari  autem  non  licet 
qnod  salaria,  quae  a  gubernio  solvuntur,  subrogata  fue- 
rint  el  praebendis  el  beneficiis  ceu  iiquet-ex  arlicuiis  con- 
cordati  inili  inler  Sanctam  Sedem  et  gubernium  galli- 
cum  de  anno  1801  et  1817.  Coliigendum  ergo  est  quod 
liaec  salaria  seu  pensiones  quae  a  gubernio  soivunlur  ila 
praebendis  et  beneficiis  aequiparari  debeant,  ut  in  eis  si- 
moniam  commiltentes  in  excommunicationem  aiiasque  poe- 
nas  contra  Simoniacos  latas  incurran(. 

Et  quod  reapse  iiaec  saiaria  tamqiiam  verae  praeben- 
dae  atque  ecciesiastica  beneficia  iiaberi  debeant  ex  pluri- 
bus  deductis  rationum  momentis  docet  Bonix  in  tractatu 
De  Capitulis  par.  1  seclio  3  cap.  3  §.  1 .  -  ibi-  t  Dicendum  est 
iiuiusmodi  annuas  Gubernii  pensiones  tamquam  veras 
praebendas  habendas  esse;  siquidem  ex  paclo  Gubeiv 
nium  inter  et  Sanctam  Sedem  statuta  est  iiia  pensio  pro 
reditibus  bonorum  ecclesiaslicorum;  quae  scilicel  bona 
ea  eondilione  alienala  sunt  ,  ut  sufficienter  provide- 
retur  sustentando  clero.  Unde  quemadmodum  olim  si 
vendita  fuissent  aiicui  praedia,  quae  praebendam  con- 
stituebant  ea  conditione»  ut  emptor  in  perpetuum  cer- 
tam  pecuniae  summam  quotannis  fsolveret,    reditus  ilie 
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annuus    vere    et    proprie  praebenda    fuisset  »    ita  Qunc 
petisio  Gubernii. 

.  €  Praeterea  si  quod  dubium  de  hac  re  occurrere  an- 
tea  polerat,  iam  per  Sanctae  Sedis  declaralioQem  cer- 
ta  omnino  evasit.  Faclam  autem  fuisse  buiusmodi  de- 
claralionem  testatur  sequens  responsum  Sacrae  Poeni- 
tenliariae  diei  19  lanuarii  1819  relalive  ad  Belgium. 
Quaesilum  fuerat.  •  An  salaria  quae  in  Belgio  solvun' 
lur  Pastoribus  et  Canonicis  induant  naturam  beneficionm 
seu  bonorum  ecclesiasticorum,  et  annexam  habeant  ohli- 
gationem  inhaerentem^  his  bonis,  scilicpt  strictam  et  cano- 
nonicam  obligationem  expendendi  superflua  pauperibus  seu 
piis  causis,  et  residendi  sub  poena.  non  faciendi  frudus 
suos  -  Sacra  Poenilenliaria  rescripsil  iam  aliasaSaDcU 
Sedc  responsum  fuisse  Affirmative  » . 

lamvero  semel  admisso  hoc  principio  supervacaneum 
esse  videtur  conlrario  argumento  responsionem  dare.  Elsi 
enim  verior  sit  sententia  docens  pensionem  ecclesiasticam 
in  odiosis  non  venire  beneficii  nomine  ,  tamen  haee  ob- 
iectio  nihil  proficit  in  casu.  Eatenus  enim  Doctores  illiid 
docent,  quatenus  tenent  pensionem  ecclesiasticam  esse  ius 
temporale  separatum  et  distinctum  a  beneficio,  quod  mi- 
nime  in  themate  contingil  cum  ipsae  in  beneficii  locum 
suffectae  fuerint.  Unde  fit  quod  Doctores  ipsi  una  ferme 
echo  concedunt  pensionem  esse  proprie  beneficium  in  eo 
tantum  casu  in  quo  pensio  assignatur  in  titulum  beneflcii 
ceu  monet  Fagnan.  loc.  cit.  n.  41 . 

Quamvis  autem  quae  hucusque  dieta  suntproprie  perlin- 
gant  Canohicatus,  Parochias,  Vicariasque  perpetuas  quaebe- 
neficio  parochiali  aequiparatae  sunt  ex  cap.  Postulasti^^  de 
Rescrip.,  Ferraris  BibL  Eccles.  verb.  f^icarius  Parochialis 
num.  21  tamen  idem  consectarium  tenendum  videlor  pro 
reliquis  officiis  etiam  ad  outum  amovibilibus.  Hoc  enitD  de 
officio  Oeconomi,  Vicedomini,  Thesaurarii,  Sacrislae  el  si- 
milium  tradit  Reiff.  in  lus  can.  univ.  lib.  5  tit.  3  §•  2. 
num.  25  -  ibi  -  t  Talis  ilem  simonia  luris  Ecclesiasttct 
«  est,  quando  venduntur  officiaOeconomi,  Vicedomini,  The- 
«  saurarii,  Sacrislae,  et  alia  similia  officia  ad  rerum  tC' 
«  clesiae  temporaliiim  administrationem^  defensioneffli  vd 
«  eustodiam  ordinata  ;  licel  enim  haec  officia  sint  quid 
n  mere  lemporale,  consequenter  in  eorumdem  vcDdiliO' 
«  ne  delur  solummodo  temporale    pro  temporali  ,  l^^^^ 


Die  20  Decembris  i879.  533 

c  quia  Ecclesia  id  tamquam  simoniacum  prohibuit,  can. 
€  Si  quis  Episcopus  8  caus.  i  q.  ^  can.  Salvator  8  cau.  1 
€  q.  3  can.  consulere  38  h.  t.  vendilio  huiusmodi  labi  et 
«  poenis  simouiae  subiaeet  »• 

Idem  senlit  Pirhing,  qui  /i6.  5  tit.  3  secl.  4  §.  4 
nnm.  i20seq.  hanc  quaeslionem  ponit;  An  offieia  lemporalia 
Ecclesiae,  cuiusmodi  est  officium  Procuralorisseu  Administra* 
toris  rerum  temporalium  Ecclesiae,  Advocali  aut  Syndici, 
item  ludicis,  quem  polesl  Episcopus  constituere  in  locis^ 
ubi  habel  temporalem  iurisdictionem  ele.  pro  pecunia  ven* 
dere  sil  simoniacum.  Et  respondel:  «  Non  esl  simonia^ 
speclato  iure  naturali  ac  divino  ,  ut  ex  communi  docet 
Suarez  cit.  l.  4  de  simon.  c.  29  n.  1  quia  haec  officia 
non  habenl  in  se  aliquid  spiriluale,  nec  ordinatum  pro- 
xime  ad  actiones  spirituales^  sed  tantum  ad  temporales, 
ut  sunt  custodire  et  adminislrare  res  et  bona  Ecclesiae^ 
licet  ordinenlur  eliam  ad  finem  spiritualem.  sed  remote 
solum  ac  extrinsece....  Veruntamen  venditio  horum  offi^ 
ciorum,  tamquam  simonia,  est  prohibila  iure  Canonico: 
c.  Si  quis  S  caus.  1.  q.  1;c.  Stlvator.  8  caus.  ^.q.  3  et 
in  C.  Consulere  38  h.  t.  quod  esl  desumptum  ex  coiK*i«- 
lio  Later.  sub  Innocenlio  III  cap.  63  ubi  generaliter 
prohibetur,  ne  adminislralio  rerum  ecclesiasticarum  per 
pecuniam  oblinealur^  his  verbis :  ==  Quicumque  Vice-Do- 
minatum,  aut  Viearialum,  vel  aliam  Ecclesiasticarum  re- 
rum  adminislrationem  per  pecuniam  obtinere  voiuerint, 
tam  ementes  quam  vendenles  cum  Simone  Mago  per- 
cellunlur,  et  ab  Ecclesia,  in  cuius  contumeliam  dare  et 
acciperc  pecuniam  voluerunt,  iuste  excludunlur.  --=  Per 
quem  textum  vendi  prohibentur  niulta  officia  ecclesiasti- 
ca  etiam  temporalia  ,  ut  ail  Suar.  l.  4  De  Sim.  c.  2i; 
num.  3.  Ralio  est ,  quia  licel  haec  officia  ex  se  non 
sinl  spiritualia,  sunt  tamen  iis  coniuncta,  nam  per  illas 
res  sacrae  valde  propinque  contrectanlur,  iel  ecclesiasti- 
ca  bona  adminislrantur^  ac  proinde  si  pretio  vendan- 
tur»  etiam  iniuria  redundat  in  ipsa  spirilualia  propler 
viciniam,  et  sic  simonia  commiltilur  ioris  humani  con- 
tra  prohibilionem  Ecclesiae  Saar.  cil^  c.  29n.  5  ». 
Post  haec  inutiliter  praesidium  captari  videretur  ex 
Bulla  ApoBtoUcae  Sedi»  a  Pio  IX  feh  rec.  edita^  in  qua, 
cea9ari9  latae  seiilenliae  limitatis,  sub  lituio  Excommunica- 
tiom$  latae  sententiae  Romano    Ponlifici    reservatae    legitur 
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excommunicalioni  subiectos  Reos  simoniae  realis  in  bene- 
ficiis  quibuscumque,  eorumque  complices;  subindeque  cum 
neque  vicariae  lemporales  neque  officia  Administralorum 
sub  beneficii  nomine  veniant  in  eis  simoniam  committen- 
tes  minime  excommunicalione  liganlur.  Ponderandum  si-* 
quidem  est,  ul  referl  Episcoplis,  haec  officia  beneficiis  pro- 
prie  diclis  olim  existentibus  adnexa  fuisse»  subindeque  pcr 
subrogationem  salariorum  haud  propriam  et  nativam  mu- 
tasse  naturam,  ceu  mox  animadversum  fuit.-  Eo  vel  ma- 
gis  el  hoc  specifice  [>ro  Vicariis  amovibiiibus  procedit,  quia 
ex  dictae  Bullae  disposilione  per  verba  illa  beneficiis  qui- 
buscumque  haud  lantum  comprehensa  videntur  beneficia 
inamovibilia  et  perpelua;  sed  eliam  manuaiia,  'et  ad  uu- 
tum  amovibilia. 

Quibus  omnibus  igitur  rite  perpensis  nedum  apparel 
simoniam  in  ihemate  commillentes  in  excommunicat/onisf 
poenam  incurrere  verum  eliam  et  coliationes  et  praeseo- 
tationes  simoniace  poractas  aperta  nuliitate  iaborare  Exlrav. 
2.  De  simon. 

Hisce  utrinque  breviter  animadversis  erit  sapienliae 
EE.  PP.  sequens  diiuere 

DUBIUM 

/in  Simoniam  committentes  in  beneficiis  aul  officiis  lam 
inamovibilibus  quam  amovibilibus,  quibus  adnexum  est  stipen- 
dium  a  gallico  gubernio  debitum,  in  poenas  a  iure  lalas 
incurrant  in  casu. 


Scribat  Consullor  Ganonista. 


Sess.  25  cap.  5         MaRIANNEN.    ONERIS  .  MISSARUM.    =    Exposuit 
de  Reform.      Sacrae  Congregalioni    Vicarius    Capitularis   Dioecesis    Ma- 

riannensis  Seminarium  Mariannense  ,  vi  cuiusdam  dona- 
lionis  eidem  factae  de  anuo  1749  suscepisse  onus  perpe* 
tuum  celebrandi  tres  Missas  singulis  hebdomadis  ileoique 
^aiiam  quoiibet  auno  in  feslo  S.  Bernardi.  Huie  oneri  per 
annos  septemdecim  satisfactum  fuisse  a  sua  fundatiooe  ii- 
quet  ex  iibris  rationariis  eiusdem    Seminarii  ;  sed   postea 
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per  annos  circiter  cen(um  Legati  implementum  fuit  inter- 
missum  ita  ul  ultimus  praesul  ex  tam  longa  interruptione 
ratus  fuerit  obligationem  laiem  exlinetam  fuisse.  Quocirca 
quaerit  Orator  utrum  adhuc  perdurel  onus  Missarum  ,  et 
quatenus  affirmalive  rogat  absolutionem  pro  praeterilis 
omissionibus  9  et  reductionem  dicti  legati  ad  Missas  ocloginta 
annuatim  a  Seminario  celebrandas.  x4cceptis  hisce  precibus 
sub  die  15  Febr.  1877  rescriplum  fuit  Eidem  Ordinario 
qui  transmissa  particula  donationis  inspectisqtie  actis  sacrarum 
visilationum  referat,  an  constet  aut  saltem  argui  possit  cansa 
vel  titulus  .ob  quem  cessalum  fuit  ab  implendo  Missarum 
onere;  quanti  aestimentur  bona  donata.  Et  quot  sint  eorumdem 
redilus . 

Quibusobsequens  mandatis  Qrdinarius  sub  die  15  Maii 
dicti  anni  sequentia  retulil.  «Nullaextat  memoria  factae  vi- 
sitationis  Seminarii  huius  a  suae  diebus  fundationis  : 
nihil  etiam  e  libris  rationariis  eiusdem  erui  potest  super 
praefatae  omissionis  causa.  Celebratarum  Missarum  usque 
ad  annum  1769,  Divi  autem  Rernardi  festi  usque  ad 
1792  tantummodo  vestigia  reperiuntur;  nec  ideo  tamen 
auderem  asserere  toto  illo  tempore,  ab  anno  nempe 
1749  quo  donata  fuerunt  bona,  ad  1769  el  1792  onera 
illa  fuisse  integre  impleta. 

€  Quo  ad  vero  donationis  particulam  bonorumque 
valorem  et  reditus  haoc  sunt,  quae  Emincntiae  tuae  re* 
ferre  valeam:  Fundationis  Missarum  auctor  primilus  do- 
navit  villam  cum  seplom  domunculis,  promisitque  se 
donaturum  insuper  servum  summamque  pecuniae  qua- 
tuormillia  cruciatorum  nummorum,seu  4,000 circiter  ita- 
lieas  libeilas;  quae  promissa  utrum  re  impleverit,  rescire 
nequii,  quamvis  ita  fecisse  facile  credam. 

«  Villa  autem  iiia  cum  septem  domunculis  donationis 
temporequater  millia  millium  regalium  nbstrae  monetae 
seu  10,000  circiler  ilalicas  libellas,  credebantur  valere: 
anno  vero  1763  aestimabantur  annualim  reddere  centum 
nonaginta  duo  miilia  regalium,  seu  480  ilalicas  vei  gal- 
iicas  libeilas.  Pro  D.  Bernardi  feslo  donata  fuerunt  sex 
miliia  cruciatorum  nummorum,  seu  6,000  itaiicae  libeliae. 
«  Quibus  inspectis,  cum  olim  fuisset  pro  unaquaque 
Missa  stipendium  sexcenta  regalia  ,  apparet  summa  re« 
diluum  duplo  pene  superasse  summam  stipendiorum  pro 
tribus  in  singuias  hebdomadas  Missis  celebrandis:  al  hodie» 
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«  cum  manualium  Missarum  stipendium  elevatum  fuerit 
<  ad  duo  millia  regalium  ,  toli  redilus  neqoaquam  suffi- 
«  cerent  ad  binas  iu    hebdomada    Missas    celebrandas  ». 

His  omnibus  expletis  causa  proponi  poterat.  At  cum 
ex  consilio  et  sapienlia  Summi  Pontificis  Pii  IX  fcl.  rec. 
vacantes  lucclesiae  proprio  Pastore  provisae  fuerint,  proio- 
deque  et  vacans  Nariannensis  Sedes,  operae  prctium  duii 
hac  super  re  novum  audire  Episcopum.  Qui  nulla  inte^ 
ieeta  mora  exposita  per  Vicarium  Capitularem  confiriDavil 
ipsius  Vicarii  precibus  super  absolulione  et  reductione,  qua- 
tenus  opus  fuerit,  suas  adiungendo.  Quapropter  hodiernis 
in  comitiis  causam  disceptandam  duxi  sub  dubioruoi  for- 
mula  in  calce  relata,  nonnuilis  prius  animadversis  in  iure. 

Quamvis    explorata    sit    donantis  volunlas^    ut  diclae 
Missae  in  perpetuum   celebrarentur,  illi  tamen  derogalum 
fuisse  videretur.  Cum  enim  circa  Missarum  onera  quidper 
integri  saeculi  lapsum  aecidcrilin  antiquitalis  latebris  delitd- 
•eat,  facile  coniici  potest  eadem  in  posterum  vel  ab  ipso 
donante  ad  certum  tempus  coarctata,  vel  interea  temporis 
Apostolicae  Sedis    indulto    abrogala    fuisse.     Facile    sane 
credi    non    potesl    Mariannenses    Anlislites  ,    quorum  re* 
gimini    subest    Seminarium     adeo     suae    salutts    imme^ 
mores  fuisse  ul  praescripta  Missarum  onera  impune  prae- 
termittere  siverint.  Hinc  cum  culpa  et  delictum    praesumi 
non  debeat  ex  L.  Factum  i97  ff^  de  reg.  inr.  et  cum  ve- 
ritas  alio  modo  investigari  non  possit  praesumptioDi  sUd* 
dum  esse  videtur  donec  conlrarium  probatum  non   sit  ad 
praescrip^a  per  L^JSupturm  58  ff.  de  iur.  dat.  L.  JSummhff. 
de  Legat. 

Nihilo  tanien  secius  serio  cliam  perpeiidendum  veoit  ai 
tanlo  temporis  decursu  Missarum  onera  fuerint  praesen* 
ptione  perempta.  Gertum  siquidem  est,  et  utrumque  ius 
amico  foedere  praedicat,  quanilibcl  actionem  ad  EcciesiaiB 
vel  piam  causam  pertinentem  longissimi  temporis  pra^' 
scriptbone  extingui  L.  Ult.  et  Auth.  Quas  act.  Cod*  De 
Sdcros.  Eccles.,  Cap.  Ad  Aures  8,  et  cap.  Ilhd  8  D^ 
Praescript.  Gum  igitur  ab  hac  generali  regula  lex  noD 
excipiat  obligalionem  praescriiptas  eelebrandi  Missas,  teo^Q* 
dum  videretur  privilegium  praescripliotiis  in  boe  eliaffi 
puincto  locum  babere^  Quod  reapse  non  parvae  nolaedo* 
eenl  DD.  bac  prae&ettim  ratione  dueti»  quia  fundatio  ^^ 
beoieBcium  adttittunt  praescriptionem  excop.  €um  de  D^ne- 
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fkio  5  de  Praeb.  in  6  et  ibid.  Gloss.  Pasqualig.  De  Sa- 
crif.  Missae  quaest.  1192  et  9eq.^  Tttmbur.  in  Meth.  cele^ 
lebr.  lib.  3  cap^  7  §.  1  Pellizear.  tract.  5  cap.  9nnm.  92 
qui  nltra  lastatur  viros  doctos  a  se  eonsoltos  eiusdem 
meDlis  esse.  Quibus  permulti  alii  accensendi  sunt,  quos 
recensel  Ferraris  in  sua  Biblioth.  can.  f^erb.  Praescrtptio 
art.  1   §.   1   num.  6. 

Imo  noD  desunt  in  hoc  n^^gocio  qui  (am  praescriptio- 
ni  deferunt,  iil  extraordinariam,  trieennalem  nempe,  prae- 
scriptionem  ad  hoc  sufficere  sustineanf;  quia  fuiidalor  legati 
Missarum  qui  ex  hac  vita  decessil  accenseri  absentibus  de-i 
bel,  quorum  immobilia  sine  iusto  tiiulo  possessa  en  L.S 
Cod.  De  praescript.  30  vel  40  annor.  tri^inta  annorum  ef- 
fluxu  praescribuntur,  ila  Gobat  in  Expert.  tract.  3  n.  514 
eum  aliis  inibi  recitalis.  Quae  porro  doclrina  minime  ar- 
ridel  Pasqualigo  loc.  cit.  quaest.  1193  quia  agendo  de  prae- 
scriptione  confra  Ecclesiamy  ipsammet  nonnisi  40  annorum 
decursu  perfici  posse  contendit.Quidquid  tamen  sit,illud  cer- 
lom  esse  videlur  iu\ta  mcTioratos  Doclores  quod  tricen- 
nali,  vel  quadragenaria  praescriptione  Nissarum  onera  de- 
leri  possnnl.  Al  in  themale  Mariannensis  Seminarii  favore, 
uti  CK  literis  seatel  Vicarii  Capitularis,  militare  plusquam 
centenariam  praescriplionem  in  eomperto  est.  Reroanet  er- 
go  dicendum  quod  Seminarium  ab  onere  praescriptas  Mis- 
sas  celebrandi  deslitutum  manet,  subindeque  sive  de  ab« 
solutione  sive  de  reductione  inutile  foret  sermonem  insti- 
tuere. 

In  coutraria  sed  vero  hypothesi,  haud  sperneDdae 
viderentur  ipsius  Capitularis  Vicarii  et  Episcopi  preces  obla- 
tae  ad  obtinendam  absolutionem  pro  praeteritis  omissio<- 
nibus  et  reductionem  quoad  futurum.  Ex  tolo  enim  nar- 
ralionis  eontextu  apparet  non  dolo,  sed  bona  Gde  Missa- 
rum  onera  inadimpleta  fuisse.  lamvero  bona  concurrente 
fide  in  more  esse  S.  Ordinis  absolutionem  a  praeteritis 
omissionibus  concedendi,  millenae  testantur  resolutiones  et 
praecipue  in  Tudertina  Reductionis  et  4bsolutionis  27  Apri^ 
lis  1805j  Bononien.  24  Maii  1823,  Sorana  Absolutionis  et 
Inlerpretalionis  fundationis  die  27  lunii  1857  per  Summaria 
Precum.  Reductionem  autem  ipsa  aequitas  suadet  ob  au- 
clum  Missarum  stipendium:  qnod  iustam  indulgendae  re- 
duetionis  causam  praebel  iuxta  conslanlem  S.  H.  Congre- 
gationis   disciplinam,  de  qua  extant  exempla  in  Florentina 
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Reductionis  Onerum  2  Augusti  1823.    Imolen.    Reductionis 

Missanm  9  lunii  1855  per  Summaria  Precum  aliisque  quam- 

plurimis. 

Ponderandum  sed  econlra  esl  quod  de  oneris  perpe- 
luitate  dubitari  nou  potest ,  hocque  per  donationis  con- 
tractum  assumplum  ,  quare  salis  non  esse  videreiur 
praesumptio  orla  etiam  ex  cenlenaria  ad  onus  illud  de- 
lendum.  Cum  enim  certo  conslet  de  onere  perpetuo  per 
donalarium  accepto,priusquam  ab  eo  se  liberatum  ipse  cen* 
seal,  claris  argumentis  extinctionem  deberet  ostendere, 
non  simplici  praesumptione  ex  cenlenaria  exurgente  eliam 
iu  linea  praesumptiva  Apostolici  privilegii,  uti  videre  est 
in  Romana  Capellaniarum  30  lulii  1768  §.  Quaestio,  Imo^ 
len.  Legati  Pii  27  Februarii  1858  §.  An.  Et  optimo  qui- 
dem  consilio^  cum  de  facili  onera  praetermitti  possent  vel 
a  Gapellanis  successive,  vel  ab  universilate  aut  collegio» 
quod  numquam  moritur,  et  ila  teslatorum  fraudarentur  vo* 
luntates  sub   aegide  centenariae. 

Neque  aliter  dicendum  de  argumento  ex  praescriptio- 
ne  desumpto.  Praescriptionem  enim  conlra  onera  Missa- 
rum  dari  non  posse  sustinet  Felix  Potestas  tom.  1  part.  2 
n.  2335  quia  e\  iure  res  pupillaris,  duranle  statu  pupillari 
praescribi  non  potest  L.  bonae  fdei  iunct.  Gloss.  verb.  PupiL 
ff.  deacquir.  rerum  dominio.  Atqui  diefunctorum  animae 
quoad  eis  debita  sufTiagia  sunt  pupillae,  quia  sicuti  pu- 
pilli  ob  defectum  aelatis,  ila  ipsae  ob  defectum  status 
agere  non  valent.  Nulla  ergo  praescriptio  contra  deman- 
data  onera  Missarum  sustineri  posse  videretur. 

Insuper  praescriptio  est  a  iegibus  introducta  in  poe-* 
nam  negligentium  ius  proprium  L.  Utperfectius  2  de  Annali 
praescript.  cap.  F^igilantiQ.  De  Praescript.  INuliaautemnegli- 
genlia  aut  palientia  imputari  potest  defuncto,  qui  extra  homi* 
num  commercium  manens  noo  polest  petere  quod  sibi  debe- 
tur.  Unde  adnotat  perbelle  Pasqualig.  loc.  cit.  quaest.  1047 
nnm.  7  t  respectu  ipsius  non  habet  locum  fundamen- 
tum  praescriptionis,  nec  haeres  (et  in  themate  nostro 
donatarius)  est  in  bona  (ide  ,  quia  non  potest  putare 
quod  defunctus  non  curet  adimpleri  legatum,  quasi  non 
petat,  peteret  enim  si  posset.  Accedit  quod  generaliter 
praescriptio  est  inducta  a  legibus  humanis  pro  quiete  et  tran- 
quillitate  reipublicae,  et  ideo  non  plus  se  extendit  quam  se 
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«  e:&leDduDt  leges  humaDae,  hae  aulem  dod  se  exteoduDt 
«  ad  defuDclos  (amquam  e&tra  iurisdictioDem  humauam  ». 
Al  Df^dum  ex  diclis  caderet  praescripliouis  fuoda- 
mcDtum  iu  patieDtia  et  DegligcDtia  coDsisteDs,  verum  etiam 
quia  coDtrarium  loquuutur  defuDctorum  disposilioDes  quae 
semper  ad  legis  iustar  oblestaDtur  pro  eorumdem  adim- 
plemeDlo.  Affabre  Pasqualig.  loc.  Duper  cit.  num.  9.  «  Gum 
defuDctus  DOD  possit  iDSlare  pro  exequutioue  legati  et 
celebratioDis  Missarum,  tauiquam  extra  humauum  com- 
mercium  ,  remauet  iD  dispositioDe  ultima  voIuDtas 
ipsius,  quae  sicut  operalur  post  mortem,  ita  etiam  iu- 
slar  legis  impositae  rebus  suis  coDtiDUo  loquitur  el  iu- 
stat  pro  exequulioue  sui  ipsius.  Valet  eDiui  argumeu- 
tum  a  lege  ad  lestalorem  ut  observat  Riminaldo  consiL 
540  num.  4  vol.  5^   Cravetta  consil.  291    num.  5  //6.  2, 

Cephal UDde    ex  hoc  quoque  capite  impeditur  prae- 

scriptio,  et  (it  quod  haeres  sit  iu  coDtiDuo  statu  pec* 
cali  mortalis  quousque  satisfaciat  piae  dispositioui  te- 
statoris   » . 

Haec  autem  seuteDtia »  quam  alii  teueDt  DD.,  uti 
probabiiior  esse  videtur  tamqiiam  ab  H.  S.  0.  dod  semel 
recepta.  Ac  reapse  iD  Romana  Oner.  Miss.  4  Maii  1715  cum 
ageretur  de  Missarum  reductioue  adralioDem  iuliorum  trium 
pro  qualibet  Missa  facta  aoDO  1650  et  1653  a  CardiDali 
Vicario,  cuius  coDscieDtiae  et  arbitrio  facultas  remissa  fuerat 
a  S.  C.  et  coDtroversia  hac  super  re  exorta,  quiu  de  lauto 
temporis  lapsu  ratiouem  haberet  S.  V.  0.  staluit  esse  cele- 
braodas  Missas  iu  futurum  ad  maouulem.  Pariler  iu  Romana 
Legat.  19  lan.  1788  ad  1  Dub.  odus  hebdomadale  a  Lau- 
reDtio  Ciarpi  relictum  societati  Sacrorum  VulDerum  Chri- 
sti  io  Ecclesia  S.  Philippi  Nerii  ad  viam  luliam  erecta  adim- 
pleDdum  esse  decrevit,  licet  ex  omissioue  130  auDorum 
beDeficium  cuiuscumque  tituli  pro  exoneratioDe  iDvocatum 
fuerit.  Simititer,  aDliquioribus  omissis,  iu  Imolen.  Legati  Pii 
quae»  proposita  inter  supplices  iibellos  die  7  lulii  1855 
iussa  fuit  poui  iD  folio ;  agebalur  de  Missarum  perpetuo 
legalo  adimpleudo  ex  reditibus  fuudi  vulgo  Cenocchiare 
iam  ab  auDo  169i  ab  AlexaDdro  MoDachi  fuudalo.  Prae- 
ter  fuDdatioDcm  Dihil  de  fuudo  et  ieg;ali  adimplemeDlo 
compertum  fuit  usque  ad  auDum  1790;  qup  quidem  an- 
Do  haeres  fuudatoris  partem  veudidit  eiusdem  fuudr  cum 
oDere  erogaDdi  fructus  iD    celebratione    Missarum  ;   altera 
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autem  pars  aDno  1793  divendita  fuerat  tamquam  vacua 
et  ab  omni  onere  immunis,  quam  emptoris  fiiii  vendere 
cupierunt;  atque  exorlo  dubio  num  illa  reapse  ab  onere 
immunis  esset,  S.  G.,  haud  excepta,  quae  proferebalur  hae- 
redum  favore,  praescriptione,  eosdem  obligatione  deviQctos 
esse  censuii  demandala  onera  adiraplendi.  Perquisita  saoe 
in  l^  dubio:  «  yin  constet  de  libertate  ftmdi  Cenocchiare  nun* 
cuptiti  ab  onere  Missarum  die  27  Februarii  1858-respoa- 
dit  -  saho  Affirmalive  iure  favore  causae  piae  contra  haeredes 
fundatoris  pii  legati  pro  indemnitate  > 

Post  haec  ad  petilam  absolutionem  et  reductionem  gra- 
dum  facienSy  neutra  concedenda  esse    videtur.  Non  abso- 
lulio,   quia  non  bona  sed   mala  polius  (ide  onera   fueruot 
omissa.  Si  enim  attente  iacla  ponderentur»  videtur  profecto 
quod    Seminarii    procuratores    sensim    sine    sensu  ab  hoc 
onere    semet   expoliare    pertentarunt.    Reiiquerunt    primo 
onus  hebdomadalium  trium  Missarum,  et  in  posterum  for- 
le  confisi  ex  Episcoporum  segnitie  aut  impossibiiitate   Vi- 
sitationis  Seminarii  peragendae  idem  quoad  onus  annuale 
servandum  esse  censuerunt.  Cum  ergo  non  bona  sed  mala 
fides  in  themate  concurrere  videatur,  absolulio  a  praeteri- 
tis  omissionibus  esset  deneganda.  Minusque  esset  conceden- 
da  reductio.  Ut  enim  primo  inluitu  apparel,  obligalio  istliaec 
ex  assumpto  contraclu    descendil ,  quo  adstante  Missarum 
rcductionem  concedendam  non  csse  noLant  Bened.  XIF  De 
Syn.  Dioec.  lib.  13  cap.  25  num.  25,  Card.  De  Lucadisc. 
33   miscelL  Eccl.  num.  5,  Pignatel.  consult.  can.  69  num.  2 
tom.  6.  S.  C.  in  Faventina  Oneris  Missarum  12  Fe6r.  1735, 
el  in  Faventina  reduclionis  Missaruxa  18  Novembris  MVl. 
Eo  vel  forlius  in  casu  quia  reditus  haud  impares  esse  vi- 
dentur   ad  assumpta  onera  sustinenda  post  auctam  Missa* 
rum  eleemosynam,  ceu  innuit  Vicarius  ipse  Capilularis  edi- 
cens  quod  si  Seminarium  ad  integra   legata  adimplenda  te^ 
neretur,  vix  suffieerent  omnes    reditus  eorumdem  legatorum. 

Quibus  igitur  hinc  inde  breviter  animadversis  dignen- 
(ur  EE.  VV.  ea  qua  pollent  sapientia  et  prudentia  quae 
sequuntur  dirimere 

DUBIA 

I.  An  constet  de  obligatione  Seminarii  adimplere  faciendi 
Missarum  onera  in  casu. 

Et  quatenus  affirmative 
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II  •  Anetqtiomodo  absolutio  et  Missarum  reductto  indui 
genda  sit  in  casu. 


Ad  L  Afiirmalive. 

Ad  II.  Firmo  remaiiente  festo  S.  Bernardi  affirmalive 
iuxla  petita  iacto  verbo  cum  SSmo. 


/ 


A 


NNECltN.  CANONIS.  -  A  lerapore,  quod  hominum  Sess.  24  cap.  3 
memoriam  excedil,  inlroducta  esl  consueludo  in  Dioecesi  de  Reform. 
Anneciensi  exigendi  quotaiinis  a  quolibet  Paroclio  modicum 
canonem  pro  Sanctorum  Oleorum  materia  comparanda  re- 
munerandisque  ininistris  eadem  distribuenlibus.  Canon  isle 
in  praesens  35  cenl.  summam  non  excedit  pro  qualibel 
Paroecia.  Recenti  lempore  dubilatum  est  num  legilime 
isthaec  levis  taxa  exigi  valeat,  eapropter  Antistes  ipse  ad 
omne  dubium  hac  super  re  avertendum  supplici  oblato 
S.  y.  O.  libello  diei  19  Novembris  1878  humillime  decla- 
rari  expostuiabat:  <  se  possa  o  no  continuare  questa  tassa  di 
€  35  cenlesimi  per  Parrocchia.  In  caso  negativo  se  ne  as- 
«  lerra  per  ravvenirejmplorando  in  pari  tempo  una  corl- 
€   donazione  per  il  passato   » . 

Affirmativa  senlentia  in  themale  sequenda  videretur 
si  parumper  specles  absque  simoniae  labe  exigi  aliquid 
posse  ralione  materiae»  aut  laboris.  Unde  sicuti  vasa  con- 
secrala  ad  divina  ministeria  impune  vendi  possunt,  ceu 
omnes  tenent  DD.,  ila  paritate  ralionis  aliquid  pro  sacro- 
rum  oleorum  comparanda  materia  exigi  posse  videretur, 
eum  ipsa  sinl  in  hominum  commercio  atque  pretio  aesti- 
mabilia.  Dalo  aulem  et  parumper  minime  conr^esso  quod 
eanon  hic  ab  Episcopo  sive  ante  sive  post  consecrationem 
exigi  non  valeret,  tamen  ipsius  impositio  sustinenda  vide- 
retur  propter  parvam  quantilatem  materiae  quae  exigilur, 
quae  etiam  excusaret  in  casuSimoniae  iuris  diviiii  Pirhing. 
lib.  5  tit.  3  de  Simonia. 

m 

Omnis  autem  auferiur  angustia  si  attendas  consuetudi* 
nem  immemorabilem  quae  Episcopi  favore  militat.  Quan- 
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doquidem  aDimadvertenduin  est  vendilionem  oleorum  sa- 
crorum  etiam  seeundum  suam  speciem  physicam  iure  ca« 
nonum  tantum  prohibitam  fuisseceu  testatur  Scavini  in  TheoL 
Moral.  tract.  De  Simonia  num.  182  ubi  quaestioni  Quot 
modi$  commitlitur  Simonia  iuris  humani  respondet  Fenden- 
do  olevm  benediclum  vel  sacrum  chrisma  etiam  secundum 
smm  speciem  physicam.  Alqui  quaevis  Ecciesiastica  iex  im- 
memorabili  deslrui  vaiel,  cum  ipsa  praesumplionem  iuris 
el  de  iure  pariat  melioris  cuiuscumque  de  mundo  tituli 
ipso  non  excepto  Apostolico  priviiegio  ita,  ut  conlra  prae- 
sumplum  hunc  litulum  non  admittatur  in  conlrarium  pro- 
batio,  Menoch.  lib.  3  praesumpt.  i31  ntiw.  50,  Pilon.  De 
controv.  Patron.  alleg.  59  num.  47.  El  in  specie  de  Simo- 
nia  iuris  ecclesiastici  id  docet  Frances  De  Eccl.  Cath.cap.  16 
num.  97  seq.  -  ibi  -  «  quae  enim  non  inducunl  Simo- 
€  niam  de  iure  naturali  vei  divino,  sed  de  iure  positivo 
c  Ecclesiastico  absque  dubio  contraria  consueludine  pos- 
€   sunt  abrogari...  » 

Eo  vel  magis  quia  isthaec  consueludo  haud  irrationa- 
bilis  dici  debet,  cum  aliquid  vigore  consuetudinis  posse 
exigi  pro  chrismate  vel  Oieo  Sancto  in  consecrationibus 
etiani  Episcoporum  ipse  doceat  D.  Thomas  2,  2  q.  fOO 
§.  2  -  ibi  -  «  apud  quosdam  est  consuetudo  quod 
c  in  consecralionibus  Episcoporum  ....  pro  Chris- 
c  mate  vel  Oleo  Sanclo  aliquid  delur  .  .  .  et  ideo 
«  si  aliqua  consueludine  exiganlur  quasi  prelium  rei  spi- 
«  rilualis,  esl  manifesle  simouia,  si  vero  exiganiur  quasl 
c  quaedam  stipendia  per  consueludinem  approbala,  non  est 
c  simonia:  (et  suporius)  accipere  aliqua  ad  suslenlationem 
«  eorum  qui  sacramenta  ministrant  non  est  simonia  ». 
Unde  iuxla  S.  Doctorem  ex  consuetudine  polest  aliquid" 
accipi  pro  Oleo  Sanclo  dummodo  non  detur  lamquam  pre- 
tium  roi  spirilualis  annexae:  iNil  mirum  subindc  si  hanc 
consuetudinem  non  modo  in  Anneciensi  Dioecesi  sed  el  in 
aliis  vigere  leslalur  Scavini  loc.  cit.  quin  audeal  eamdera 
roprobare,  i(a  enim  habel:  Usus  tamen  in  aliqulbus  Ecclesiis 
Cathedralibus  invaluil  ut  aliquid  ab  Ecclesiis  particularibus 
accipiatur  pro  compensandis  sumptibus  factis  in  materia  com" 
paranda. 

Gonlra    sed     vero    perpendendum    esl    quod    aliquid 
exigi  pro  sacris  oleis  reprobatur  iure  canonum.  Ila  in  Con- 
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cilio  Barcinonensi  sub  Recaredo  can.  2  statutum  inveni^ 
iur  -  ibi  -  Ut  cum  chrisma  presbyferis  Dioecesanis  pro 
neophiiis  conflrmandis  datur,  nihil  pro  liquoris  pretio  ac^ 
cipiatur.  In  Cabilonensi  can.  16  habelur.  <  Quidam  fra- 
tres  dixerunt^consueludinis  antiquae  esse  in  eorum  Eccle- 
siis,  ul  pro  baisamo  emendo  ad  chrisma  faciendum,  sive 
pro  luminaribus  Ecclesiae  concinnandis,  binos,  vel  qua» 
lernos  denarios  presbyleri  darenl.  Unde  omnes  statui- 
musy  sicut  pro  dedicandis  basilicis,  et  dandis  ordinibus 
nihil  accipiendum  est,  ila  etiam  pro  balsamo,  sive  lu- 
minaribus  emendis  nihil  presbyteri  chrisma  accepturi 
dent.  »  In  Oxoniensi  can.  21  PP.  iudicarunt  absurdum 
esse  quod  pro  chrismale,  vel  oleo  uliquid  exigatur  cum  to^ 
ties  hoc  prohibitum  esse  reperiatur.  Eodeni  ferme  modo 
concinunt  Concil.  Barcinon.  can.  %  Meldense  can.  45,  Aquis^ 
granen.   2  part.  1  cap.  5,  Emeritense  can.  9. 

Hisce  sapientissirois  disposilionibus  iugiter  adhaese- 
runt  Romani  Pontifices,  qui  praeserlim  ad  eyellondas  con- 
suetudines  et  tergiversalionesquascumque  hac  super  re  exor» 
las  insudarunl  mandantes  ne  pro  chrismate  ab  Ecclesiis 
pecunia  exigalur  etiam  si  hoc  habeat  consuetudo.  Audialur 
Innocentius  in  cap.  Ea  quae  \&  De  Simonia  -  ibi  -  <  Ea 
quae  de  avaritiae  et  cupiditalis  radice  proveniunt,  et 
in  speciem  Simoniacae  pravilatis  erumpunt,  sunt  pe- 
nitus  extirpanda...  Audivimus  quod  nummos  pro  chri- 
smate  extorquelis,  quos  nunc  cathedralicum,  aliquando 
paschalem  praestalionem,  interdum  Episcopalem  consue- 
dinem  appellalis.  Quia  ^ero  hoc  simoniacum  esse  co- 
gnoscitur»  mandamus»  quatenus  praelextu  alicuius  con- 
suetudinis,  vel  praelationis  praescriplos  denarios  nulla- 
tenus  exigatis,  pro  certo  scituri,  quod  si  hoc  praesump- 
seritls,  periculum  ordinis  et  dignilatis  poteritis  non  im« 
merito  formidare  ». 

Exinde  fit  quod  Gonzalez  in  Gomuientario  ad  diclum 
eaput  consuetudinem  aliquid  exigendi  pro  expensis  factis 
in  oleo  et  balsamo  corruptelam  appellal,  et  resolvit  conira 
Gibalinum  simoniam  proprie  in  praesenti  dari.  Similiter 
Pirhing.  lib.  5  tit.  3  sect.  2  §.  4  num.  36  tn  dictum  ca* 
put  adnolal  non  lantum  prohiberi  pecuiam  exigi  pro 
Ghrismate  sed  etiam  pro  ipso  liquore  Chrismatis^  sive  bal- 
samo  et  oleo  consecrato  .    .    .  ut  clarius  habetur  in  can.  Pla-- 
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euit  102  caus.  i  q^*  1  *  .  .  non  obstante  contraria  consue- 
tudine^  c/uae  non  vnlet  in  iis  quae  suaple  natura  tnala  sunt 
et  prohibita,  non  excusnt  malum  sed  magis  accusat:  glos.  hic 
verb.  consuetudinis.  Coiicinit  Barbosa  De  offic.  et  pot.  Episc. 
alteg.  31  .n.21  -  ibi  -«  Nihii  pro  chrismate  exigi  valet  ratio- 

•  ne  olei  Cap.  Ea  quae  de  Simonia quare  eoruin,  qui 

€  praeposili  snnt  ad  (listribulionem  ,  coDSuetudo  tollenda 
«  est,  qui  nolunt  ea  dare  nisi  ova  aut  aiiquid  aliud  ipsis 
«   tribualur  ». 

Nec  secus  a  Congregalione  parliculari  iudicatum  narrat 
Bened.  \l\  De  synod.  Dioec.L  5c.7n.10ubi  loquens  de  Ati- 
Ihiocheno  Palriarca  Maronitarum  qui  cum  S.OIea  dislribueret, 
aiiquam  exigi  consueveral  pecuniae  oblationem  qua  uterelur 
ad  sui  alimoniam  et  ad  oneru  sustinenda,    quae    Patriar- 
chaJi  incumbebant  oQiciOy  ait:    «   Quamquam    autem  con* 
stilisset  pecuniam  neque  dari  neque  recipi  animo  nun- 
dinandi   S.  Olea,    allamcn  ad  omnem  propeilendam  si- 
moniae  suspicionem  praedicla  consueludo  fuit  improba- 
ta  a  Congregaliooe  parliculari  cui  demandata  esl  cogni- 
tio  rerum  ad  Maronitas  pertinenlium,  eiusque  sententia 
fuit  a  nobis  confirmata  ». 
Non  obstat  exempluoi  a  caliois  consecrati   vendilione 
deduclum.  Nam  in  vasis  consecratis  non  est  admixta  con- 
secratio    ipsi  argento  seu  auro,  sed    tanlum  formae  vaso- 
rum,   et  inde  est  quod  subJata  forma   evanescit  consecra- 
tio  Sylvestev  in  summu  verb.  Calix;  quo  circQ  sicut  argentum 
at  aurum   est  separabile    a  consecrationB  ila  eius  venditio 
ttullam  inducii  simoniam*  Aliler  al  vero  ries  sese  liabet  in 
cftsu  nostro  quia  oieum  semel  ac  consecralum  est  ita  con- 
secralio  rei  consecralae  inhaeret   ut  auferri  non  possil  ne^ 
que  per  Ponlificem»  uti  nolavit  Caielanus  in  22  ^uoe^l.  88 
art.  11   et  sequitur  Navarrus  in  tractat.  de  Spoliis  §.   18. 
n.  7.  Ad  rem  Suarez  lib.  h-  deSimon.cap.  14  /.1  deheligio- 
ne.   «   Aiiae  vero  sunt  materiae  quae  sine  respectu  ad  ar- 
«   tificialem  formam  quasi  in  sua    substantia  con^ecrantur 
«   et  de  his  aiunt  neque  vendi  posse  ratione  materiae.... 
«   et  haec  senteniia    videtur  ipdicari  a  Glos.  in  dic.  can. 
«102  in  cap.  Ea  quae  et  cap.  Dfon  satis  De  simonia.  » 

Minusque  relevat  quod  canon  exjguae  sit  quantilatis, 
ita  ut  propter  eam  neque  simonia  iuris  divini  incurra- 
lur.   Parvitas  siquidem  materiae  dari  nequit  contra  natu- 


Die  20  Decembris  1879.  545 

ram  simoniae  cuius  malitia  sila  esl  in  conlemptu  rei  spi«^ 
rilualis  formaliler  sumplae  et  non  malerialiter «  adeoque 
eius  malilia  ulpole  indivlsibilis  tola  semper  relucet  lam 
in  magno  quam  in  parvo  Giraldi  inpart.  i  //6.  5  Decret. 
tit.  3  sect.  760. 

Tandem  inutile  foret  recurrere  ad  lempus  solu(io« 
nis,  cuni  non  appareat  quo  lempore  canon  isle  solvatur. 
Siquidem  variatio  temporis  in  solvendo  non  exeusal  contra- 
clum  alias  illicitum  ceu  pbnderatPiVAmfjf.  loc.  cit*  n.37  ubi 
refert  disposilionem  Innocentii  in  cap.  3()  DeSimonia.  Au- 
diatur  sane  «  Similitersimoniam  esse  pro  Chrislnatd  pecaniam 
exigere^vel  accipere^statulum  etiam  habetur  in  c.  in  tantinn 
86  /i.  t.  nam  quidam  SufTraganei,  Gantuariensis  Archiepi- 
scopi  ,  consueverunl  certam  quantilatem  pecuniae  pro 
Chrismate  recipere,  non  metuenles  ( in  codicibus  Vali- 
canis ,  et  quibusdam  aliis  omillitur  dictio  nons  ut  no- 
tal  gl.  marg.  hic.)  poenam  canonicam  (quae  esl  deposi 
tionis,  c.  ult.  caus.^  '/•  3)  el  correclionem  eludere  cu- 
pieiitcs,  anticipabant  tempus  solulionis<( ,  praecipientes  in 
media  quadragesima,  quod  recipere  consueverant  in  Pa-' 
schale  t  6t  Nomen  denariorum  variabant  ;  nam  denarios 
quos  prius  Chrismales,  poslea  Paschales  vocabant,  con- 
suetudinem  mediae  quadragesimae  nuncupanles.  Perve- 
nit  hoc  ad  notitiam  Papae  Innocentii  Ilf  qui  respondit» 
cum  gratia  sit  gralis  confenmda,  et  qni  prius  recepit 
pretium  quam  conferat  rem  pretiosam  (emptor  enim 
prius  lenetur  offerre  prelium  ,  quam  vendilor  ei  rem 
tradat  /.  luUanus  13  §.  Offerri  ff.  de  acl.  empt.  gl.  hic  V 
qui  prius:  etsi  pretium  praecedat  traditionem  magjs 
dedaratur  venditio,  cum  iraditio  rei  fieri  soleat  ex  va- 
riis  contractibus^  non  item  (raditio,  seu  solutio  pretiir 
Abb.  hic  num.  2  not.  3).  Idcirco  mandal  Papa  Ar- 
chiepiscopo  -ul  buiusmodi  excessus  corrigalr  el  Suffra- 
ganeos  suos  eorumque  Officiales  a  tam  illicila  exaclione 
compescat,  ne  aiiorum  culpa  ipsi  ob  suan  neglig^ntiam» 
imputetur  ad  poenam:  quia»  ut  addit  gl.  hic  v.  Alio^ 
rum,  subditorum  delicta  imputantur  Praelalis.  Hinc  cot- 
ligilur»  quod  variatio  temporis  in  solvendo»  vel  mutatio 
Nominis  non  excusat  coiitractum^  alias  iliicituni....*. 
Quatenu&  vero  in  negativam  abeant  EE.  VV.  senten- 
tiam  hai^  super  quaeslione  videant  an  concurrente  in  the- 

69 
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male  bona  fide  saltem    ad    cauteiam    pelita   absolutio  sit 

coDcedenda  ;  dum  pro  meo  munere  diluenda  propono- 

DUBIA 

L  /4n  consuetudo  exigendi  annuutn  canonem  sustinealur 
in  casu. 

El  qualenus  negalive 
IL   /4n  absolutio  concedenda  sit  in  casu. 


Ad  1.   Consuetudinem  tolerari    posse 
Ad    IL   Provisum. 


Ses$.2i  cap.4  ilETEN.   DISMEMBRATIONIS  ET  lURIS  SAGRAS 

Sess.  24  cap.iS  PERAGENDI  FUNCTIONES.  =  Gausa  haec   proposila  fuit 
de  Reform.  ia  Gongregalione  habita  die  26  praelerlapsi  Apriiis  sub  Du- 

biis  L  An  sit  locus  dismembralioni  Paroeciae  in  casu  IL  j4n 
constet  de  iure  peragendi  sacras  functiones  in  Ecclesia  S.  loan^ 
nis  Baptistae  in  casu:  -  quibus  EE.  VV.  respondere  censue* 
Tuuii^Ad  \.  Afjirmative  --.  Ad  IL  Sacras  functiones  a  Ca^ 
pitulo  peragendas  non  esse  -. 

Hoc  decretum  aegre  tulerunt  Gapituli  Procuratores  » 
qui  in  memorata  discussione  oraliones  super  causae  merito 
minime  deducere  existimarunl,  hinc  novae  audilionis  be- 
nefieium  prolinus  expostularunt  obtinueruntque  de  more. 
Hodie  ilaque  de  parlium  consensu  quaestio  reproponitur. 
Defensor  Adminislraiorum  Ecelesiae  S.  loannis  una 
cum  Patrocinalore  Gonfralernilalis  S.  Mariae  Dolorosae  al- 
terani  protulit  dislribuendam  Allegationem,  in  qua  iam  acta 
iterum  agit,  ideoque  eius  summam  exponere  inuliie  pror- 
sus  ac  supervacaneum  esset.  ilerum  enim  aiunt  memorali 
Oratores  dismembrationem  peragendam  esse  ob  locorum 
distantiam  diffieultalemque  accedendi  ad  Parochiaiem  Ec- 
clesiam  S.  Georgii:  hocque  confirmant,  relatione  topogra- 
phlca  a  quatuor  tecnicis  subscripta,  qui  iter  ad  paroecialem 
nnncii[yk{nt  -  difficoltosissimo  -;  2.  obmultitudinem  parochia- 
Dorum,  quae  se  ad  40000  extendit,  prouti  evincunt  eliam  ex 
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documenlo  Consilii  Gommunalis»  in  quo  habetur  quod  Molu- 
<^  «  rappresenta  una  popolazione  di  40000  abitanti  »:  3  ob 
insufficientiam  el  pcrniciem  Gapelldnorum,  addentes  quod 
alter  de  mense  Augusli  iam  praeterlapsi  in  ius  vocatus 
fuit  coram  ludice  laico/  quia  respuil  defunctum  puerum 
e  domo  levare  et  contumelias  iniulit  in  defuncli  patrem, 
qui  hac  de  re  questus  fuerat.  Neque  Parochum  lanto  malo  re- 
medium  alTerre  posse  subdunt,  quia,  ceu  Gapellani  obteslan- 
tur,  numquam  a  die  caplae  possessionis  S.  Evangelium  ipse 
populo  explanavil  et  bis  aut  ter  tanlum  ab  anno  1873  sa^ 
cramenta  ministravit;  4.  Ob  rixas,  iurgia  et  antipalhiam 
inter  (idelcs  utriusque  Ecclesiae  ;  quod  noviler  adslruere 
curanl  relato  teslimonio  Praeposili  Parochi  Nelensis^  qui 
octo  per  annos  Yicarius  exlilit  Gapitularis,  necnon  Vica- 
rii  Generalis  Episcopi  La  Vecchia  cl  dein  actualis  Praesu* 
lis.  5.  Demum  ex  rediluum  Ecclesiae  pinguedine,  qua  (il, 
ul  nullum  praciudicium  matricis  Ecclesiae  Parocho  af- 
feratur. 

Gradum  facientes  ad  alleram  quaestionem  animadver* 
tunt  ex  rcsolutione  S.  V.  0.  novum  ius  conslilulum  fuisse, 
independenler  a  proposito  Dubio,  per  emanalionem  solem- 
nis  Decreti  ^sacras  functiones  a  Capitvlo  peragendas  non  esse^; 
quod  Derrelum  ob  publicum  bonum  latum  rclaxandum 
non  esse  ur^en!  ob  nonnullorum  petulanliam.  Goeterum, 
prout  in  prima  propositione,  recolunt  Gapilulum  ius  non 
habere  sacras  peragendi  functiones,  altentis  iure  communi, 
Literis  Aposlolicis  Urbani  VIII,  sententiis  Episcoporum  el 
observanlia. 

Ex  parle  Gapituli  S.  Georgii,  cuius  causam  commu- 
nem  sibi  fecil  Gonfraternilas  sub  litulo  S.  Antonii  Pata- 
vini  erecla  in  Ecclesia  S.  Antonii^  quae  in  suffraganrae 
S.  loannis  ambitu  sila  est,binae  mihi  oblatae  sunt  Allega- 
tiones,  in  quarum  allcra  de  dismombratione,  allera  seorsim 
de  iure  sacras  peragendi  funcliones  in  Ecclesia  S.  loannis 
agilur.  una  cum  novis  documenlis  pluribus,  quae  pro  quae- 
slionum  opportunitate  duobus  in  Summariis  impressa  sunt. 

In  Allegalione,  qua  dismembralio  reiicienda  sumilur, 
facli  species  ex  integro  repetita  est,  ut  de  S.  Georgii  Ec- 
clesiae  anliquitale  constaret  deque  eius  Matricialibus  iu- 
ribus  super  omnes  alias  eiusdem  Givilatis  Ecclesias,  d  e 
primis  ad  eam  deprimendam  conatibus  per  aemulam 
S.  Pelri  Ecclcsiam,  de  actuali  reciproco  slatu  duarum  Gol- 
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legiatarum  Civitatis  prineipalium,  nee  non  de  caaiuneta 
opera,  quam  eliam  nunc  in  eam  adliibont  S*Peiri  Capitulum 
et  S.  loannis  Administratores. 

Ilaque  Defensores  narrantgravissimas  anno  i636exarsis« 
6e  coram  S.R.Congregalione  de  malricitate  quaesliones^quas 
ipsa  in  una  Syracumna  diei  14  Maii  dieli  anni  absolvit 
decernens  «  Eccle^iam  S.  Georgii  esse  Collegiatam  iq* 
M  signem »  elque  uli  tali  deberi  praeeedentiam  et  praee* 
€  mineuliam  super  omnes  alias  Colkgiatas  eiuetdem  Ci^ 
€  vilatis  »  el  inter  plura  privilegia  ab  eadem  Sac.  Ri- 
tuum  Congregatioae  singillatim  favore  Capituli  S.  Ge* 
orgii  enumerala ,  iilud  continelur  accedendi  eliam  ad 
Ecclesiam  S.  Pelri  pro  funclionibus  perageadis.  Decrelmn 
quoque  est^quod,  deficienle  primaDigntlale,  posset  functio* 
nes  peragere  secunda,  et  ea  absenle  terlia  ordine  succes- 
$ivo,  el  quod  <  fideles  in  die  Paschalis  reeipienles  San- 
€  clissimum  Eucharistiae  Sacramentum  in  Ecclesia  Matrice 
c  S.  Georgii  salisfaciant  obligalioni  de  recipienda  Comam- 
€  nione  in  Ecciesia  Parochiali  »  et  e  contra  •  quod  Archi- 
presbyter  S.  Petri  nullo  modo  valeret  minislrare  Sacra- 
menta  suis  parochianis  extra  propriara  Paroeciani-.  Et  quo- 
niam  S.  Cangregationis  Decrelis  non  acquieverat  S.  Pelri 
Capitulum,  haee  S.  Riluum  Congregationis  Decrela  ab  Imr 
nocentio  XI  cotifirmaU  suntLitteris  AposLolicis  -  Mias  ema- 
narunt  -dalis  die  4  lunii  1689.  Narrant  quoque  ob  ingra- 
veseenlem  Capiluli  S.  Pelri  arrogantiam  et  populi  sedu- 
elioaM3s  motusque^  quibus  Capilulum  illud  utebalur».  an- 
no  1757  Civilem  Auctoritatem  sub  die  6  Seplembris  de-» 
cretum  edidisse»  quo  utraque  Collegiata  Ittatricis  titulo 
decorata  est  et  amhitus  proprii  euique  Ecclesiae  assignati 
siinL  eum  Iribus  sufliraganeis  pro  unaquaque  Matrice,  quae 
iam  existebaiity  et  erant  pro  S.  Georgia  Eeclesiae  S»  loan- 
nis,  S.  Margaritae  et  S.  Mariae  de  Catena;  pro  S.  Petro 
Ecclesiae  SS.  Salvatoris,  S.  Mariae  Succursus  et  S.  Pauli» 
cumque  iure  peragendi  in  unaquaque  filiali  Ecdesia  fu»- 
ctiones,  ul  perfectae  aequalitali  unius  el  alterius  Eoelesiae 
coasinllum  esset» 

Huic  Decrelo,  licet  suorum  iurium  iacturam  pate- 
retur,  vi  acqutescere  debuit  S.  Georgii  Capitulum^  sed 
frustra;  nam  anno  1 786  S.Ioannis  Procuraiores,  ut  S.  Petri 
Capitularibus  morem  gererent,  iura  Caaonicoirum  S^  Georgii 
elam  et  aperle  ftteruttt  inficiati^  sed  eontra  eosi  prodiit  sen- 
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teotk  Magnae  Aulae  Syracusanae  e4  anoo  1788  Regium 
Decreium,  quo  praeeedentis  Decreli  anni  1757  f«)ges  om-* 
Dtno  confirmatae  sunt. 

Anno  1824  S,  loannis  Procuralores  proprio  marle 
slalla  in  Ecclesia  erexorunl,  ad  similitudinem  G^llegialae,  et 
aeriusin  id  intenderunl,  ul  solemnioribus  diebus  Capitulum 
S.Georgii  a  functionibus  peragendis  removerelur.Verum  eo9 
redarguisse  coMtat  Episcopum  Amorelli,  et  decretis  dierum 
21  Marlii  1876,26  et  30  Martii  1827  S.  Georgii  Gapitu* 
l«m  in  possessione  iuris  peragendi  fancliones  servasse,  el 
S.  loannis  procuratoribus  indixisse,  ut,  si  quid  haberent 
quod  valide  S.  Georgii  Gapitulo  opponerenl,  actoris  partes 
gerentes  iudicio  agerent. 

Ad  praesens  iudicium  tandemOratoresdevenienlesexpo* 
nunl  illicausam  dedisseDecretum  a  S.Riiuum  Congregalione 
editumdie  28  Aprilis  1 874,quando  S.Georgius  Palronus  Prin* 
cipalis  Molueae  cum  fosto  depraecepto  colendus  dicius  est« 
Etenim  S.  Petri  Capilulum  pcr  hocDecrelum  constitutam  sui 
favore  aequalitaiem  lurbalam  pulans,binaaggressione  aemu* 
lumCapitulum  S.Georgii  deprimere  vohiitret  formalemlilem 
movendo  pro  S.  Calaldi  praetcnso  paironalu  coram  S.R.  Con- 
gregalione,  et  iuita  cum  S.  loannis  Procuraloribus  societate^ 
ut  ius  Capitulo  S.  Georgii  funcliones  in  fiiiali  Ecclesia  per* 
agendi  praepodirent  per  dismembralionispetilionem.  llaque 
primum  anno  1875  dismembratio  pelila  fuit,  quam  tamen 
S.  haec  Congregatio  super  informatiooe  Episcopi  Benedicti 
Lavecchia,  nunc  Syracusani  Archiepiscopi  ,  denegavit  per 
Rescriptum  latum  die  24  Maii  eiusdem  anni  non  expedire. 

Yerum  asserunt  novi  Episcopi  adventum  faciem  rerum 
mutasse  euinque  totis  viribus  egisse,  ul  Capilulum  S.Georgii 
omnia  amilterel,  et  cuncta,  quae  volebant  S.  Pelri  Capilu. 
ium  el  S.   loannis  Administratores,   oblinerent. 

Ita  duplicem  conlroversiam  de  dismembratione  et 
de  iure  sacras  peragendi  functiones  proposilam  coram  Vobis 
fuisse.  Cuius  decisio  Capitulo  S.  Geergii,  dilalionem  po- 
stulanti,  adversa  fuit  omnino. 

Haec  in  narralione:  in  disceplalione  autem  dismembra- 
tionis  Defensores  huius  necessitalem  oppugnant^Oratione  in 
tria  capita  divisa,  in  quorum  primo  documenta  ex  adverso 
allata  aggrediunlur;  secundo  dismembralionis  causas  enu- 
merant,  quae  perniciosam  dismembrationem  eviiMunt. 

Itaqoe  primo  in  capite    arguentes  e\  iuris   axtomate^ 
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€(uod  Iltis  consortcs  teslimonium  sibi  ipsis  facientes  atten- 
dendi  non  sunt^  singula  ex  adverso  allata  pro  dismembra* 
tione  argumenla  a  litis  consorlibus  ad  rem  composita  fuisse 
dempnstranty  ideoque  tamquam  non  sinl  habenda  esse. 

In  secuodo  capile  l^  nec  de  difficullate  accessus,  nec 
de  distanlia  sermonem.fieri  posse  contendunl:  2^  per  dis* 
membralionem  aequilibrium  quod  Episcopus  quaeril  et 
hodie  exislity  funditus  turbari:  3^  vel  quisquilias  Gleri  non 
esseGapellatios  Sacramenlales,  vel  Administratores  S.  loannis 
de  quisquiliis  ess(^:  V  Gapellanos  omnes  ad  ulriusque  sexus 
confessiones  cxcipiendas  habilcs  essc,  imo  eornm  aliquos  fore 
concionalores  eximlos:  5^  ius  peragendi  funclioncs  non  esse 
pro  Ganonicis  vanam  voluplatem,  sed  venim  ius:^^  Faclis 
ostendi  in  Ecclcsia  S.  loannis  nunquam  a  Gapilulo,  semper 
ab  Administratoribus  iurgia  aclA  fuisse:  7^  Divisionem  pa- 
roeciaruin  actu  imj^ossibilem,  et  ad  elTeclum  quem  sibi 
pollicetur  Episcopus  imparem  omnino  fore:  8^  Gongruam 
pro  novo  parocho  non  exislore:  9^  Periculum  in  mora  in 
practerita  causae  proposilione  ex  adverso  allalum,  vanum 
fanlasma  fuisse:  10^  Fideles  omnes  dismembrationi  obsi- 
stere,  immo  et  plures  de  Confralcrnitale  Virginis  Dolorosae, 
quae  conlra  in  causam  intervenit:  11^  Templa  haeretico- 
rum  Motucae  non  existerc,  nec  concubinalus  omnino  prae- 
pediri  posse. 

Tertio  in  capite  dismembrationis  damnum  et  perniciem 
oslendunl  ex  materiali  et  morali  damno  Gapituli,quod  ad 
nihilum  redigerelur:  ex  novis  scdilionibus  ac  tumultibus, 
qui  cerlissime  Molucao  locum  haberont.  Non  divisione,  sed 
unilate  malis  occurrendum  esse  aiunt.  Goncludunl  aul  prae- 
valere  debere,  qupd  semper  el  quandocumque  dismem- 
braliones  sint  indulgendae,  aut  si  unquam  disniembrationis 
reiiciendae  casus  occurril,   hunc  cerlc  ex  his  esse. 

Haec  summa  esl  propositionum,  quae  demonslrandae 
susceplae  sunt  conlra  dismembrationem.  Quomodo  in  satis 
longa  Oratione  eas  enucleaverinl  Defensores,  quoniam  haec 
sero  nimis  mihi  exhibita  fuil  et  ad  accuratam  synopsim 
parandam  tempus  dofuit,   videant  EE.   VV- 

Idem  dicendum  de  separata  Defensione  circa  ius  fun- 
ctionandi  Gapiluli,  cuius  pariter  Iriplex  est  caput.  In 
primo  et  secundo  capile  asserunt  Defensores  competere 
Gapilulo  ius  funclionandi  tum  ex  art.  6  Decrelis  S.  C.  Ri- 
tuum  diei  2i  Seplembris  1636,  tum  ex  imn^emorabili  ob- 
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servanlia.  In  quo  immemorabilis  observantia,  cuius  ini« 
tium  non  agnoscitur,  non  contradicil  reiiudicalae  orlae  in- 
ter  partes  ex  ipso  Rescriplo  S.  Gongregationis  Riluum 
anni  1636,  quae  cerlam  habet  originem,  nam  ritequoque 
cum  aliis  tilulis  cerlis  observantia  immemorabilis  in  iudi- 
cio  cumulatur,  quum  hi  sitit  posteriores  ipsi  immemorabili 
illamqueconfirmenl,  vel  etiam,  anlerioribus  illis  existenti- 
busy  deducens  immemorabilem,  iis  exclusive  et  taxative 
non  adhaereal  Pilon.  disc.  ecclesiast.  disc.  23  §.26etde 
eontrov.    patron.    allegat.    58  num.  28. 

Quoad  art.  6.  Decreti  S.  C.|  aperte  decernes  Gapitulum 
funcliones  agere  posse  cum  Praeposito  in  Ecclesiis  Molu- 
cae,  de  quo  in  primo  Defensionis  Gapile,  licet  editum  in 
quaestione  malricilalis  cum  alia  Ecclesia  Parochiali  item- 
que  Goliogiala  S.  Pelri,  rite  tamen  percellit  etiam  Ecclesiam 
S.  loannis,  quia  cum  in  ea  lite  agerelur  quaenam  Ec- 
clesia  prior  Molucae  condila  esset  ,  cui  propterea  de- 
berentur  praeeminentiac  malricilalis  et  definilum  sit 
eam  existere  Ecclesiam  S.  Georgii  ,  traditis  praeemi- 
nentiis»  oppido  definilio  universas  alias  Ecclesias  Givi- 
lalis  compraehendit.  Una  namque  Ecclesia  eodem  lem- 
pore  esse  nequil  prior  et  non  prior,  matrix  et  non  matrix 
Givilatis. 

Sed  Defensores  in  secundo  capite  magis  quoque  observan- 
tiae  innituntur  duorum  et  ultra  saeculorum,  imoimmemora- 
bili,  cum  Ganonici  S.  Georgii  funcliones  agere  consueve- 
rint  in  omnibus  suis  Ecclesiis  filialibus  anle  ipsum  Re- 
scriptum  S.  Gongregatione  Riluum,  uli  ab  eo  palam  erui- 
tur.  Idem  prorsus  ius  peraeque  semper  exercuit  in  aliis  Ec- 
clesiis  filialibus  et  Goadiulricibus,  siculi  Ecdesia  pariler 
S.  Pelri  observatin  omnibussuis  filiarfbus  elGoadiutricibus. 

Haec  observantia  super  iure  functionandi  pacifica  exti- 
tit  per  fere  duo  saecula,  solumque  Presbyteri  S.  loannis 
illam  extiirbarunl  post  annum  1820,  quando,  erectis  in 
propria  Ecclesia  choralibus  scamnis  sub  duplici  corona, 
in  primoelcclsiori  Ganonicorum  loco  quando  funcliones  age- 
renty  assidere  volebant  admixti  cum  Ganonicis.  Sed  Ga- 
pitulum  in  ipsis  turbativis  semper  possessionem  relinuit, 
ope  plurium  decretorum  Episcopalium  illud  confovenlium, 
usque  ad  diem  30  Decembris  1875»  quando  ab  acluali 
Episcopo  impedilum  est.  Itaque  ipsa  observantia,  posterior 
anno  1820^  maioris    ponderis    est    atque  efficaciae,  quam 
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prima,  ulpote  decretis  Atictoritatis  Ecelesiaslicte  et  peree^ 
m  possessioDe  firmata,  ceu  doeuil  S.  Rota  io  DecU.  Rea^ 
tina  lurisdiclimis  31   lanuarii  1806  §.  7  coram  Ta8$oni. 

DefensoreB  perinde  Capituli  hac  lutissinia  defensioae 
tandem  acquiescunK  Observantia  enim  iiumemorabiJiSy  si« 
cuti  centenaria  9  melior  (ilulus  de  mundo  dicitur,  quia 
omnes  alios  validissimos  tilulos  praesumit^  expers  est  vi- 
tioriim  usucapionis,  carel  exceptione  actus  faeullativi  et' 
omnibus  obiici  potesl  etiam  proprio  iure  venientibiis. 

Nonnullas  tanden»  Defensores  Episcopi  rationes  perse* 
quuntuif  in  denegatis  initio  Canonicis  tnsigniis  extra  propriam 
Ecclesiam,  adducentes  etiam  turbas  ortas  in  Eeclesia  S.  lo-- 
annis  die  27  Decembris  1875,  quando  poslrema  vice  fun- 
ctionaranl,  opporlune  excitairi  ab  ipsis  Presbyteris  illias 
Ecelesiae,  ut  Auclorilali  vim  facerenl  et  a  possessione  Car 
ttonicos  dimoverent. 

Haseliam  aliasque  rationes^  lale  expositas  cum  pluribiis 
dk>cumentis  Emi  et  Rmi  Patres  plenius  legere  dignabunlur 
in  hac  allera  Defensione  :  mei  muneris  interea  est  iterum 
enodanda  proponere 

DUBIA 

I.  An  sit  standum  vel  recedendum  a  dectsis  in  jirtma 
Dubio  in  casu. 

IK  An  sit  standum  vel  recedmdum  a  decisis  in  secun-- 
do  Dukio  in  casu. 


Ad  L  In  decisis  et  amplius  firma  obligalione  Episeop» 
constituendi  securam  congruam  Parocho,  impositoqueeideor 
Parocho  onere  praesentandi  Ecclesiae  &.  Georgii  in  festo 
Titutaris  ac  Patroni  princiipaiis  Motbucae  cereum  trium  li- 
brarum  in  signuro   matricitatis. 

Ad  II.   In  decisis  el  amplius. 


Die  20  Deeembris  1879.  S93 


M 


illAZARlEN.  CONTRIBUTIONIS  OjNERUM.  =  Ro-  Sess.  24  cap.  12 
ganli  mihi  in  Comitiis  diei  14  Decembris  1878:  L  /4n  de  Reform. 
et  quomodo  sit  locus  contributioni  onerum  Missarum,  nec  non 
pensionis  uncearum  50  et  emolumenti  Proeuratorts  ad  cxi- 
gendum  in  casu.  II.  An  et  quomodo  reddendae  sint  ralio- 
nes  pro  summis  inexigihilibus,  ita  ut  sit  locus  solutioni  in  casu. 
Ili.  /4n  sit  iocu&  contributioni ,  seu  potiu^  restitutioni  favore 
Canonicorum  pra^bendatorum  del  10  nec  non  dffI4  per  cenlo 
in  casu;  EE.  PP.  sequens  dederunt  consultissimum  respon- 
sum:  •  Ad  I.  Quoad  onera  Missarum  et  pemionem  negative, 
quo  vero  ad  emolumentum  Procuratoris  afp,rmative.  Ad  II. 
Provisum  per  cessionem  diei  10  Aprilis  1877.  Ad  III.  iVe- 
gative  ad  ^rimam  partem  ,  affirmative  ad  secundam^  salvo 
tamen  favore  Archidiaconi  iure  ad  tramites  decreti  Cum 
nuperrimis  coram  quo  et  quatenus  de  iure  >. 

Obtenlo  infra  iuris  terminos  novae  audientiae  bene- 
ficio  a  Procuratore  Archidiaconiy  causa  iterum  proposita  fuit 
die  26  lulii  currentis  anni  1879  sub  dubiorum  formula: 
\.  An  sit  standum  vel  recedendum  a  decisis  in  primo  dubio 
in  casu.  11.  An  sit  slandum  vel  recedendum  a  decisis  in 
sectmdo  dubio  incasu.  IIL  An  sit  standum  vel  recedendum 
a  decisis  in  tertio  dubio  in  casu  ;  et  S.  V.  0«  ad  instantiam 
Archidiaconi]  Ingianni,  qui ,  praeter  deducta  in  folio  tunc 
distributo,  dilationem  repropositionis  causae  petebat  ad  ul- 
teriora  iura  sua  deducenda,  respondere  dignatus  est:  />t- 
lata  ad  primam  post  aquas^ 

Interea  supplex  iibellusex  parte  Procuratoris  Capilult 
Mazariensis  ad  me  pervenit,  qui  petebat,  che  venga  am- 
pliata  la  discussione  del  secondo  dubbio  sulle  somme  inesi- 
gibilis  riformandosi  se  faccia  anche  d\iopo,  idque  ad  con- 
troversias  omnes  dirimendas  in  posterum  de  facili  oritu- 
ras.  Hunc  libellum  die  26  Augusli  1879  de  more  remisi 
Episcopo  pro  informatione  et  voto  auditis  interesse  ha- 
bentibus,  at  nullum  super  eo  responsum  ad  praesenlem 
usque  diem  datum  fuit. 

Quare  urgente  EE.  VV.  praecepto  de  causae  repropo- 
sitione,  eamdem  hoc  in  statu  reproponendam  duxi  tan- 
tum  monens  quod  partes  collitigantes  ad  praesentem  usque 
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diem  nihil  novi  deducere  curarunt.  Resumptis  itaque  prae- 

terilis  foliis,  rogantur  EE.  VV.  sequentia  enodare 

DUBIA 

I.  An  sit  standum  vel    recedendum  a  decisis  in  primo 
dubio  in  casu. 

II.  An  sit  standum  vel  recedendum  a  decisis  in  secundo 
dubio  in  casu. 

III.  An  sit  standum  vel  recedendum  a  deeisis  in  ter  ti 
dubio  in  casu. 


Dilata. 


I  N  D  E  X 

CONCLUSIONUM 


QUAE  ADNOTATAE  SUNT  IN  FOLIIS  CAUSARUM  ANNI  1879. 


ABSENS  Quia  semper  praesumitur 

quod  actus  ipse  fiat  meliori 
Quoad  lucrumdislributio-     modo  quo  potest  ibid. 
num,  yide  Distributiones.Poe' 
nitentiarius,  Canonici.  Vide  Praesumptio. 


ABSOLUTIO 

Missarum  concedi  solet 
bona  concurrente  fide  pag. 
537  g.  In. 

Poenitenti  et  pelenti  ab- 
solutio  a  eensuris  deneganda 
non  est  pag.  350  §.  Licet. 

Vide  Missa,  Reductio. 

ACTUS 

Quilibet  iudicandus  est 
qualis  apparet  ,  non  qualis 
fieri  fortasse  voluit  pa^.  179 
§.  j4deo. 

Si  duae  vel  plures  causae 
ad  actum  concurrant,  semper 
est  interpretalio  facienda  pro 
causa  honesta  et  licita  ut 
actus  sustineatur  pag.  330 
g.  Vtcumque. 


ALIENATIO 

Ecclesiae  bona  haud  valent 
per  Ordinarios  alienari  abs- 
que  venia  Pontificis  pag.39i 
§.  Mox. 

Vide  Beneplacitum  Aposto^ 
licum . 

ALIMENTA 

Recusans  alimenta  prae- 
bere,  necare  A\c\invpag.  296 
§.   Ceterum. 

AXIOMATA 
ET  REGULAE  lURIS 

Quando    principale    non^ 
substitit»  nec  ea  quae  subse* 
quunlur  locum   habentjoa^. 
ii2  g.  Ad. 
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Quod  ab  initio  vitiosum 
est  non  potesl  (racla  (empo- 
ris  convalescere  pag.  i14  §. 
Multoque. 

Nemo  potest  suum  mu- 
tare  consilium  in  al(eriu$  io- 
iuriam  pag.  150  §.  Ex. 

Quod  semel  placuit,  am- 
plius  disp^icere  non  po(est 
ibid. 

Grave  est  fidem  fallere 
ibid. 

Referens  iiitelligi  debe( 
secuiMlum leminos  relati,nec 
magis  probare  ac  operari  va- 
let  quam  relatum  pag.  172 
g.  Quin. 

Ecclesia  non  iudicat  de 
occultis  pag.  180  §.  Suftsfan- 
tialis. 

Idem  «st  aliquid  non  esse 
el  non  appareie  ibid. 

lQ(eresse  non  liabetis  au* 
diendus  non  es(  pag.  210  §• 
Ex. 

'  fns  speciaie  ad  consequen- 
(iam  non  trahitur  pag.  220 
§.   ISeque. 

Cui  plus  li€e(  non  debet 
quod  minus  est  non  licere 
pttg.  224  §.  Quoad, 

Nemo  debe(  eum  aUeriiis 
iactura  locuple(an  pny.  ^260 
§.  Ad. 

Qui  per  ali«m  facit  est 
periiid«  ao  si  twciat  pet*  se 
ipsum  ibid. 

Aelora     non     probante 
rem  ab»ol¥i(fir  pag.  268  §. 
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Beneficium  Principis  de- 
eet  etse  mansurumpa^.  311 
§.  Verum^ 

Odia  sunt  res(ringenda  , 
favores  ampliandi  pag.  311 
%.   Quin:  pag.  529  g.  Et. 

Quod  maior  pars  iudica- 
vi(y  omnes  iudicasse  censen- 
(ur  pag.  313  §.  Quod. 

Refer(ur  enim  ad  univer- 
sos  quod  fi(  per  maiorem 
par(em  ibid. 

Summa  esl  ra(io  quae 
pro  Religione  faci(  pag.  393 
g.   Marchionmam. 

Res  inter  alios  acta  ter- 
(ium  non  afficit  pag.  405  g. 
Neque. 

Qui  commodum  persen- 
ti(,  onus  subire  tene(ur /^a^. 
414  §.  JSunc. 

Qui  priore8llempoi*e,po- 
(ior  est  iure/>.  429^§.  ff/jcc. 

Fraus«(dol4i6nenini  pa- 
trocinari  debent  po/g*  430 
§•   /VeqfKe;  pag.  515  §.  Qum. 

Proxime  accingendus  ha- 
be(ur  pro  accine(o  /?agf.  434 
§.  Hisce. 

Qui  non  potest  aliquid 
toliere,  neque  vale(  reforma- 
re  ptJ^.  ^iSH  ^.  Mimsqne. 

O^mini  iniuriam  Cacitqvi 
9U0  ulitur  imre  pmg.  482  §. 
Minusque. 

Res  radicata  pro  veri(a(e 
babetur  pag.  A^  §.  Ex. 

Inferior  <lerogare  non  va- 
let  legi  superioris  pag.  966 
|§.  Minu^que. 
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QHisqais  alieui  ius  £uum 
detrahii^  iniiBtiliam  faeit  piig. 
527  g-  JSeque. 

Subrogatum  asBumii  na- 
turara  et  quaiitatcB  ac  omuia 
alia  eius  in  cuius  locum  su- 
brogatur  pag.  531  §•  Perpen^ 
dendum. 

fiENEFICIUM 

EccIesiaslicaBeneficia  sem- 
per  in  aliqua  Gapella  vel  al- 
tari  sunt  erigenda  pag.  279 
§.  Dfeque. 

Ubi  esi  ereelum  Benefi* 
cium,  oneraque  implentur  , 
est  Beneficii  k>cus  p^.  275 
g.  Aggrediendo  et  pag.  277 
g.  /n. 

Licet  alibi  bona  consti- 
tuta  reperiantur  ibid.  ibid. 

Unio  Bieneficiorum  odio- 
sa  ia  iure  repulatur  pag.  274 
%.  Nec. 

Quia  per  j|)5am  sacrorum 
minislrorum  num^rus  cun 
animarum  delrimento  immi- 
nuitur  ibid. 

Quare  praesumenda  non 
esl,  sed  cerlissimis  argumen- 
tis  evincenda  ibid. 

6«fieficium  uniUim  quasi 
eiiiwtgmiu^^  et  naturam  qua- 
Jitaiem  el  privilegia  isduit 
aiw  «sui  adiungiiur ^o^*  276 
§•  Si  Uria. 

Plura  et  non  unum  Be^ 
aeficwm  fundata  ceDsenlur 
eiL  bonorum  disiinclioae  cum 


reservatione  in  4]uoIibet  iu- 
rispatronatus  ac  nominatione 
diversorum  Presbyterorum 
pag.  273  §.  Gawdisimsis. 

BENEPLAaTUM 
APOSTOLICUM 

Requiritur  in  alionationi- 
bu8  bonorum  sive  iurium  £c- 
desiao  pag.  \\7  ^.  Ex. 

Minime  vero  quando  obJi- 
gaJioues  ipsospyertingunt  Cle» 
ricos,  vel  Beoeficiatos  ^  qui- 
cumque  sint  ihid^ 

Post  longum  lemporis  in- 
tervallum  el  pacifica  obser- 
vantia  beneplacilum  Apostoli- 
cum  intercessisse  praesumi- 
tur  pag.  1 18  §.  P^^erum  pag. 
305  §.  Quod  et  pag.  359  §. 
Nullam. 

Unde  illius  defeelus  ex- 
oeplio  tunc  amplius  pro£erri 
non  polesl  pag.  1J8  §.  Fe- 
rum.. 

Lapsus  imo  30  annorum 
AposloJicum  Beueplacitum 
praesumere  facit  pag.  364 
§•  Itaque. 

Praesertiai  nbi  dentur 
aclus  cerli  et  positive  gesli 
observantiam  probantest6ic/. 

Vide  Consuetudo ,  Prae- 
scriptio. 

BONA  FIDES 

Non  patitur  ut  semel  exa- 
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ctum    ilerum    exigatur  pag. 
266  g.  Ex. 

Vide  Ahsolulio. 

CANONICI 


Canonici  aliique  Cathe- 
dralis  vel  CoIIegiatae  Eccle- 
siae  servitio  maucipati  singu- 
lis  diebus  choro  interesse  de- 
bent  ac  canonicas  psallere 
horas  pag.  283  §.  Conclusto. 

Canonico  non  iDteresseu- 
te  choro  omnibus  horis,  istae 
horae  in  fine  anni  possunt 
colligi  ,  et  ex  eis  constitui 
dies,  et  ex  diebus  tres  men- 
ses  absentiae  pag.75  §.  Quod. 

Ad  constituendum  servi- 
tium  novem  mensium  non 
sunt  colligendaepunctaturae; 
sed  ipsi  dies  residentiae  et 
servitii,sive  continui  fuerint, 
sive  inlerpolati,  numerandi 
sunl  pag.  79  §.  Reliquum. 

Vide  Distributiones. 

CANONICUS 
POENITENTIARIUS 

Dum  confessiones  audit 
in  Ecclesia  tamquam  prae- 
sens  in  choro  habetur  pag. 
374  g.  E$t. 

CAPITULUM 

Nunquam  moritur,  quam- 
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vis   omnes   Canonici  defice- 
rent  pag.  262  g.   Qutn. 

Constituiiur  et  conserva- 
tur  per  duas  vel  tres  perso- 
nas  pag.  i20  g.  Dfeque. 

CAPPELLANIA 

Ad  nutuni  amovibilis  non 
venit  nomine  Beneficii  pag. 
530  g.   Quod. 

CAUSA 

Causa  matrimonialis  est 
omnium  gravissima  pag.  2 
g.  Est. 

Nedum  enim  agitur  de 
iure  alterutrius  coniugis,  sed 
et  de  Sacramenti  vinculo  dis- 
solvendo  ibid.  et  pag.  467 
g.  Est. 

Subindeque  exBenedicli- 
na  Constitutione  processus 
est  conficiendus  ,  sub  poena 
nullitatis  omnium  actorum 
ibid.  et  pag.  2  g.  Est. 

Vide  Actus. 

CLAUSULA 

Pro  tuo  arbitrio  concedas 
in  Apostolico  Brevi  apposita 
nihil  aliud  est,  quam  conven- 
tionalis  formula  ob  reveren* 
tiam  in  executorempa^.  479 

Hinc  Episcopus  in  vim  il- 
lius  clausulae  haud  recusare 
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GLERIGI 


Nequeunt  esse  admiDi- 
stratores  laicorum,  eorumque 
obsequiis  abiectisque  servi- 
tiis  mancipari  pag.  351  ^. 
Hisce. 

Glerici  histrionum  mimo« 
rumque  yilissimas  artes  exer- 
centes,  si  per  annum  artem 
illam  ignominiosam  exerce- 
ant^  ipso  iure  sunt  infames 
pag.  347  g.  Et  haec. 

Si  autem  tempore  brevio- 
Ti,  et  tertio  moniti  non  resi- 
piscanly  carenl  omni  privile- 
gio  clericali  ibid, 

COADIUTOR 

Dignitalis  praeeminenlia 
fruitur  ante  omnes  Ganonicos 
pag.  225  g.  Hoc. 

Et  sedere  debet,  etiam 
praesente  coadiuto,  post  om- 
nes  dignitates,  et  anie  om- 
nes  Ganonicos  ibid. 


GOEMETERIUN 

Erectione  coemeteriorum 
locus  sepulturae  tantum  ma- 
terialiter  mutatus  est  ,  non 
vero  ius  sepeliendi,  quod  in- 
tegrum  manet  pag.iSO  g. 
Quin. 


GoIIegiatae  ereclioS.Se- 
di  tantum  reservaturpA^.101 
g.  Altera. 

Et  licet  in  ipsius  erectio- 
ne  status   ita   immutetur  ut 
Gapitulum    censeatur   rector. 
et  sponsus  Ecclesiae  pag.  101 
g.  Quibus. 

Fieri  tamen  potest  ut  ere- 
cta  Paroeciali  Ecclesia  in  Gol- 
legiatam  cura  penes  Paro- 
chum  ut  anlea  remaneat  pa^. 
96  g.  Perperam. 

Ad  evincendam  GoIIegia- 
litalis  qualitatem  in  defectu 
tabulae  fundationis  ad  signa 
et  coniecturas  fit  recursus 
pag.  95  g.  Communistarum , 
pag.  101   g.  Altera. 

Signaautem  sunt:  I^Gom- 
mune  sigillum;  ^''Gommunis 
arca  et  massa;  3^  lus  convo- 
candi  Gapitulum  penes  eum 
qui    gerit   figuram    capitis ; 
V  Elcctio  et  collalio  canoni- 
catus  facta  per  Gapitulum  et 
Ganonicos;  S""  Possessio  cano- 
nicatuum  tradita  cum  assi- 
gnatione  slalli  in  choro  el  lo- 
ci  in  Gapilulo;  6""  iuramen- 
tum    praestilum   de  servan- 
dis  constitutionibus,  statutis 
et  Ecclesiae  consueludinibiis; 
7^  Habitualitas  curae  penes 
collegium    residens;  8^  Insi- 
gnia   quibus   Saccrdotes  or- 
nantur  pag.  95  g.  Communi" 
starum . 
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Necdssapium  autem  non 
est,  ut  omnla  haec  indicia 
concurrant  ibid. 

GoHegiata  enim  non  in*- 
dicatur  a  nomine,  sed  a  su1> 
stantia  et  effectu  pag.  96  §• 
Pfrperam . 

Vide  Praecedentia. 

Insignitatis  praerogativa 
GoIIegiatae  non  conceditur 
nisi  cum  Praeposili  dignitate 
paff.  223  §.  In  facto. 

COLLEGIUM 

Per  unam  repraeseniatur 
personam  pag.  120  §.  iVc- 
que. 

GONGIJRSUS 

ludicium  cumuiativum 
scientiae  et  requisitorum  ab 
examinatoribus  prosynodaii- 
bus  ferendum  est  in  concursu 
pro  beneficio  parocliiali  pag. 
512  g.  Jc. 

Tie  spreta  liac  forma  cor- 
raat  ipse  concursus  pag.  513 
§•  lam. 

In  Episcopi  facuitate  est 
inter  adprobatos  in  concursu 
quem  magis  idoneum  in  Do- 
mino  iudicaverit  eligere  pag. 
515  g.  M. 

Defectus  in  forma  con- 
eursus  non  semel  a  S.  Gon* 
gregatione  sanantur  pag. &iS 
g.  Quibus. 
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GONPRATERWTAS 

Aggregatione  Gonfrater- 
nitatis  a!i(;ui  Urbit  Archiso- 
dalitio  communicantur  eius- 
dem  privilegia  pag.  483  g. 
Quod. 

Sed  ista  priTilegia  restrin- 
ganlor  ad  mdul^entiaftet  gra- 
tias  spirituaies  fori  iQtemi 
ibid. 

Non  exlendontur  ad  alia 
privilegia  aggregantis,  neque 
operantur  exemptioaem  ab 
Episcopo,  nec  tribuuot  ali- 
quod  ius  praecedendi  aBti- 
quioribus  Gonfrateraitatibus 
ibid.  et  p.  484  §.  Idipsum. 

Vide  Episcopus,  Praece^ 
dentia. 

GONSTITUTIONES 

Novae  futuris  tantum  ne- 
goliis  iegem  imponunt,  non 
autem  praeteritis  pag.  310 
§.  Eo. 

Gonstitutiones  capitulares 
licet  nou  confirmatae  a  Sede 
Apostolica»  vim  legis  habent, 
etsunt  exequendae  ineaparte 
qua  iuri  communi  minime 
adversantur  pag.  436  §.  Hi- 
sce. 

CONSUETUDO 

Gonsueludo  stricti  ioris 
est  pag.  438  §.  Minusque. 
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Neque  de  loco  ad  locum 
exlendeuda  ibid. 

Lcgitime  praescripla  om^ 
nem  ecclesiasticam  legem  a- 
brogat  pag.  502  §.  Pro. 

Vim  enim  habel  aequa- 
lem  cum  lege  pag.73  §.  Sin- 
gulos^  pag.  502  §.  Pro,  pag. 
526  §.  Miniisve. 

Et  pro  lege  ipsa  est  ac- 
cipiendapa^.  238  §.  Consue-' 
tudinem,  pag.  313  §.  Quod. 

Centenaria  aequiparatur 
immemorabili  pag.  503  §. 
Eo. 

Et  secumfert  meliorem  de 
mundo  tilulum  par/.  100  §. 
Quoadj  pag.  526  §.  Minusve. 

Ipso  non  exceplo  privi- 
legio  pag.  503  §.  jBo. 

Limita  tamen  ad  priyi- 
legium  quod  valet  de  iure 
communi  possideri  pag.  106 
§.  Sexlum. 

Item  benei>lacitum  Apo- 
stolicum  praesumere  facit  li- 
cet  non  ^rohalumpag.  100  §. 
Quoad,  pag.  526  §.  Minusve» 
pag.  541   §.  Omnis. 

Unde  per  cousuetudinem 
centenariam  vel  immemora- 
bilem  toUuntur  et  moderan- 
tur  Ecclesiasticae  leges  pag. 
73  §.  Singulos  pag.  541  §. 
Omnis. 

Parocliialium  iurium  ta- 
men  laesiva  tamquam  cor- 
ruptela  baberi  debetpa^.  103 
§.  Non,  pag.  523  §.  Dleque. 

Necnon  si  Tridenlini  ob- 


viat  sanctionibus  pag.  283 
g.  Dleque,  pag.  504  g.  Pro 
et  pag.  506  g.  Posl^ 

Vel  nervum  rumperet  Ec- 
clesiasticae  disciplinae  pag. 
227  g.  In. 

Unde  cousuetudo  tri- 
buens  praecedentiam  alicui 
personae  inferioris  Ordinis 
supra  maiorem  in  Ordine  uti 
corruptela  haberi  debet  ihid. 

Consuetudo  decennalissa- 
tis  est  ad  praescribendum  in 
praecedentiae  ma(eria;»agf.93 
g.   Verumtamen. 

Consuetudo  maximi  fa- 
cienda  in  funerum  materia 
pag.  526  g.   Minusve. 

Et  si  quadragenaria  sit, 
atque  agitur  de  personis  quae 
in  funeribus  intervenire  de- 
bent  est  atlendenda;?a9.525 
g.   Contra. 

Consueludo  unico  actu 
contrario  vel  difformi  rum- 
pitur  pag.  221    g.  Nihili. 

Item  probata  non  dicitur 
si  constet  de  unico  aclu  con- 
trario  ibid. 

Quamvis  darentur  mille 
actus  pro  consueludine  ibid. 

Consueludo  iuri  contraria 
quae  repetit  suam  originem 
a  connivenlia  et  permissione 
antecessorum,  non  praeiudi- 
cat  successoribus  ,  etiam  si 
esset  per  longum  tempus. 
pag.  523  g.  lyeque. 

Vide  Episcopus  ,  Funus  , 
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Oleum  Sanctwn^  Praecedentia, 
Canonici,  Distribuliones. 

CONTRACTUS 

Iniustitia  cuiuscumque 
contractus  ex  posleriori  e- 
venlu  iudicari  non  potesl 
pag.  121   g.  M. 

Eo  quod  correspeclivila- 
lis  defeclus  deinonstrari  de- 
bet  ad  eam  diem  qua  con- 
tractus  inilus  fuit  ibid. 

Contraclus,  licet  initio 
iustus,  si  tractu  temporis  ad 
iniustitiam  vergit,  officio  iu- 
dicis  ad  bonum  et  aequum 
est  redigendus  pag .li^ 5^. Ast. 

Intellige  de  contractibus 
quae  habent  tractum  succes- 
sivum  ibid. 

Cum  in  quolibet  contra- 
ctu  semper  inteliigalur  clau- 
sula  rebus  sic  stantibusj  ibid. 

Varialio  temporis  in  sol- 
vendo  non  excusat  contra- 
ctum  aiias  iiiicitum  pag.6^5 
§.   tandem. 

Nuililatem  contractus  ex 
defectu  solemnilatum  non 
quiiibet  ex  contrahentibus  , 
sed  iiie  dumtaxat  cuius  fa- 
vore  soiemnitales  inductae 
fuerint ,  obiicere  valet  pag. 
405  §.  Inani. 

Ad  declarandum  contra- 
ctum  simulalum  non  requi- 
ritur  tam  exacla  probatio  sed 
sufficiunt  conieclurae,  indicia 
et  praesumpliones  pag.  401 
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Quia  simulationes  fiunt  oc- 
culte,  et  alter  de  allero  con- 
fidit  ibid. 

Duo  testes,  vel  testis  sin- 
gularis  sufficit  ad  probandam 
simulalionem  contraclus  pag. 
402  g.  Ideo. 

Vide   Transactio,  Laesio. 

CURA  ANIMARUM 

(Jbi  cura  animarum  re- 
sidet  penes  monasterium  vel 
coiiegium  Canonicorum  exer- 
ceri  potest  vel  per  Vicarios 
vei  ab  ipsis  Canonicis  per 
turnum  pag.  243   g.  ISuUo. 

Tridenlina  Synodus  ne- 
dum  cumulalivae  curae  non 
adversatur  sed  iliam  admittit 
ac  praesumiu  pag.  356  g.A^ec. 

Tunc  enim  cura  anima- 
rum  licet  actu  apud  singulos 
sit  habitu  lamen  apud  omnes 
in  soiidum  permanet  pag. 
356  g.  Atque. 

Quia  uno  in  corpore  plu- 
raiilas  existere  non  potesl. 
ibid. 

DIGNITATES 

Duplicem  Dignitatum  spe- 
ciem  agnovit  Tridentinum 
Concilium^alteram  nempe  ali- 
quid  commune  cum  Capitulo 
habenlem,  et  alteram  e  con- 
tra  quae  nihii  cum  eo  habet 
eommnne  pag.  21 5  g.  Hisce. 
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De  iure  ac  cessaDte  par- 
ticulari  consueludiDe,  Digui- 
lates  DOD  dicuDtur  de  Capi- 
tulo  ibid. 

DigDitates  quae  proprios 
habeut  reditus  ac  separalos 
et  Dihil  habeut  commuDe 
cum  Capilulo,  dod  obligaDt 
ad  residentiam^et  possuutre- 
tiDeri  cum  aliis  Beneficiis  re- 
sideDliam.requireDtibus  ibid. 

* 

Vide  Praecedenlia. 
DISMEMBRATIO 

Paroeciarum,  utpote  alie- 
DatioDem  sapieDSyodiosissima 
iD  iure  reputatur  pag.  63, 
§ .  Etspag .  4i  8  § .  ?iem  inem . 

Hiuc  ad  ipsam  deveDiri  dod 
debet  quoliesexulat  caDODica 
eausa  pag.  418  §.  Neminem. 

Quae  iu  actis  per  legitimas 
probatioDCs  coDslare  debel 
ibid. 

Ita  ut  sola  Episcopi  asser- 
tio  DOD  sufficial  ibid. 

Causae  autem  caDODicae 
iu  Decessitate  vet  evideDti 
Ecclesiae  ulilitale  cousistuut 
ibid. 

\Jnde  aiicuius  iDcommodi- 
tatis  ralio  mi^ime  sufficit 
pag.63  ^.Et. 

Ideo  hoc  moderameu  dod 
Disi  raro»  prudeuter  ac  dod 
siDe  deiectu  admitti  debet 
pag.  58  ^.Quin. 

Quaudo  Dempe  coetera  ca- 


DODicaremediaiDcassum  fue- 
riut  adhibita  pag. 63  ^.Et. 

TridcDtiDa  Damque  Syuo- 
dus  iu  cap.  4  sess.lii  de  /{e- 
form.  maDdat  Episcopis  alios 
Sacerdotes  adiuDgi  ubi  po- 
pulus  Dumerosus  est  pag.&9. 
§.  Ulterius. 

Ubi  vero  locorum  distau- 
tia,  viarum  difficullas  iuter- 
cedit,  Dovas  iubel  erigi  pa- 
roecias,  ibid.ypag.202  §.-^rf- 
ministratorum,pagA^9  §.iVe- 
que. 

luvitis  licel  Rectoribuspa^. 
59  g.  Ulteriuspag.202  g.  Ad- 
ministrnlorum. 

Quauta  autem  esse  debeat- 
eoDciiiaris  distaDlia  adhuc  iii 
iure  defioitum  dod  est  pag. 
422  g.  Sed. 

Ideoque  prudenti  iudicis 
arbitrio  reliuquendum  ibid. 

Et  maxiDie  hac  in  re  Epi- 
scopiprudentiae  deferendum 
ibid. 

Agitur  enim  de  quaestioue 
Dudi  facti  ex  particularibus 
locorum  circumstautiis  deci- 
denda  ibid. 

El  iicet  distanlia  duorum 
vei  trium  miltiariorum  aii- 
quaudocausa  insufficieus  visa 
s\l  pag.Gi  g.  Hisce. 

Aliquando  tamen  etiam  ob 
maius  populi  commodum  fuit 
dismembratio  concessa  pag. 
422g.Sed. 

NecnoD  ob  auctum  fide- 
lium  Dumerum    pag.  69  Ad 
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dub.pag.^O^%.Ad,  pag.  VJSi 
Ad  duh. 

Ubi  enim  miDimuin  aug- 
menlum  populi  fiat,  aequum 
eril  succurrere  per  Vicarii 
deputationem;  ubi  vero  ma- 
ximum^contrarium  tenendum 
pag.58  §.  Praeterea. 

Unde  Pius  VI  in  sex  ca- 
pitum  millibus  insuiliciens 
pulavil  Vicariorum  praesi- 
dium  ibid.  etpag.  :^03  §• 
Ad. 

El  Leo  XII.  per  Constil. 
Super  nniversam,  novam  pa- 
roeciarum  circumscriptionem 
in  Urbe  decrevit  sola  populi 
ampliludine  molus  ibid. 

Et  licet  canonistae  sentianl 
dismembrationem  paroecia- 
rum  minime  decernendam 
esse,  si  animarum  bono  per 
Capellanos  occurri  possit 
pag.20*S.^.Ad  tertium. 

Sacra  tamen  Congregatio 
dismembrationem  concessit 
minime  obstante  oblatione 
facta  providendi  per  Capel*- 
lanum  ibid.    i 

El  etiam  in  casu  quo  Sa-* 
cerdos  aderat  promptus  sub- 
veniendo  fidelium  indigentiis 
pagAO^  ^.Imo. 

Proprius  namque  Parochus 
melius  oves  suas  agnoscit  et 
tuetur  quam  Capelianus,  qui 
mercenarius  est  pag.  203  §. 
Ad  lertium. 

Item  ob  antipaliiiam  vel 
ob    rixarufn    timorem    inter 
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plebem    dismembratio    fieri 
potest  pag.206  §•  Hanc. 

Pariter  abundantia  redi- 
tuum  praebet  ex  se  disiAem- 
brationis  causam  pag.  205. 
§.  Fortius. 

DISPENSATIO 

Super  impedimentis  ma- 
trimonii. 

Vide  Episcopus. 
DISTPJBUTIONES 

Spectal  ad  Episcopum  una 
cum  Capitulo  definire  quae- 
nam  portio  dislributionum 
cuique  horae  canonicae  a^ 
signanda  sit  pag.  74  §*  Ani- 
madvertendum. 

Distributiones  in  tres  par- 
tes  dividendae  sunt,  quarum 
una  pro  Matutino  el  Prima; 
secunda  pro  Tertia ,  Missa. 
Sexta  el  Nona ;  lertia  pro 
Vesperis  et  Completorio  &s- 
signanda  est  pag.76  ^.Et. 

Distributiones  autem  Ma- 
tuliniy  Missae  et  Vesperarum 
tales  esse  debent  respectu 
aliarum  horarum,  ut  Digni- 
tates  et  Canonici  verosimiliter 
non  negliganl  illis  ipteresse 
ibid. 

Distributioaes  ab  interes* 
sentibus  lucrantur  pag.  374 
§.  Est,  pag.  409  g.  Distribu- 
tionibus. 
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Cum  debeanlur  ralione 
servitii  persoDalis  oon  aatem 
respectu  tituli  pag.  409  §. 
Distributionibus. 

Reliqui  vero  quavis  col- 
lusione  ,  aut  remissione  ex- 
clusa  iisdem  carcnt  pag.^7^ 
%.Est,j}ag.^09  g  Distributio- 
nibus. 

Unde  absenles  a  choro 
causa  audiendi  confessiones, 
distributiones  amitlunt  pag. 
375  g.  lyec. 

Ilem  si  Missas  privalas  ce* 
lebrant  praecisa  legitimi  su- 
perioris  licenlia  ibid. 

Nullimode  in  ulroque  casu 
suffragante  conlraria  consue- 
tudine  ^0^.375  ^.Quo. 

Ab  hac  tamen  iuris  cen- 
sura  excipiendi  sunt  Poeni-<- 
lentiarius  dum  confessiones 
audit  in  Ecclesia  pag.  374 
§.  Est. 

Canonicus  Parochus  si  di- 
vinorum  tempore  parochialia 
munia  exercet  pag.ii  i  §-^'- 
tera. 

Canonicus  iubilationis  in*' 
duito  donatus  ibid. 

Necnon  infirmi  ac  legitimo 
impedimento  detcnti^a^.^lS 
g.iVec. 

Qui  licel  absenles  nedum 
proprias  lucrtntur  distribu- 
tiones ,  sed  et  participes  fieri 
debent  de  illis  quae  a  non 
interessenlibus  amittuntur 
ibid. 

Et  licet  ad  lucrandas  di- 


stribuliones,  quae  inter  prae- 
sentes  audiunt,  physica  et  non 
ficta  praesentia  requiritur 
pag.hr\h^.Idem. 

Debentur  tamen  Canonico 
Parocho  absenti  propterexer- 
citium  curae  animarum  jpa^. 
411  %.Altera. 

Necnon  iubilalo  ibid.  et 
seq. 

Dummodo  non  obstet  vo- 
luntas  testatoris  vel  dantis 
pag. ^i2  §.  Neque. 

Canonici  vacationum  tem- 
pore  haud  lucrantur  distri- 
butiones  pag.  77  %.Ad. 

Etiam  non  obstanle  imme- 
morabili  consuetudine  ibid. 
pa^.504  §.  Sedetseqq.  pag. 
507  ad  Dub. 

Quam  nonnuUi  inlroduci 
posse  tuentur  pag.502  $^P^o 
seqq. 

DOCTORATUS 

Doctoralui  aequiparatur  li- 
centialus  in  Hispaniis/>a9.435 
^.Exposita. 

Vide  Licentiatus. 

ECCLESIA 

Dominii  ius  in  Ecclesiam 
privalis  non  compelil  pag. 
390$.Sed,pag.39i  §.Tametsi 
seqq. 

Sed  penesuniversalem  ma- 
nel  Ecclesiam/9a^.390  §.Se(2. 
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Licel  Ecclesiaruni  usus  et 
iuspalronatus  penes  aliquem 
esse  possit  ex  concessione 
Episcopi  ibid. 

Unde  insanum  est  de  meo 
ac  de  tuo  in  domo  Dei  dis- 
serere  ibid. 

Sacrae  eiiim  res  el  reli- 
giosae  in  nullius  bonis  sunt 
pag. ^90  ^.Fel. 

Quod  enim  divini  iuris  esl 
id  nuilius  in  bonis  est  ibid. 

Templa  malerialiter  sum- 
pla  quoad  materiam,  locum 
et  ornamenla  quibus  com- 
ponuntur,  Cum  rebus  profa- 
nis  conveniunt,  ideoque  pos- 
sunt  esse  in  hominum  com- 
mercio  pag.  395  §.  Notum. 

Ecclesia  Parochialis  esse 
potest  eliamsi  fonle  baplis- 
mali  destituta  pag.i  55  ^.Ac. 

Vide  Patronus. 
EMPTIO-VENDITIO 

Emplor  prius  tenetur  of- 
ferre  pretium«  quam  vendi- 
(or  ei  rem  tradat  pag.  545 
^.Tandem. 

Et  si  pretium  praecedat 
traditionem,  magis  declara- 
tur  venditio  ibid. 

Cum  (radilio  rei  fieri  so- 
leat  ex  variis  contractibus , 
non  ilem  solulio  pretii  ibid. 

EPISCOPUS 
In   sua  dioecesi    omnium 
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pater  et  pastor  est  pag.  82 
§.  Pluribus. 

Et  ei  praecipua  omnium 
rerum  agendarum  compelit 
aucloritas  ibid. 

Quam  in  nosocomiis,  col* 
legiis  ,  confraternilatibus  et 
piis  locis  moderandis  prae- 
sertim  exercel  ibid.pag.U8S. 
g.  Ad. 

Licet  agatur  de  Confrater- 
nitatibus  alicui  Archisodalitio 
Urbis  aggregalis  pag.  483 
§.  Quod,  pagASi  ^Jdipsum. 

Episcopus  fundalam  habet 
intentionem  pro  exercitio 
omnimodae  iurisdictionis  or- 
dinariae  in  quovis  loco  et 
personis  intra  fines  suae  dioe- 
cesis  existenlibus  pag.  274 
^.Quibus. 

Data  est  ei  potestascrimina 
clericorum  coercendi  et  pu- 
niendi  pag.35^  §.  Hisce. 

Ex  quacumque  causa,  el- 
iam  extraiudicialiter ,  valet 
ab  Ordinibus  iam  susceplis 
suspendere  pag.  351  §.  f^c- 
rum. 

Cerlum  es^l  posse  Episco- 
pum  poenas  imponere  vel 
augere  sacrorum  canonum 
violatoribus  J9a9.351  ^.Hisce. 

Nequit  tamen  derogare 
iuri  communi  pa^.iOI  ^.Al- 
tera. 

Neque  aliquid  contra  ius 
vel  Sacrarum  Congregalio- 
num  decreta  siatuere  pag. 
523.  §.    ISeque. 
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Habet    iuris    assislentiam     pae  sint  reservala  pag.  106 


super  iDStilutioDe  Beneficio- 
rum  suae  dioecesispa^.  274 
§.  Quibus. 

Sed  graviora  ouera  sine 
Pontificis  venia  Beneficiis  vel 
Cappellaniis  superaddere  ne- 
quilpa^.  i^l  §.  Qui. 

Et  neque  per  statutum 
dioecesis  iuribus  parochiali- 
bus  ullam  laesionem  inferre 
\R\elpag.  133  §.^/tam. 

Gravi  taiitum  de  causa 
polest  dare  Parochis  licen-' 
tiam  abesscndi  a  paroecia  ad 
tres  menses  pag.29i^.Quod. 

Episcopus  cogere  potest 
simplices  Sacerdoles  docere 
christianam  doctrinam  pag. 
490  ^.Denique. 

Limita  tamen  ad  Sacerdo- 
tes  qui  diebus  festis  celebrant 
in  Ecclesiis  ruralibus  pag. 
492  g.  Cum. 

Quamvis  Episcopus  curare 
possil  ut  diebus  festis  prius 
cclebretur  Missa  in  parochia- 
li,  quam  in  aliisEcclesiispa^. 
83  §.   f^erumtamen. 

De  rigore  tamen  iuris  id 
prohibere  non  potestpa^.SS 

%.N€C. 

Eliamsi  verificetur  defi- 
cientia  populi  in  parochiali 
Ecclesia  pag.   86  g.  Ahsque. 

Nullam  auctoritatem  ha* 
bet  circa  habitus  seu  insignia 
choralia,  neque  circa  eorum 
colores,  cum  haec  omnia  Pa* 


g .  Sexlum . 

Episcopus  nequit  dispen- 
sare  super  impedimento  pu- 
blico  pro  matrimonio  contra- 
hendojoa^.  455§.f^erwm. 

Amplia,  neque  in  arliculo 
mortisy  neque  in  alia  urgen- 
tissima  necessitate  ibid. 

Etiamsi  eontrahenles  non 
possint  expectare  dispensa- 
tionem  SedisApostolicae  ibid. 

In  impedimento  occulto 
potest  dispensare  in  immi- 
nenti  mortis  periculo ,  vel 
pro  legitimanda  prole  «  vel 
ad  feminae  vitandam  infa- 
miam  pag.  461  §.  Cnm. 

Dummodo  lamen  sequen- 
tes  verificentur  circunistan- 
liae,  nempe:  V.  Utmalrimo- 
nium  iam  fueril  contractum 
in  faciem  Ecclesiae  omnibus- 
que  adhibitis  solemnitatibus  ; 
2^.  Ul  conlractum  fucrit  bo- 
na  fide  ex  iuris  aut  facti 
ignorantia;  3°.  Ut  sil  con- 
summatum  ;  4^.  Ut  impedi- 
mentum  sit  occultum;  5^.  Ut 
non  possit  facile  adiri  prima 
Sedes;  6"*.  Ut  non  possit  se- 
paralio  fieri  sine  scandalo 
ibid. 

Et  haec  dispensatio  impe- 
dimenti  occulli  valet  dumta- 
xat  in  foro  conscientiae  ibid. 

Unde  detectoimpedimento 
et  deducto  ad  forum  conten- 
liosum,  dispensatioa  Summo 
Pontifice  impetranda  eslibid. 
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Vide  Suspensio,  Confrater- 
nitas. 

EXCEPTIO 

Firmat  regulam  in  con- 
trarium  in  casibus  exceptis 
pagASO^.Quod. 

EXECUTOR 

Mero  executori  committi* 
lur  nudum  seu  merum  exe- 
cutionis  officium,  absque  e- 
xercitio  iurisdictionispa^.479 
%.Et. 

Vide  Clausula. 
FALLENTIAE 

Tantum  interessentibus  ac- 
crescunt  pag.  410  §•  Quod. 

Qui  ob  aliorum  absonliam 
maiorem  subeunt  in  choro 
laborem  ibid. 

FUNUS 

lura  funeralia  ,  quaecum- 
que  sint ,  ad  eum  primario 
spectant,  qui  curam  fidelium 
dum  viverent  gessit,  iisque 
morientibus  adslitit ,  et  Sa- 
cramenla  administravit  pag. 
127  $.]yeque. 

Ad  haeredem  pertinet  de- 
stinare  Clericos  ad  funus  co- 
mitandum  pag.&2i  §.  Et. 

Nullimode    obstante  con- 


traria  consuetudine  pa9.522 

Et  in  haeredis  vel  testa- 
loris  defectu  ad  ParochQm 
defuncti  hoc  ius  devolvitur 
pag.52i  %.Et. 

Aequum  tamen  est,  ut  ia 
funerum  associalione  exlra- 
neis  praeferanlur  Clerici  Ec« 
clesiae  parochialis  pag.  524 
§.  Hoc  et  seq. 

GRATIA 

Pro  sustinendagralia  quae- 
cumque  magis  benigna  in* 
terpretatio  accipienda  est 
pag.  311  ^.Ferum. 

HOSPITALE 

Vide  Missa. 

IMPEDIMENTUM 
MATRIMONII 

Impedimentum  publicae 
honestatis  a  sacris  canonibus 
ob  externam  decentiam  in- 
duclum  fuitpa^.  479  §.  £x. 

Non  videtur  enim  conve- 
nire  ut  illius  uxor  esse  di- 
catur  quae  fuit  sponsa  con- 
sanguinei  sui  ibid. 

Licel  plures  doceant  DD* 
hoc  impedimentum  ex  ma- 
trimonio  clandestino  produ- 
ci,  atque  ad  quartum  usque 
gradum  extendi  pa^.lOG^. 
Gravior. 

Tamen  alii  omnino  negant 
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matrimenium  ckndestinum 
huiusmodi  impedimentum 
producere  ibid, 

Gerlum  tamen  est  quod 
ex  matrimonio  clandestino 
occulto  koc  impedimentum 
minimeoritur  j>a9.179§.£ar, 
pag A  82  ^.lamque  et  $eq. 

Vide,  Episcopus,  Malrimo* 
nium . 

■ 

INDULTA 

Merae  gratiae  quae  iu  nul- 
lius  cedunt  gravamen  ,  mi- 
nime  per  non  usum  peri- 
muntur  pag.     311   §.  Quin. 

INTERPRETATIO 

Locus  esl  interpretalioni 
quoties  occurrit  verbum  du- 
bitabile  pag.  1 04  §.  /id. 

Leges  poenales  strictani 
interpretalionem  patiunlur 
pag.  5^59  §.  Et. 

Vide  Gratia. 

m 

lUS 

lura  quae  praedio  adhae- 
rent  non  pereunt  in  eoacta 
venditione  ad  publicam  uti- 
litatempa^.  388  §.  Mox  mar^^ 
chionissae  argumentum. 

Quia  pretium  subrogatam 
fuit  in  parlem  rei  ablalam 
ibid. 


lus  parochialitalis  in  so- 
lidum.haberi  potest  pag.356 

§.  Nec. 

lUS  PATRONATUS 

lus  patronatus  super  Ec- 
clesia  acquirit  de  iure  sive 
qui  aedificat  cum  consensu 
Ordinarii,  aive  qui  collapsam 
suis  suniptibus  restiluit  pag. 
394  g.  Modo. 

Ex  recuperatione  autem 
Ecclesiae  vel  instauratione 
absque  dotatione  minime  ius- 
patronatus  acquiritur  pag. 
392  g.  ^hdlum. 

LEGATUM 

In  ambiguo  legato  semper 
id  quod  minus  esl  contine- 
tur  pag.  141  g.  Quoniam. 

Legatum  in  dubio  prae- 
sumitur  perpetuum  pa^.l^S 
^.Quidquid. 

Quod  idem  dicendum  si 
satisfaciendum  sit  ex  praedii 
fructibus  et  non  ex  fundi 
pretio  ibid.. 

Quia  fructus  praedii  sunt 
perpetui   ibid. 

Legatum  relictum  Rectori 
alicuius  Ecclesiae  nulla  prae- 
cedente  araicitia ,  Ecclesiae 
ipsi  relictum  censetur  pag. 
139  %.Haec. 

Contra  -  vero  iudicandum 
si  a  consanguineo,  propinquo^ 
amico,  familiari ,  beneficato 
relictum  sit  ibid. 

72 
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Quenam  suot  causae  le- 
gitimae  ob  quas  Praelatus 
excusatur  pro  repudiatione 
legali  recensentur  in  pagA  40 

LAESIO 

Enormissima  dolo  aequi- 
paraturpa^.  113§«Sed. 

Vide  Transaclio. 

LEGATUM  MISSARUM 

Yide   Missa. 

LEX 

Deficiente  dispositione  ca- 
nonica»  dispositio  civilis  legis 
observalur  eliam  in  ecclesia- 
slico  foro  pag.  396  §.  Id- 
ipsum. 

LICENTIATUS 

Licet  non  desint  qui  te- 
nent  Magistroruqi  et  Docto- 
rum  nomine  iicentiatos  ve- 
nire  pag.  434  §.  Hisce. 

Atque  iisdem,  quibusDo- 
ctores,   privilegiis   frui   ibid.  . 

Verius  tamen  contrarium 
tenenduni  est  pag.  437  §. 
Et. 

Maxime  in  Italia  pag. 
435  §.  Exposita. 

£x  dispositione  Bullae 
Sixti    V    Creditam    nobis   et 
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motu  proprio  Leonis  X  ad 
assequendam  Doctoralem  vel 
magistralem  praebendam  in 
regnis  Hispaniarum  necesse 
est  Doctoratus  vel  Licentia- 
tus  in  utroque  vel  altero  iure 
pro  Doclorali,  et  Doctoratus 
vel  Licentiatus  jn  theologia 
pro  magistrali  praebenda  p. 
435  §•  Magis. 

MATRIMONIUM 

Solus  Parochus  aut  ab  ipso 
specialiter  delegatus  valide 
et  legitime  malrimoniis  as- 
sistit  pag.  359  §•  Nam,  pag. 
365  ^.Conslito. 

Unde  matrimonium  aliter 
conlractum  irritum  est  pag. 
165  §.  Pro. 

Nec  in  vim  sponsalium  re- 
solvitur  ibid. 

Quod  de  raatrimonio,  ut 
aiunt  civili  ,  maxime  teneri 
debet  pag.  163  ^.  Sententia 
pag.^G^  §  Pro. 

Licet  fidelibus  illud  con- 
trahere  perraissum  sit  ,  ne 
malrimonium  effectibus  civi- 
libus  careat  pagA67  §.  Qua. 

Et  quidem  sive  ante  sive 
posl  matrimonium  ecclesia- 
slicum  pag.  i  67  §.  DiJflcuHa- 
tem. 

Etiamsi  coeremoniam  ci- 
vilem  explere  deberent  co-^ 
ram  haerelico  ministelloi6tc/. 

Dummodo  neque  uti  per- 
sona   sacra   adhibeatur,  ne- 
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que  coDiuges  inlendant  iiU 
lam  sanclitatem  accedere  eo- 
rum  coniugio  ibid. 

Sed  actum  mere  civilem 
exercere  pag.  172  §.  Quin. 

Et  quatenus  ante  matri- 
monium  acius  civilis  fuerit 
expletuSy  quamprimum  con- 
trahentes  parere  tenenlur  le- 
gibus  Ecclesiae  pag.  169  §. 
Rursum. 

Quare  qui  matrimonium 
civile  conlrahit,  nullum  con- 
trahit  matrimonium  joa^.  176 
^.Tandem.et  seq. 

Ipsum  enim  coram  Ecclesia 
nullo  in  prelio  haberi  solet 
nonche  di  sacramento,  neppur 
di  contratto  pag.]7^  ^.Quid. 

Unde  neque  esl  matrimo* 
nium  in  sensu  Ecclesiae  clan- 
destinum  pag.  171  §.  lam 
vero. 

Hoc  eriim  illicitum  est 
gravibusque  poenis  subie- 
clum  ibid. 

Illud  licitum,  opportunum 
atque  expediens ,  adeo  ut 
nonnulliopinaverint  sine  gra- 
vi  culpa  praetermilti  non 
posse  pag.  169  §•  Nedum. 

Neque  insuper  formam 
exhibet  malrimonii  eliam 
irriti  pag.    176  §.   Tandem. 

Sed  in  se  spectatum  nil 
aliud  est  quam  turpis  con- 
cubinatus  pag.  177  §.  Sub- 
dunt. 

Hinc  licel  non  desint,  qui 
tuentur   matrimonium  civile 


parere  impedimentum  iusti- 
tiae  publicae  honestatis  pag. 
161  §.  Sacra. 

Sacra  tamen  Congregatio 
contrarium  tenuit,  el  consii- 
lendum  SSmo  censuit,  ul  id 
declarare  ac  statuere  dignare- 
tur ,  subindeque  appositum 
evulgatum  fuit  decretum  , 
quod  habetur   in  pag.   182. 

Matrimonium  cum  impedi- 
mcnto  dirimenti  initum  nul- 
lius  roboris  est  pag.  173  §• 
Exemplum. 

Et  per  longum  temporis 
spatium  convaiidari  non  pot- 
est  pag.  455  §•  Verum. 

Matrimonium  metu  con- 
tractum  nullum  est  pag.^27 
§.  Sed. 

Dumraodo  malum  quod 
rationabiliter  timelur  sit  gra- 
ve  in  se,  metum  incutiens 
potens  et  solitus  sit  minas 
exequutioni  demandare;  et 
palieus  impar  sit  ad  easdem 
evadendas  ibid.  eipag.^^Q 
§.  Sed. 

Quibus  adstantibus  condi- 
tionibus  matrimonium  melu 
inituni  non  convatidatur  nisi 
rursus  adhibita  conciliari  for- 
ma  pag.  328  §•  Qua. 

Limita  nisi  intercesserit 
habilalio  diutina  vi;l  copula 
eum  affectu  marilali,  el  im- 
pedimentum  fuerit  occultum 
ac  parli  reconvalidanti  cogni- 
tum  pag.  332  §.  Haec. 

Matrimonium    celebratum 
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iuter  aiffioes  usque  ad  quar- 
tum  gradum  nulium  est  pag. 
4o2  §.  Inter  et  seq. 

Nullumdubium  quodPon- 
tifex  valeat  malrimonium  dis- 
solvcre  pag.  17  §.  Propositio 
seqq. 

Dummodo  ratum  sit ,  et 
legilima  subsil  dispensalionis 
iargicndae  causa  pag.  25  §. 
Opus. 

Ex  soiitudine  viri  cum  fe- 
mina»  et  commodilate  loci 
ac  temporis  consummalio  ma- 
trimonii  praesumiturpa^.  49 
^.^tqwi  etseq. 

Adslanle  imo  possibilitate 
consummatiouis  ipsum  prae- 
sumitur  esse  consummatum 
pag.7  §.  Validius. 

Consummatio  fortius  .  ex 
copula  imperfecta  resullat 
pa^.339  §.  Distinguit  et  seqq. 

Dummodosemen  intravas 
fuerit  receptum  pag.  339  §. 
Inter. 

In  parva  licet  quantitate 
ibid. 

Oliamsi  semel  susceptum, 
retentum  non  fuerit  ibid. 

Inconsummalioprobata  re- 
manet  si  conslet  conlrahentes 
inito  vix  connubio  respecti* 
vam  contendisse  habitatio- 
nem  pag.  25  §.  Tota. 

Ilem  ex  coniugum  et  se-* 
ptimae  manus  iuramento  ac 
virginilatis  experimento  pag. 
2  §.  Evulgala. 

Quae  ferma  etiam  serva- 


batur  anle  BenedictinamCon- 
siitutionem/ia^.l  ^./id. 

Verum  inspectio  corporalis 
adhibenda  est  quando  uter- 
que  coniux  promovendae  di* 
spensalioni  con^pirat  pag.  51 
§.  Praesumptionibus. 

E  contra  si  caeterae  abun- 
dant  probationes  adhiberi 
non  solet  pag.32  §.  Haud. 

Maxime  si  adsit  invinci- 
bilis  repugnantia  mulieris 
pag.  15  ^.Defectus. 

Quandoquidem  probatio 
adminiculaliva  est  et  falliU 
reputatur  argumentum  pag. 
32  g.  Haud. 

Unde  S.  G.  ad  dispensa- 
tionem  dcvenit,  lioel  mulier 
inspectioni  se  subiicere  recu- 
saverit  pag.  33  §.  Praevia. 

Quare  inconsummatio  sta- 
tuilur  ex  coniugum  et  sepli- 
mae  manus  iuramento  pag. 
iS^.Habemus  et  seqq.pag.2o 
%.Tola. 

Goniugum  enim  iurameD- 
tum  u  septima  manu  robo- 
ratum  plurimi  hac  in  male* 
ria  faciendum  est  pag.  160 
§.  Profecto. 

Testes  autem  septimae  ma- 
nus  ex  utroque  latere  conia- 
gum  desumendi  suot  pag.A 
§•  Nec. 

Et  si  alii  adsint  de  ne  in- 
strucli,  silenle  parte,  a  defea* 
sorc  matrimonii  citandi  sonl 
ibid. 

Hinc    pnobata    incottram- 


Vide    Episcopus, 
mlia . 

METUS 
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mationeperiuramenlum  coD-     malrimonii  pag.  463 
iuguffl    el    septimae    manus     rum. 
pluries   a  Summis  Pontifici* 
bus  fuit  dispensalio  elargita 
pag.  33§.Praevta. 

Adstante  iusla  dispensa* 
tionis  causa  Ponlifex  dispen- 
sare  potest  a  matrimonio  rato 
etiam  invito  altero  coniuge 
pag.  "14  §.  Defectus. 

Inter  causas  legilimas  eon- 
cedendae  dispensalionis  re- 
censctur  animorum  alienatio 
pag.  19  §.  Alienalio;  pag. 
37  §.   Praesertim. 

Notabilis  in  qualitate  di- 
sparilas  pag.  34  §.    Prima. 

Muluus  consensus>  iuncto 
odio  et  discordia  cum  limore 
infelicis  exitus  pag.  35  §. 
j^ccedit. 

Dissidia  et  inimicitiae  in- 
ter  coniuges  pag.  36  §.  Dis- 
sidia. 

Praesertim  si  nulla  afful- 
geatspes  reconcilialionis  pag. 
37  §.  Praesertim. 

Gravis  timor  futuri  scan- 
dali  ihid.  et  p.   49  §.  /iliam. 

Ad  sanandum  malrifno* 
nium  in  radice  requiritur  ut 
habeat  extrinsecam  speciem 
iusti  matrimouiiy  sit  tamen 
nullum  ob  impedimenttim 
iuris  mere  ecclesiaslici^  et 
eopula  ni»n  fuerit  manife.«te 
fornicaria  pag.  A77  §.  Su6- 
dunt. 

\n  copula  enim  manife- 
ste  fornicaria  nuHa  «sl  r adix 
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Metus  amissionis  omnium 
bonorum  cadit  in  virum  con* 
stantem  pag.  827  §.  Quibus. 

Amplia  in  casu  quo  aga- 
tur  de  omissione  maioris 
parti«i  eorumdem  ibid. 

Gum  res  sive  patrimo- 
nium  vsint  quasi  secundus 
hominis  sanguSs  et  vitae 
quodammodo  aequiparcntur 
pag.  327  §.   Quibus. 

Intellige  in  casu  quo  quis 
habet  ius  ad  rem  pag.  330 
§.  Sed. 

Unde  limor  amittendi 
etiam  magnum  lucrum  ad 
quodquis  non  habet  ius,  ne- 
que  iustus  est,  neque  in  vi- 
rum  constautem  cadit    ibid. 

MISSA 

Romani  Pontifices  iugiter 
advigilarunt  ut  Missarum  im- 
plerentur  legala  pag.  316 
^.  Habilis. 

Hinc  Alexander  YII  quo- 
rtimdam  opinionem  proscri- 
psit,  qui  dicebant  le^atum 
amiuum  pro  anima  relictum 
non  durare  plusquam  per  de- 
cem  annos  ibid. 
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Et  Innocentius  XII  rescri- 
pla  omnia  super  coudonatio- 
ne  ac  reduclione  Missarum 
Yoluit  hac  clausula  esse  mu- 
nita  dummodo  malitiose  non 
omiserint  animo  habendi  com- 
positionem,  alias  gratia  nullo 
modo  suffragetur  ihid. 

El  S.  0.  in  more  habet 
fundationes  Missarum  usque 
ad  summam  necessilatem 
conservare/>agf.  317  §.  Ilisce. 

Quare  non  semel  abso- 
lutionem  pro  praeteritis  omis- 
sionibus  denegavil />a(/.  317 
§.   Quibus. 

Et  fortius  reductionem  et 
exonerationem  pag.  317  §. 
Potiori. 

Licet  de  pauperibus  age- 
retur  personis  ibid. 

Quandoque  famen  exlre- 
ma  inopia  concurrenle  abso* 
lutionem  ^et  exonerationem 
indulsit  pag.  318  §.  Verum. 

Haec  enim  esl  iusta  cau- 
sa  tam  absolutionem  quam 
exonerationem  concedendi 
ibid. 

Extinctio  oneris  Missarum 
claris  debel  argumentis  osten- 
Aipag.  538  §•  Ponderandum, 
Neque  sufficit  simplex 
praesumptio  ex  centenaria  e- 
xurgens  ibid. 

Neque  praescriptio  pag. 
538  g.  Neque. 

Quam  S.  O.  non  semel 
reprobavit  pag.  539  §.  Haec, 
pag.  541   §.  ad  IDub. 
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Licet  non  desint  Docto- 
res  qui  conlrariam  protuen- 
lur  sententiam  pag.  536  §. 
Dfihilo  et  seq. 

Secluso  Apostolico  Indul- 
to,  pro  satisfaciendo  domi- 
nicali  praecepto  necesse  est 
Missam  audire  sive  in  Eccle- 
sia  sive  in  publico  Oratorio 
pag.  82  g.  Eo,  pag.  84  g. 
Altera. 

Quin  teneanlur  fideles 
Paroeciam  ^dire  pag.  85  g. 
Celerum. 

Vide  jibsolutio,  Episco- 
puSf  Reductio. 

MISSA  CONVENTUALIS 

Estdivini  officii  parspa^. 
282  g.   Conventuale. 

Hinc  in  omnibus  Patriar^ 
calibus,  Cathedraiibus  et  Col- 
legiatis  Ecclesiis  quotidie  est 
celebranda  et  applicanda  pro 
benefacloribus  in  genere  ibid. 

Cui  oneri  omnes  et  sin- 
guli  Capitulares  pro  suis  vi- 
cibus  satisfacere  tenentur  ibid. 
et  pag.  116  g.   Ad. 

Minime  obstante  qua* 
cumque  contraria  consuelu- 
dine  vel  redituum  tcnuitate 
pag.  282  g.  Convenluale. 

Aut  si  alio  Missarum  one- 
re  capitulares  obstricti  inve- 
niantur  ratione  proprii  cano- 
nicatus  ibid. 

Canonici  tenenlur  per  se 
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ipsos  Missas  maiores  canere 
illis  diebus  quibus  ei  slatu- 
tis,  vel  lcgilima  illius  Eccle- 
siae  consuetudine  tenentur 
pag.  283  g.   Quae. 

Missae  convenlualis  elee- 
mosyna  vel  nulla  debetur, 
vel  desumenda  est  ex  massa 
distribulionum  pag.  284  g. 
Dfec. 

MONIALES 

Moniales  parlicipant  de 
privilegiis  quae  habent  viri 
Ordinis»  cui  subiacent  pag. 
126  g.   Quoad. 

Unde  a  Parochi  iurisdi- 
clione  liberanlur  ibid. 

Atque  ideo  associatio  ca- 
daverum  defunctarum  ad  se- 
pulchrum  speclal  ad  Gonfes- 
sarium  pag.  127  g.  Neque, 
pag.  130  g.    Quin. 

Qui  earumdem  verus  Pa^ 
rochus  est /^a^.  127g.  iSeque. 

Intellis;e    de    monialibus 

VJ 

tanlum  quae  vere  regulares 
sunt  pag.  135  g.  Magis  et 
ad  Dub.  I. 

Eae  nempe  quae  vota  so- 
lemnia  emittunt,  et  sub  re- 
gula  vivunt  ab  Apostolica 
Sede  approbata  pag.  131  g. 
Ex. 

OBREPTIO  ET  SUBREPTIO 

Dolosa  vitiat  Bullam  pag. 
515  g.   Qnae. 


OBSERVANTIA 


Ma&imi  ponderis  est,  si 
decretis  auctoritatis  ecclesia- 
sticae  et  perenni  possessione 
firmetur  pag.  551   g.  Haec. 

Totum  facit  in  praece- 
denliae  materia  pag.  431 
g,  Omnis. 

Quaeque  subinde  non  de 
facili  est  alteranda  ibid. 

Gum  novitales  perturbent 
et  non  sine  scandalo  induci 
soleant  ibid. 

Observantia  centenaria 
supplet  vices  expressi  privi- 
legii  Apostolici  cum  sola  no- 
minali  dilTerentia  quae  inest 
inter  tacitum  et  expressum 
pag.  99  g.  iV<?c. 

Vide  Consueludo. 

OECONOMUS 

Oeconomi  deputatio  in 
absenlia  a  Parocho  est  facien- 
da  pag.  294  g.   Quod. 

Debet  tamen  ab  Ordi- 
dinario  approbari  ibid. 

OFFICIA  MANUALIA 

Seu  ad  nutum  amovibi- 
lia  in  odiosis  non  veniunt 
nomine  Beneficii  pag.  530 
g.   Quod. 

OLEUM  SANCTUM 

Invaluit  usus  in  quibus- 
dam  Ecclesiis   Cathedralibus 
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ut  aliquid  exigatur  pro  olei 
sancti  materia  comparanda 
pag.  542  $.  Eo. 

Haec  autem  consuetudo 
licet  a  pluribus  Synodis  par- 
ticularibus  fueril  reprobala 
pag.  542  §.   Conlra. 

Et  a  Gongregatione  par- 
ticuiari  teste  Bened.  XIV 
pag.  544  §.  iVec. 

Sacra  tamen  Congregatio 
eamdem  tolerari  posse  resol- 
vil  pdg.  546  Ad  I.  Duh. 

Teste  namque  D.  Thoma 
aliquid  dari  in  consecratio- 
nibus  Episcoporum  pro  Chri- 
smate  vel  Oleo  vigore  consue* 
tudinis,  quasi  stipendia  per 
consuerudinem  approbata,  Si« 
moniam  non  inducit  pag. 
542  g.  Eo. 

Venditio  oleorum  sacro- 
rum  etiam  secundum  suam 
speciem  physicam  iure  ca- 
nonum  prohibetur  pa^.  541 
§.  Omnis. 

OPTIO 

Non  iure  communi,  sed 
staluto,  consueludine ,  aut 
privilegio  Apostolico  prae- 
bendae  oplabiles  evadunt 
pag.  231   g.  At. 

Optio  gradatim  exercen-- 
da  est  pag.  230  g.  Canonici, 
pag.  233  g.  Licet. 

Debita  nempe  est  Cano- 
nico  anteriori  in  Canonicalus 
possessionej9a9.233g.  Licet. 
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Cum  non  ralione  mune- 
ris,  -sed  longioris  servitii  Ec- 
clesiae  debeatur  ihid. 

Exerceri  tamen  debet  in- 
fra  tempus  a  iure  statulum 
ihid. 

Quo  inutiliter  elapso  ius 
optandi  ad  antiquiorem  de- 
volvilur  ihid. 

Tempus  aulem  huiusmo- 
dideiurecommuniest  viginti 
dierum  a  die  vacationis,  seu 
illius  verosimilis  notitiae  ihid. 

Theologus  et  Poeniten- 
liarius  excluduntur  ab  oplio- 
ne  pag.    234  g.    Nec. 

Limita  primo,  nisi  tenues 
habeant  praebendas  jpa^.  231 
g.    At. 

Absonum  namque  est,  ut 
illi  Canonici,  qui  maius  su- 
beunl  onus,  minora  in  per- 
peluum  habeanl  emolumenta 
ihid. 

Limila  secundo  quando 
praebendae  sunt  divisae,  non 
vero  si  capituli  bona  ex  mas- 
sa  communi  conflantur  pag. 
232  g.   Quae. 

ORATORIUM 

Publicum  iudicatur  si  ha- 
bet  ianuam  publicam,  et  cui- 
vis  epopulo  patetj9.82  §.£o. 

Deficientia  tamen  huius 
requisiti  haud  satis  est  ad 
iudicandum  Oratorium  pri- 
vatum  el  minime  publicum 
esse  pag.  85  g.  Neque. 
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Capellae  jn  Seminariis, 
Xenodochiis,  Conservaloriis 
et  Carceribus  erectae/  uti 
publicae  habendae  sunt  pag. 
84  g.  Altera. 

Quare  non  comprehen- 
duntur  sub  prohibitione  Tri« 
denlini  Missas  in  privatis 
Oratoriis  celebrari  vetanlis 
ibid. 

£t  in  iis  licitum  est  cui- 
vis  Sacerdoti  celebrare,  et 
fidelibus  audiendae  Missae 
onus  implere  ibid. 

Vide  Missa. 
PAROCHUS 

Ad  parochum  iu  propria 
Ecclesia  spectat  functiones 
omnes  peragere  pag.  101 
g.   Quibus. 

Contraria  minime  obslan- 
te  consuetudine  ibid. 

Minime  vero  in  Ecclesiis 
intra  suae  Paroeciae  limiles 
sitis,  pag.  208  §.  Animad'- 
verso . 

Nisi  agatur  de  functioni- 
bus  mere  Parochialibus  ibid. 

Quoties  Parochus  bono 
animarum  suae  paroeciae  in^ 
cumbere  haud  valet,  Coa- 
diutores  et  Vicarii  deputan« 
tur  pag.  297  §.  Quapropter. 

Ad  perpetuam  privatio- 
nem  vel  suspensionem  Paro«- 
chi  tria  requiruntur,  nempe 
causagravis,  concludens  illius 


probatio,  et  canonica  serva* 
ta  forma    pag.  294   §.  Ac. 

Praecedere  idcirco  debet 
trina  monitio,  vel  si  neces- 
sitas  postulal,  una  perempto* 
riaquaetrinae  aequivalet  ib. 

Ob  parochianorum  aver- 
sionem,  nisi  fuerit  innixa 
pravis  Parochi  moribus,  re- 
moveri  non  polest  pag.  296 
§.  Posita. 

Sed  si  timeantur  rixae  in 
popuio  ex  Parochi  praesen- 
tia,  de  aequivalenlibeneficio 
providendum  pag.  296  §. 
Ceterum . 

Imo  si  infra  annum  ini- 
micitiae  sedari  nequeant,  ac 
verisimile  sit  eas  diutius  pro- 
trahi  posse,  Parochus  licet 
innocens  «nodis  omnibus  in- 
ducendus  est  ad  libcre  pa-* 
roeciam  resignandam  vel  im- 
mutandam  cum  aliaj9a^.299 
§ .   Quae . 

PAROCHIANUS 

Ut  quis  parochianus  ali- 
cuius  Ecclesiae  existat,  re- 
quirilur  ut  ibidem  se  trans- 
tulerit  ob  causam  quae  talis 
non  sit,  ul  possit  probabili- 
ter  ex  incontinenti  cessare. 
pag.  128  g.  Nec. 

PAKOECIA 

Tridenlina  Synodus  sess. 
24  cap.  13    demandal   uni- 

73 
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cuique  Paroeciae  assignan- 
dam  perpetuum  Rectorem 
pag.  204  §.  Imo,  pag.  243 
§.  f^erumtamenj  pag.  362 
^.  Ex  et  seq. 

Paroeciae  regimen  sae- 
cularibus  Presbyteris  com- 
mitti  debeli  et  nonnisi  ur- 
gente  necessitate  et  praevia 
Pontificia  dispensalione,  Re- 
gularibus  est  committendum 
pag.  61   §•  Ad. 

Ut  Pontificia  dispensatio 
concedatur  requiritur  Episco- 
pi  suffragium,  et  quod  de- 
sint  Presbyteri  saeculares, 
vel  saltem  quod  saecularis 
Glerus  Beneficiis  abundet 
ibid. 

Vide  Ecclesia.^ 
PATRONUS 

Ad  Ecclesiam  instauran- 
dam  ipso  iure  adslringitur, 
vel  si  recuset,  ad  palrona- 
tum  abdicandum  pag.  392 
g.   Tum. 

PENSIO 

lus  pensionis  imponen- 
dae  super  parochialibus  Be- 
neficiis  reservatur  Apostoli- 
cae  Sedi  pag.  150  §.  Quae. 

In  materia  odiosa  pensio 
non  venit  nomine  Beneficii 
pag.  529  g.  Et. 

Limita    nisi    in    tilulum 
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fuerit  assignata  pag.  532  g. 
lamvero. 

Pensiones  quae  a  guber- 
nio  Gallico  Clericis  solvnn- 
lur  tamquam  verae  praebea- 
dae  et  ecclesiastica  Beneficia 
haberi  debent  pag.  531  g. 
Et,  et  seq. 

Quia  suffectae  sunt  in 
locum  Beneficiorum  ibid. 

POENITENTIARIUS  MAIOR 

Ex  disposilione  Goustitu- 
lionis  Pastor  bonus  faculta- 
tem  habet  dispensandi  a  se- 
cundo  consanguinitalis  vel 
affinitatis  gradu»  si  post  ma- 
trimonium  rite  ac  bona  fidc 
conlractum,  saltem  per  de- 
cennium  fuil  occultum  pag. 
474  g.  Nemo. 

PRAEGEDENTIA 

In  materia  praecedentiae 
dignilas  attendenda  estpa^. 
429  g.  Hisce. 

Hinc  prior  nominatus  a 
Summo  Pontifice  praecedit 
subscriptis  in  iisdem  litleris 
pag.  224  g.   Quoad. 

Et  prima  Dignitas  ubi- 
que  praecedit  aliis  eiusdem 
Ecclesiae  Dignitatibus  pag. 
224  g.  Quoad,  et  pag.  429 
g.  Hisce. 

Nedum  in  aclibus  qui  ge- 
runtur  in  Ecclesia,  sed  eliam 
extra  ipsam  Ecclesiam  paijf. 
224  g.   Quoad. 
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Amplia  el  dignilales  eliam 
extracapilulares  ibid. 

Unde  in  loco  digniori  se* 
dere  debet  pag.  225  §. 
Praefixa. 

Et  ipsius  sedes  semel 
praefixa  non  debet  in  sua 
absentia  ab  aliis  dignitatibus 
vel  canonicis  occupari   ibid. 

Quaenam  autem  sit  pri- 
ma  sedes  describitur  pag. 
226  g.  Inutili. 

Quoad  confraternitates 
laicorum,  praecedenlia  illi 
tribui  debet,  quae  in  quasi 
possessione  praecedentiae  ac 
iuris  praecedendi  reperitur 
pag.   429  g.    Hisce. 

Quod  si  conslare  non 
possit  cuinam  quasi  posses- 
sio  assislat,  tunc  ii  praece- 
dere  debent^  qui  prius  s?ac- 
cis  usi  sunt  ibid. 

Vide  Coadiutor.  Obser- 
vantia. 

PRAESCRIPTIO 

A  legibus  est  introducta 
in  poenam  negligentium  ius 
^ropvmm  pag.  538  §.  ISeque. 

Absentium  immobilia  si- 
ne  iusto  titulo  possessa  tricen- 
nali  vel  quadragenaria  prae- 
scribuntur  pag.  537  §.  Imo. 

Imo  actiones  quaelibet 
triginta  annorum  lapsu  prae- 
scribuntur  pag.  268  §.  /^e- 
rumtamen,  pag.269  §.  Tan- 
dem. 


Et  quaelibet  actio  ad  Ec- 
clesiam  vel  piam  causam  per- 
tinens  longissimi  temporis 
praescriptione  extinguitur  p. 
536  g.  mhilo. 

Licet  agalur  de  fundatio- 
ne  et  beneficio  ibid. 

lus  baptizandi  lum  con- 
tra  Ecclesiam  lum  contra  Pa- 
rochum  praescribi  potest  pag , 

i55  §.   ydc. 

Possessoc  malae  fidei  ul- 
lo  tempore  non  praescribit 
pag.  261    §•  Perperam. 

Contra  non  valentem  age- 
re  nulla  currit  praescriptio 
ibid. 

Praescriptio  non  currit  in 
actibus  facullativis,  nisi  prae- 
cedente  prohibitione  et  legi- 
tima  acquiescentia  pag.  "104 
g.  Praeter,  pag.  332  §.  ifcTi- 
nusque. 

Vide  Consuetudoj  Missa. 

PRAESUMPTIO 

Locum  cedit  veritati/>a^. 
114  §.  At. 

Facta  non  praesumuntur, 
sed  probationibus  demon- 
strari  oportet ,  ut  efTectum 
pariant/^a^.  363  g.  Quin. 

Nunquam  praesumitur 
Principem  nova  lege  voluisse 
alicui  praeiudicium  inferre 
pag.  310  g.  Controversiae. 

Cum  praesumi  non  debeat 
Principem  velle  ius  terlii  au- 
ferre  ibid. 
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Culpa  et  delictum  prae- 
sumi  oon  debeDl  pag.  536  §• 
Quamvis. 

Cum  verilas  alio  modo 
iQvestigari  noo  potest,  prae- 
sumplioni  standum  est  donec 
conlrarium  probalum  non  sit 
ibid. 

Unusquisque  semper  prae- 
sumitur  agere  se  conforman- 
do  consuetudini  palriae  el 
loci  ubi  agilur  p.  1 79  ^,Adeo. 

Actus  semper  praesumi- 
tur  eo  modo  gestus,  quo  ne- 
dum  valide  sed  eliam  licite 
fieri  potest  ibid. 

Vide  Beneplacitum  /IpO" 
stolicum. 

PRIVILEGIUM 

Privilegia  strictissime  in* 
terprelanda  sunt  pag.  209 
§.  Non. 

Ideoque  de  casu  ad  ca- 
sum  trahenda  non  sunt  ibid. 

Non  censenlur  revocata  ni- 
si  probetur  revocatio  per  exa- 
ctissimas  probationes  pag. 
311   g.  Ferum. 

Privilegium  facilius  tolli- 
tur  quam  ius  commune pag. 
313  $.  Quod. 

\ide  Episcopus,  Religiosi. 

PROBATIO 

Quod  Dotorium  est  pro- 
batione  non  indi^el  pag.  31 
§.  Opiis. 


PROCURATOR 


Factum  Procuratoris  in 
vim  accepti  mandati  agentis, 
censetur  factum  mandantis, 
et  domino  nocet  pag.  152 
§.   Neque. 

PROMISSIO 

Causa  paupertatis  elicita 
cessat  cessante  paupertate 
pag.  403  §.  f^erumtamen. 

PUNCTATURA 

Missa  de  vigilia  vel  de  fe- 
ria  elTormat  partem  dlviDi 
officii,  ideoque  aliquod  pun- 
ctum  distinctum  pro  ea  as- 
signandum  yenhpag.  77  §• 
Aliter. 

Idera  pari  ratione  dici  de- 
bet  pro  Missis  a  fundatori- 
bus  relictis  ibid. 

QUARTA   FUNERARIA 

Ideo  Parocho  debetur  quia 
vivo  parochiano  onus  et  la- 
borem  impendit  in  admini- 
slrandis  divinis  pag.  130  §. 
Ex. 

REDUCTIO 

Reductionem  onerum  Mis- 
sarum  concedit  S.  Coogrega- 
tio  Concilii  concurrente  legi- 
tima  causa  pag.  537  $^  Jn. 
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Adstante  contractu,  Mis* 
sarum  reduclio  coQcedeoda 
noQ  est  pag.  540  §.  Post. 

Vide  Missa. 

REUGIOSI 

Novitii  in  favorabilibas 
sub  Religiosorum  nomine  ve- 
niunt  pag.  126  §.  Quoad. 

(Jnde  exemptionis  privi- 
legio  fruunlur  ibid. 

Quemadmodum  et  ipsiRe- 
ligiosorum  continui  commen* 
saies  ibid. 

Dummodo  lamen  mona- 
sterio  actu  inserviant,  intra 
illius  septa  ac  domos  resi- 
deant,  et  sub  obedientia  vi*i 
vant  ibid. 

REiNUJVCFATIO 

Renuncianti  nocet  ,  non 
vero  successoribus  proprio 
iure  venientibus,  absque  spe- 
cifica  confirmaiione  Sanctae 
Sedis  pag.  103  §.   Quin. 

RESCRIPTUM 

« 

Principum  rescripta  recte 
interpretantur  ex  precibus  , 
quae  iiiis  causam  dederunt 
pag.  iM   §.   Qui. 

Per  rescriplum  speciale 
prius  concessum  iex  poste- 
rior  generalis  limilalur  et  re- 
slringilar  pag.  310  §.  Eo. 


Nisi  de  eo  speciaiis  men- 
tio  fiat  ibid. 

Speciei  enim  non  dero- 
gatur  per  genus  ibid. 

Rescripta  gratiae  etiam 
ex  tacila  revocatione  cessant 
pag.  313  g.  Hoc. 

RESTITUTIO 
IN  INTEGRUM 

Sine  laesione  et  iniusti- 
tia  non  dalur  pag.  234  §. 
Hisce. 

Maxime  si  iuri  tertii  de- 
rogandum  stt  ibid. 

Et  ex  Gregoriano  Codice 
adversus  rem  iudicatam  con** 
cedi  non  debet  quin  prius 
ostendalur  la  ingiuslizia  ma" 
nifesta  della  cosa  giudicala 
pag.  500  §,  Ab. 

Et  quando  memorata  in- 
iuslitia  verificetury  expiicatur 
ibid. 

Vide  Sententia. 

ROMANUS  PONTIFEX 

Toilere  non  intendit,  nec 
polest  sine  peccalo  ius  tertio 
quaesitiim  pag.  527  §.  iVc- 
que. 

SACRUM  CHRISMA 


Vide   Consuettuio ,  Sima^ 
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SENTENTIA 


Debet  esse  coDformis  li- 
bello  pag.  221   §.  Denique. 

Transacta  in  rem  iudica- 
tam,  et  executioni  demanda- 
ta,  ac  diu  observata,  slatum 
facit  pag.  141   §.   Quod. 

Quare  de  ea  cognosci  ne- 
quit,  nisi  praevia  restilutio- 
ne  in  integrum  ibid. 

Interea  tamen  habet  prae* 
sumptionem  pro  se  et  stalum 
validilatis  ibid. 

Deficiente  citatione  par- 
tis  adversae  ,  vel  litis  con- 
testatione  aut  conclusione  in 
causa,  sentenlia  est  ipso  iure 
nulla  pag.  221  §.  Denique. 

SERVITUS 

Servitutes  praediales  per- 
petuae  sunt ;  non  vero  per- 
sonales  pag.  397  §.  Minu^ 
que. 

Inter  servitutes  persona- 
les  usus  et  usufructus  recen- 
sentur  ibid. 

Vide  Ususfructus. 

S1M0NIA 

Beneficiorum  collationes 
simoniace  factae  plane  irri^ 
tae  inanesque  sunt  pag.  514 
§•   Quod  si. 

Idque  obtinet ,  sive  ab 
utraque  parte   simonia  per- 


E  X 

fecta  sit,  sive  conventione  ni- 
tatur  ibid. 

Amplia  licet  electo  igna- 
ro  eius  amici  ct  consangui- 
nei  pecuniam  dederint  aut 
promiserint  ibid. 

Pensionem  transferens  aut 
redimens  pro  pecunia  sine 
auctoritate  Romani  Pontifi- 
cis  simoniam  committil  pa^. 
530  g.  Oplimo. 

Non  incidit  tamen  in  ex- 
communicationem  latam  in 
Extravaganti  2  de  Simonia 
ibid. 

Licet  quodvis  ecclesiasti- 
cum  officium  sit  materia  si- 
moniae  quoad  peccatum,  non 
est  tamen  quoad  poeuas  iu- 
ris  pag.  530  g.   In  et  seq. 

Simoniam  committit,  et 
in  iuris  poenas  labitur,  non 
solum  qui  vendit  aut  emit 
beneficia  sed  et  ecclesiastica 
officia  pag.  532  g.  Quam- 
vis  et  seq. 

Materiae  parvitas  excusat 
etiam  in  casu  simoniae  iuris 
divini  pag.  541  §.  Affirma-- 
tiva. 

Alii  conlrariam  tenent 
sententiam  pag.  544  g.  Mi- 
nusque. 

SPONSALIA 

De  subslantia  sponsalium 
est,  ut  contineanl  actum  de- 
liberatum  mutuae  promissio- 
nis    fuluri    matrimonii    per 
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idonea  verba  vel  signa  mani- 
festataepa^.  163§.  Senfentta. 

Si  impubes  in  contrahen- 
do  ulalur  verbis  pertinenti- 
bus  ad  malrimonium  contra- 
hendum,  contrahil  sponsalia 
pag.  163  §.  Auctoritatem. 

Licel  servata  fuerit  for- 
ma  a  Tridentino  praescripta 
pag.  165  §.   Quidquid. 

Ex  sponsalibus  occultis 
non  oritur  impedimentum 
publicae  honestatis  pag.  1 80 
§.  Quod,  et  pag.  182  §.  Ad- 
stipulatur. 

Sponsalia  non  irritant 
matrimonium  pag.  328  %.Va- 
lidilatem. 

Vide     Malrimonium . 

STATUTUM 

Non  sustinetur  statutum, 
cuius  vi  haeredes  defuncto- 
rum  adslringunlur  ad  convo- 
candos  ad  funebres  proces- 
siones  Clericos  quos  ipsi  non 
elegerint  pag.  522  §.  Quod. 

Slatutorum  longaeva  ob- 
servantia  praesumere  facit 
Apostolicam  confirmationem 
pag.  527  §.  Ex. 

STOLA 

Delatio  stolae  est  tantum 
signum  Sacerdotale,  et  non 
dat  iurisdictionem  et  praero- 
gativam  pag.  98  §.  Ferum- 
tamen. 


Limita  in  cadaverum  as- 
sociatione  in  qua  delatio  sto- 
lae  est  signum  iurisdicliona- 
le  pag.  103  §.  Post. 

SUBSTITUTUS 

De  iure  succedit  in  lo* 
cum  illius  cui  subrogatus  est 
in  commodis  atque  incom- 
modis,  et  eodem  iure  ac  pri- 
vilegio  utitur  pag.  103  §.  De- 
^cendens. 

SUCCESSOR 

Negligentia  praedecesso- 
rum  nequit  gravamen  infer- 
re  successoribus  proprio  iure 
venienlibus  pag.  153  §.  Ve* 
reim,  pag.  269  §.  Tandem. 

Successor  in  Beneficio  non 
repraesentat  personam  prae* 
decessoris  defuncti,  sed  ha- 
bet  ius  novum  in  persona 
propria  a  Papa  creatum  pag. 
267  §.   Verumtamen. 

SUSPENSIO 

Nonnisi  quam  pro  enor^ 
mi  crimine  ferenda  csl  pag. 
347  %.  Et. 

Causa  suspensionis  non  in 
quocumque  facto  ut  ut  cie- 
ricaiem  dignilalem  adversan- 
te  consistere  debel  ibid. 

Sed  in  iis  tantum,  quae 
Ordinibus  ipsis  intrinsecus 
perpensis  inhaerent  ibid. 
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Suspensio  Saccrdolis  de- 
eretata  ab  Episeopo  esl  nuUa 
ex  defeclu  canonicae  formae 
vel  ex  defectu  causae  pag. 
346  g.  JSullitatem. 

Gensura  euim  ut  valide 
infligi  valeal,  contumacia  cle- 
rici  requirilur  ibid. 

Quae  aulem  non  per  u- 
nam  sed  per  trlnam  moni- 
tionem  inducitur  ibid. 

Et  quidem  inlervallo  ad- 
hibito  in  unaquaque  earum  no- 
vem  dierum  a  citatione  ad 
comparendum  ibid. 

Quae  forma  canonica  adeo 
observanda  est,  ut  si  secus 
actum  fuerit,  totum  pro  at- 
tentalo  habendum  sit,  nul- 
litatisque  vitio  laboret  ibid. 

Est  contra  dispositionem 
iuris,  si  causa  ob  quam  cen- 
sura  infligitur,retic6aturt62VI. 

Vel  si  infra  mensem  non 
tradatur  exemplar  scriplum 
super  causis  censurae  ibid. 

In  suspensione  lata  ex  in- 
formalaconscientia  nonmodo 
Episcopus  roonitiones  sperne- 
re  polest;  verum  eliam  non 
tenetur  causam  suspensionis 
seu  delictum  ipsi  reo  mani- 
festare  pag.  351   §.   Verum* 

Sed  tantum  Scdi  Apo* 
stolicae,  si  suspensus  ad  eam 
recursum  habueiit  ibid. 

Ex  informata  conscientia 
suspensio  procedit  quando 
agitur  de  occultis  pag.  352 
g.  yec. 
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Satis  lamen  est  ut  unum 
tantum  crimen  occultum  sit 
ut  ipsa  sustineatur  pag.  352 
g.  ISec. 

Clericos  notorie  delin- 
quentes  Episcopus  suspende- 
re  vatet,  licet  nulla  monitio 
praecesseril  pag.  351  g.  Hi- 
8ce. 

Episcopus  suspensionem 
infligere  valet  eliam  ob  le- 
vem  causam  contravenienti- 
bus  eius  mandatis,  et  suspen- 
sio  est  efficax  pag.  376  g. 
In  eo. 

Vide  Absolutio. 

TITULUS 
S.  ORDINATIONIS 

Nemo  tilulo  S.  Ordina- 
tionis  carens  ad  sacros  Or- 
dines  promoveri  valet  pag. 
303  g.  Concilium. 

Qui  titulus  debet  fundari 
in  re  certa  ac  stabili,  quae 
Glerico  ad  vitam  suslentan- 
dam  sufficial  ibid. 

Quare  fundari  nequit  in 
propriae  industriae  lucris  /6. 

Nec  in  mobilibus  aut  se 
moventibus  ibid. 

Neque  in  promissione  per 
alium  facta  clerico  se  neces- 
saria  vitae  eidem  ministra— 
turum  pag.  304  g.  Profecto. 

Licet  a  Summo  imperan- 
te  processerit  ibid. 

lusta  tamen  intercedente 
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causa  rigor  hic  Ganonuoi  re- 
lasLari  solet  pag.  306  §.  fV 
rumtamen. 

Quas  inter  locorum  pau* 
pertas  recensetur  ibid. 

Unde  religiosi  mendican- 
tes  ordinanlur  tilulo  pauper- 
tatis  ibid. 

Alumni  Seminarii  Pata- 
vini  ex  indullo  Glementis  X 
ordinantur  titulo  Mensae  Se^ 
minarii  ibid. 

Alumni  Seminarii  Pragen- 
sis  et  de  Propaganda  Fide 
ex  Urbani  VIII  concessione 
promoventur  ad  sacros  ordi- 
nes  titulo  Mimonis  ibid. 

Clerici  Venetiarum  Pa- 
triarchae  subditi  ex  Brevi 
Xisti  V  ordinantur  lilulo  Ser- 
vitii  Ecclesiae  pag.  307  §. 
Denique. 

Et  S.  C.  Clericos  ordina- 
ri  indulsit  ex  simpiici  spon- 
sione  alicuius,  qui  se  neces-* 
saria  ordinando  subministra- 
turum  promitteret  pag.  307 
g.  Ad. 

Imo  etiam  sine  titulo  ibid. 

Quo  privilegio  gaudent 
Alumni  Collegii  Illyrici,  et 
Gollegium  Fuldense  pro  scho- 
laribus  Germanicae  nationis 
pag.  306  §.  Ferumtamen. 

TRANSAGTIO 

Fieri  non  potest  nisi  de 
re  dubia  et  lite  incerlR  pag. 
1i2S.^rf,pa^.227S.  (?uin. 


Neque  nisi  aliquo  hinc 
inde  dato  et  retento,  pro- 
misso  vei  remisso  pag.  113 
g.  Sed,  pag.^27  g.  Quin. 

Speciem  induit  alienalio- 
nis  et  cadit  sub  disposilione 
Extrav.  Ambitiosaep.227  §, 
Quin  imo. 

Hinc  inler  personas  eccle- 
siasticas  inita  confirmationem 
S.  Sedis  ad  successores  obli- 
gandos  requirit^  uon  in  for- 
ma  communi,  sed  speciatim, 
ex  certa  scientia,  et  cum  cau- 
sae  cognitione  pag.  102  §. 
Quin,  pag.  114  §.  .4t,  pag. 
228  g.  Exinde. 

Secus  nullitale  laborat 
pag.  227  §.  Quin. 

Ex  faclo  enim  et  conces- 
sione   Recloris   Ecclesia   nec. 
possessionem  amittit  nec  de- 
sinit  possidere  pag.  228   §. 
Exinde. 

Humanum  est  ut  transa- 
ctio  laesione  enormi  infecta 
aucloritate  iudicis  rescinda- 
tur  pag.  113  §.  Neque. 

ULTIMUS  STATUS 

Beneficii  non  attenditur, 
quando  clare  et  inconlinenti 
appareat  de  contrario  et  an- 
teriori  sIslIu  pag.  228  §.  De- 
mum. 

Fortius  si  doceatur  de  ul- 
timo  de  longaeva  observan- 
lia  ibid. 

74 
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Quoad    BeDeficia  :    Vide 
Beneficium . 

USUSFRUCTUS 
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durat  pc^g.  395  §.  Ut;  pag. 
396  §.  fdipsum. 

Item  perit  mulata  rei  for- 
ma,  et  ooo  reviviscit  si  alia 
domus  in  eodem  loeo  con- 
struilur  pag.  396  §•  Poft. 


Non  perit  praedio  inte- 
reunte  ,  si  pars  tantum  ex 
veteri  aedificio  supersitjoa^. 
387  g.  Ex. 

Ubi  etiam  per  partes , 
atque  intercepta  construclio- 
ne  aedificatio  facla  sit,  et  om- 
nia  nova  sint,  ususfructus  non 
perimitur  pag.  387  §.  Quin. 

Deiectis  imo  ac  refeclis 
aedibus,  ususfructus  manet, 
dummodo  praedium  velerem 
formam  ac  nomen  retineat 
ibid. 

Per  totius  fundi  interi- 
tumt,  qui  independenler  om- 
nibo  a  concedenlis  voluntate 
evenit ,  exlinguitur  ususfru- 
clus,  et  ne  in  area  quidem 


VICARIA 

Perpetua  Beneficio  paro* 
chiali  aequiparalur  pag.  532 
g»    Quamvis. 

VICARIUS 
IN  CURA  ANIMARUM 

Vide  CoUegiata,  Cura  Ani- 
marum. 

VOLUNTAS 

Defunctorum  dispositio- 
nes  semper  ad  legis  instar 
obtestanlur  pro  earum  adim* 
plemento  pag.  316  %.  Habi- 
tis,  et  pag.  539  §.  At. 


F  I  N  I  S 


\ 


; 


